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V ramci vSeobecnych debat o soucasnych mezinarodnich migracich a isldmu jako jednom
z vyznamnych Cinitelti imigraci do Evropy 1 boje proti nim se pon€kud ztraci skutecnost, ze
s témito otazkami se potykaji nejen nékteré staty Evropské unie (zcela marginalné i Ceska
republika), ale rovnéz dal$i evropské zemé, v mnoha pfipadech navic konfrontované
S popula¢nimi pohyby muslimii a s muslimskymi (etno-)nabozenskymi minoritami po fadu
stoleti. Orientaci bakalatské prace D. Kalynchyiové na soucasné Rusko a Ukrajinu, pfi niz se
mohla opfit o jazykovou a do jisté miry i kontextualni znalost, proto povazuji za vynikajici a
pro Ceské akademické prostiedi mimotradné ptinosnou. Obdobné kladné hodnotim schopnost
autorky na odpovidajici irovni zvladnout vyzkumnou metodu, byt k tomu doslo vlastné az
V pribéhu samotné prace.

Prace je rozdélena na sedm nestejné dlouhych kapitol. Ve ¢tyfech kapitolach prolegomendlni
Casti autorka prostfednictvim sekundarni literatury vymezuje moderni média a jejich vliv na
konstrukci ,,reality, dale muslimsky, resp. v jeji dikci ,,islamsky* svét s ohledem na Ukrajinu
a Rusko, a kone¢né problém tzv. islamofobie. V tomto piipadé piechazi jiz od obecnych definic
k operacionalizovatelnému piistupu britské Runnymede Trust, jenz je pak piimo vyuZzit
Vv analytické Casti prace. ,,Prakticka™ ¢ast prace je tvofena jednak kratsi kapitolou popisujici
vybér konkrétniho vzorku (1 tydenik + 2 deniky v obou zkoumanych zemich, vyzkum zahrnul
obdobi 1 roku) a vyzkumnou metodu (kvantitativni obsahova analyza, nanestésti bez explicitni
charakteristiky typu kodovani), jednak delsi kapitolou pfinasejici vlastni analytické vysledky.
Roli interpretace hraje jen kratsi zavér prace (7. kpt.), po némz nasleduji kvalitné zpracované
seznamy literatury, grafli a tabulek. Po formalni strdnce je prace na vysoké urovni a az
piekvapivé dobfie je na tom i jazykove, ackoli ¢eStina neni rodnym jazykem autorky.

Namitky vaci bakalafské praci D. Kalynchyiové lze mit hlavné viéi vstupnim teoreticko-
metodologickym, resp. kontextualnim kapitolam. Popis muslimskych komunit v Rusku a na
Ukrajing, ale stejné tak popis jejich medialniho prostoru a jednotlivych periodik je pfevazné
staticky, navic orientovany na ,,nezpochybnitelné*, av§ak vécné nepftili§ dilezité informace. U
sledovanych denikt a tydeniki se nedozvidame o jejich politické orientaci a vlastnickém
zdzemi, 0 vyznamnych osobnostech i1 kauzach neddvné minulosti, ani o ¢tenarském profilu,
Vv pfipad¢é ruskych a ukrajinskych musliml zase postradam hlubsi rozbor vyvoje (a reédlné
diferenciace) téchto komunit v obdobi SSSR a po jeho rozpadu. Vsechny tyto informace by
ptitom autorka mohla bohaté vyuzit v (namnoze absentujici) interpretacni ¢asti prace.
Podobné pokud jde o média a zpusob jejich vyzkumu. Autorka se spise na prolegomenalni
urovni seznamila s pfistupy riznych autord a bez hlubsi diskuse zvolila nejjednodussi z nich,
kvantitativni analyzu vychazejici z modelu agenda setting. Za badatelsky relevantni tedy
povazuje to, co dand média sama zobrazuji, na coz aplikuje pfistup Runnymede Trust
(hodnoceni, zda islam a muslimy prezentuji ,,otevien¢* nebo ,,uzaviené®) v Cisté kvantitativni
roving. Jde jist¢ o relevantni a v fad¢ piipadu (nikoli v tomto) jediny mozny pfistup, jeho
aplikant by si v§ak mé&l soucasné uvédomit, jak dalece média formuji/konstruuji realitu a jak to
ovlivituje vysledky vlastniho vyzkumu. Obzvlast kdyz to plyne i z autorCina teoretického
uvodu a kdyz autorka v zavéru tvrdi, Ze ,,negativita a konflikt jsou jednémi z nejpopulérné;sich
zdroji médii“ (s. 62).

Oboji vyhradu je vSak tfeba brat s rezervou, je-li predmétem hodnoceni bakalaiska prace. Jeji
autorka jist¢ nevyuzila vSsechny moznosti, které by ji akademické zazemi mohlo dat, to je vsak
dano predevSim stupném vzdé€lani. Ve srovnani s jinymi bakaldfskymi pracemi naopak
konstatuji, ze D. Kalynchyiova s rozmyslem a uspésné vyuzila znaéné mnozstvi sekundarni



literatury, z niz dokazala vybrat informace a pfistupy vyuzitelné pro jeji vlastni praci a pak je
odpovidajicim zpisobem aplikovat. Neni to malo, a jestlize aktualn¢ autorCina analyza
v n¢kterych ohledech zistdva jen ,na pili cesty”, je to spiS pobidka pro dal$i rozvoj
v budoucnosti.

Uvedené nedostatky i (zejména) prednosti se pln¢ projevuji ve vlastni analytické ¢asti prace (S.
39-60, resp. i zavery s. 61-65). Uvéiime-li autorce, Ze kédovala spravné (nebylo by, myslim,
od véci, kdyby obcas ¢tenafi dala ,,nahlédnout pod poklicku* své prace, i kdyz by se tim délka
prace protéhla), prehledné a odpovidajicim zpiisobem prezentuje ptistup jednotlivych médii
k islamu a muslimim obecné, k dil¢im otazkam vyplyvajicim z analyzy Runnymede Trust a
nakonec dochazi ke srovnani mezi obéma zemémi. Soudi, ze medialni obraz islamu a muslimt
se vobou zemich 1isi, a to s ohledem na (homogenitu) jejich slozeni, vztah k Zapadu,
imigrantiim a miru propagace islamofobnich nazort, ackoli celkové pfevazuje negativismus
vyplyvajici z prezentace nasili (s. 64). Stim vS§im lIze jist¢ souhlasit, bylo by vSak spise
ptekvapivé, kdyby vyzkum kromé ptesné kvantifikace uvedenych jevl/charakteristik pfinesl
néco jiného — podstatna ¢ast téchto znakii jednoduse plyne z kontextualniho nastaveni obou
spole¢nosti a funkce tisténych médii v nich. Nadto si nejsem jisty, je-1i finalni rusko-ukrajinska
komparace jedinou moznou. Nebyly by rozdily mezi jednotlivymi periodiky v obou zemich
vetsi nez mezi obéma zemémi, a cemu by tyto rozdily odpovidaly? Tyto a dal$§i moznosti
interpretace dosazenych vysledki by piedlozené praci jednoznaéné prospély a posunuly by ji
na kvalitativné vyss§i uroven, podobné jako odstranéni vySe uvedenych nedostatkl v teoreticko-
metodologické oblasti.

Bakalarska prace D. Kalynchyiové je na tomto stupni univerzitniho vzdélani plné odpovidajici,
precizné€ zpravovanou a kvalitativné nadprimérnou analyzou vybraného dil¢iho spole¢enského
problému. Doporucuji ji proto k obhajobé a hodnotim jako vybornou.
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