Vojtéch Vacek: Psani o elektronické tanecni hudbé v Zanrovych médiich

Posudek vedouciho bakalarské prace:

Tématem predkladané bakalarské prace je analyza psani o hudbé, a to o specifické oblasti hudby

v Zanrovych médiich. Autor se tedy snazi predstavit zpUsob, jimZ se o hudbé vyjadfuje viceméné
insiderska komunita sdilejici nahled na hudbu, na jeji strukturalni prvky i estetické hodnoty. Autor
sam k tématu pristupuje rovnéz z pozice insidera se zkusenostmi coby hudebni tvlrce i Zurnalista
pfispivajici do téchto médii. Tato vychozi pozice pfinasi vyhodu v podobé znalosti prosttedi, zaroven
ale mize komplikovat praci kvlli malému odstupu od zkoumaného materidlu.

Fenomén elektronické tane¢ni hudby pfedstavuje v soucasnosti pole nadmiru Siroké a nabizejici
nepreberné mnozstvi témat pro vyzkum. Pod toto oznaceni se vejde jak komeréni produkce uréend
pro Siroké publikum, tak velké mnozstvi rliznych subkultur. ZpUsob, jakym komunity o této hudbé
hovofi nebo pisi, hraje vyznamnou roli v jejich formovani a vzajemném vymezovani jednotlivych
proud(, Zanrd a subZanrd. Proto je velmi uZitecné zaméfit pozornost na jejich zachazeni s jazykem.

Autor si vyclenil jednotlivé hudebni aspekty, jejichZ popisovani v médiich mapuje. Toto rozdéleni je
pomérné funkéni, byt je mozné diskutovat o tom, jaka je hranice mezi rytmem a groove, ¢i do jaké
miry se prekryva hodnoceni melodie a vokalni linky. Nicméné jednotlivé pfiklady ukazuji, Ze vybrané
kategorie jsou autory textl skutecné chapany jako samostatné existujici.

Za dUlezity piinos prace povazuji také vhled do scény 7anrové specifickych médii v Ceské republice a
jeji srovnani s podobnymi médii v zahranici, kde se ukazuje autorovo insiderstvi jako pozitivum.

Problém prace je v jisté nevyvazenosti jednotlivych ¢asti, kdy se autor nejprve pustil do obsirného
popisovani kofen( elektronické hudby, aby mu pak zbylo méné c¢asu na klicovou ¢ast, tedy analyzu
samotnych textl. Pri opakovanych revizich prace se viak tento nedostatek podafilo alespon z¢asti
napravit.

Prace vznikala v pomérné dlouhém ¢asovém rozmezi v nékolika fazich, kdy dochazelo k upfesfiovani
cilG a preformulovavani jednotlivych jejich ¢asti. BohuZel se nepodatilo dosdhnout uspokojivé podoby
prace v nékolika rovinach:

1) Radu tvrzeni by bylo tfeba Iépe doloZit odkazy na literaturu, pfedeviim v prvni ¢asti prace.

2) Jednotlivé kapitoly prace nejsou navzajem sladéné, pokud jde o vyznam a rozsah a napfiklad
kapitola , Kritika elektronické tanecni hudby” je vloZzena ponékud neorganicky vzhledem ke
zbytku prace.

3) Autor zachazi ¢asto dosti volné s terminologii hudebnii jinou, coZ vede k problematickym
tvrzenim (,,V hudebni sémantice je rytmus chapan jako antropologicka konstanta.” s. 55)

Problémem je i obecné jazykova Uroven prace, jiz by prospélo dikladnéjsi promysleni a
preformulovani rady mist. Mnohé z téchto problému by bylo mozné vyresit delsi a soustavnéjsi praci
na textu, k éemuz viak nedoslo. Navzdory témto vaznym problémdm se autor propracoval

k pfijatelnému vhledu do zkoumanych textl v kapitolach 5 a 6. Podafilo se mu ukazat, jak dana média
pracuji s jazykem pfi popisu jednotlivych sloZzek hudby.



Praci doporucuji k obhajobé. Navrhuji hodnotit jako velmi dobrou az dobrou.
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