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Karolina Surovcova predloZila bakalafskou praci na téma Sikana na zvlastnich $kolach z pohle-
du ucitele. Jde o neustale aktudlni téma, které je tfeba nové a nové promyslet a resit. Formdalné
se jedna o praci, které vytykam obcasné preklepy Ci hrubky, jejich pocet ale neprekracuje ne-
unosnou mez. Ve své praci autorka pouzila 16 odbornych zdroju (vyhradné v ¢eském jazyce) a
prirucku Regiondlni Skolstvi. Formalneé je slusneé zvladnuty ivod a zavér, ale to, co obsahuje kapi-
tola diskuse, bych dal spiSe do zavéru a kapitolu Diskuse vyhradil hlub$im vztahum a korelacim
mezi jednotlivymi polozkami dotazniku a jejich vztahu k odborné literature. Velkym problémem
celé prace je odkazovani se na odbornou literaturu. Autorka nerespektuje normu ISO 690, coz
mne mrzi, protoze to meél jednak ohlidat vedouci prace, ale i autorka sama se méla v ndalezitos-
tech cita¢ni normy vzdeélat. A¢ je Karolina Surovcova pomérné konsistentni v tom, jak s odkazy
na odbornou literaturu nakladéd a poctivé uvadi i strany, jeji zpusob, pri kterém vzdy celd ¢éast
kapitoly vychazi z jednoho zdroje a dals$i ¢ast z dalSiho zdroje je naprosto Spatné. Nelze totiz
v textu uvadét primé citace a parafrazovat bez toho, aby ihned nasledoval odkaz na literaturu.
V této praci text plyne, stridaji se primé citace, parafraze a myslenky autorky samé a nasledné,
vétsinou na konci néjaké myslenkové linie prijde odkaz na odborny zdroj. Autorka navic nikde
v celé praci nedava zvolené autory do dialogu, ale jejich myslenky uvadi ve své praci postupné,
jakoby chtéla nechat na Ctendri, aby se v dané problematice zorientoval sdm. Pravé to ale mélo
byt jejim tikkolem! Jedno z nejvaznéjSich provinéni proti citacni normeé je na strané 34, kde autor-
ka tvrdi, Ze pracuje s myslenkami M. Kolare, odkaz na jakoukoli literaturu ale chybi a teprve na
strané 37 je odkaz na knihu P. Ri¢ana a P. Jano$ové. Z hlediska struktury a déleni prace nemam
vetsi vyhrady, prace je prehlednd a graficky slusné zpracovana. Jedinou vyhradou v tomto sméru
jsou nadpisy, které se dnes jiz nehromadi pod sebe. Po ivodnim nazvu kapitoly by mél prijit tvod
a az nasledné podnadpis.

Po obsahové strance jde o standardni praci, ktera se dotyka vétSiny dulezitych témat, ktera by
meéla byt v oblasti Sikany ve Skole pojedndna. Chybi mi snad jen kapitola, ktera by se primo vé-
novala fazim vyvoje Sikany ve skole. Této problematiky se autorka dotyka na s. 27, kde mluvi
o prevenci a pak i v kapitole 4, i tak mi téma fazi vyvoje chybi a byl bych rad, kdyby bylo vice
propojeno jednak s teoretickou Casti, ale predevsim s ¢asti praktickou. Toto téma propojeni te-
oretické a praktické Casti prace je mou dalsi vytkou. A¢ dotaznik pro ucitele povazuji za vcelku
dobry (velmi dobra byla i jeho navratnost 93 ze 120), praktické casti chybi jak ivod do kvantita-
tivni metodologie, tak hlavneé propojeni obou ¢asti prace. Dotaznik je tak zcela samostatnou ¢asti
préace, ktera s teoretickou ¢asti souvisi jen tématem. Velkou slabinou praktické ¢asti prace jsou
stanovené hypotézy: "H1: Ucitelé se vice vénuji prevenci v problematice Sikany nez méné.” Jde
o nejasné formulovanou hypotézu. "H3: Ucitelé povazuji za problematické nejcastéji psychické
obtézovani nez fyzické.” Jak toto souvisi s cilem prace, kterym ma byt, zda jsou ucitelé dosta-
tecné informovani o problematice Sikany? "H4: Styl vedeni a atmosféra tridy prispiva ke snizeni
nebo zvySeni vyskytu Sikany mezi zaky.” Styl vedeni ceho? Pro¢ autorka nikde v celé praci ne-
vysvétli pojmy atmosféra a klima, které jsou v tomto tématu klicové? Pojmy atmosféra a klima
jsou bez vysvétleni uvedeny pouze na strané 24.

Celkovému dojmu neprispély ani obecny nazev podkapitoly 1.1 Sikana obecné, dale nazev pod-
kapitoly 3.4 Osobnost pedagoga - tématu osobnosti pedagoga se totiz danéd podkapitola vubec
neveénuje a kapitola 1.4 Kybersikana, ktera z hlediska struktury predchozich kapitol “visi ve vzdu-
chu”, protoze neobsahuje definici, rfadny ivod do problematiky atp. V této kapitole se navic obje-
vuji pojmy cyberstalking, cyber grooming, child grooming a happy slapping, které autorka vibec
nevysvétluje. V této neprili§ povedené kapitole déle nechapu smysl “priklada forem vystrah” a
smysl vyhod, které déti mohou mit z uzivani ICT.
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Navrhované hodnoceni:
E

Zduvodnéni, zaveér:

Predlozenou préaci Karoliny Surovcové doporucuji k obhajobé i pres zavazné nedostatky. Mezi
hlavni nedostatky patii nulova propojenost teoretické a praktické ¢asti prace, nestastné formulo-
vané hypotézy a zcela chybny zpusob citovani odborné literatury. Mensimi nedostatky jsou napr.
nedostatecné vyuzity potenciél vcelku povedeného dotazniku a interpretace vysledkd, ktera se
soustredi jen na kazdou polozku jednotlivé a uz je nedava do vztaht.

Cil prace byl stanoven dobre, jeho naplnéni praci samotnou je diskutabilni, ale vzhledem k tomu,
ze teoreticka Cast prace neni po obsahové strance Spatna, navrhuji hodnoceni E.

Otazky, podnéty k diskusi pri obhajobé:
Co v pedagogickém diskurzu znamenaji terminy klima a atmosféra? Jak mohou souviset se Sika-
nou ve Skole?

Doporucuji/nedoporucuji k obhajobé:
doporucuji
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