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Anotace

Tato bakalarska prace se vénuje osvojovani tématu holokaust détmi
starsiho $kolniho vé&ku, tj. na 2. stupni zakladni $koly (dale ZS) b&zného
typu.

Prace je rozdélena na dvé Casti. Teoreticka Cast se zabyva pojmem
holokaust jako definici z riznych uhld pohledu, tj. psychologie, filozofie
etc. Pojednava o tématu holokaust z hlediska védnich disciplin,
lidskopravnich dokumentl, odbornych diskusi. Zamysli se nad
stereotypy, predsudky, prevenci rizikového chovani v souCasné
spole¢nosti v€etné spornych otazek popirani holokaustu. Prakticka ¢ast
zkouma znalosti, nazory, postoje zaku k tématu holokaust na zacatku
(6. tfida) a na konci 2. stupné (9. tfida) ZS b&zného typu. Vyzkumné
Setfeni obsahuje anonymni dotaznik, ktery je nasledné analyzovan
metodou smiSeného vyzkumu.
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Summary

The topic of this bachelor’s work is learning of the theme holocaust
by pupils of the higher school age — i.e. pupils of the second level of the
ordinary basic school (ZS).

The work is divided into two parts. The topic of the theoretical part
deals with the term holocaust, its definitions from different points of
view, i.e. psychology, philosophy etc. This part deals with theme
holocaust from the point of view of the science field, human rights and
experts opinion. It thinks about stereotypes, prejudices, prevention of
risk behavior in modern society including controversial questions about
negation of the holocaust.

The practical part deals with knowledge and attitude to the holocaust
from the beginning of the sixth class to the end of the second part of the
basic school (to ninth class) in the ordinary basic school. The research
contains anonymous questionnaire, which is subsequently analyzed by
the mixed research method.
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Uvod
» hose who cannot remember the past are condemned to repeat it.”
,Kdo nezna svou minulost, je odsouzen ji opakovat.*“

Jorge Agustin Nicolas Ruiz de Santayana

Zileme v 21. stoleti, v dob& obrovského technického pokroku
v riznych védnich oborech, ale také v dobg&, kdy nejmodernégjsi
technologie jsou pouzivany k zabijeni lidi. Denné vidime, slySime
z médii, ze socialnich siti zpravy z boju, valek v riznych ¢astech svéta,
kde jedinec, prislusnik urcité nabozenské, politické, etnické skupiny je
vystavovan nasili, boji se o svuj holy zZivot, pfezivda v nehumannich
podminkach, dozvidame se o permanentnim poruSovani, ba
poSlapavani zakladnich lidskych prav a svobod. Také jsme denné
konfrontovani s terorem, terorismem, i s lidskou Ihostejnosti, sobectvim,
neuctou. Bakalarska prace s nazvem Osvojovani tématu holokaust
détmi star§iho $kolniho v&ku (2. stupné ZS) se snazi reagovat na
patologické jevy, zlo v souCasné spolecnosti, poukazat na dullezitost
pfipominat si historické udalosti modernich déjin 20. stoleti - nedavné
doby, ktera pfinesla tolik lidskych obéti a traumat, s kterymi se dodnes
vyrovhavame. Tato prace nehodnoti kvalitu pedagogické prace
pedagogtl z 1. i 2. stupné& ZS, ale jedna se o praci mapuijici v praktické
Casti zakladni znalosti, nazory, postoje k tématu holokaust dnesnimi
détmi starSiho Skolniho véku - zaka 6. a 9. tfid, tj. na zaCatku a na konci
2. stupné ZS, véetn& popsani znakd rizikového chovani, predsudka,
spoleCenskych stereotypu. Rodinny pfibéh a navstéva vzdélavaciho
seminafe International School for Holocaust Studies pro cCeské
pedagogy v Yad Vashem v lzraeli vroce 2013 mi pomohly k volbé
tématu této prace.

Prace je rozdélena na teoretickou a praktickou cast. V teoretické
¢asti vymezim pojem holokaust jako definici, zminim se o ném



v literatufe, nahlédnu na téma holokaust z hlediska védnich disciplin
v€etné lidskopravnich dokumentt. Dale se vénuji spornym otazkam,
jako je popirani holokaustu véetné zminky projektu ,Yolocaust.“ V dalSi
teoretické Casti se vénuji vyuce tématu holokaust dle aktualniho RVP
ZV, rznymi organizacemi v CR i zahraniénimi organizacemi a zminim
rodinny pfFibéh.

V praktické Casti na zakladé smiSeného vyzkumu analyzuji anonymni
dotazniky, kterymi zjistuji zakladni znalosti, nazory a postoje k tématu
holokaust u déti starSiho Skolniho véku — tj. zakd dvou 6. a dvou 9. tfid
na zagatku a na konci 2. stupné ZS ve $kolnim roce 2015/2016.

Tato prace chce byt pfinosem nejen pedagogum, studentim
pedagogiky, ale i odbornikim z jinych obor(, napf. socialni prace,
psychologie, filozofie, teologie, a také rodi€im, vSem aktérum, ktefi
nesou odpovédnost za vychovu, vzdélani budoucich generaci. O
holokaustu by se vzdélavat mélo bezpochyby proto, Ze byl nejen
prelomovym jevem novodobych déjin, ale i v celych déjinach lidstva,
zpochybnil zaklady civilizace, a sjehoz dusledky se dodnes
vyrovnavame. Pfimych svédku, ktefi mohou podat osobni svédectvi o
zrdnostech totalitniho rezimu, jehoz disledkem byl holokaust, ubyva.
Je vyzvou dneSni doby umét vzbudit u déti, zakd intelektualni
zvidavost, inspirovat jejich kritické mysleni, aby pochopili, Ze ukolem
obc¢anl v demokratické spole¢nosti je naucit se rozpoznat nebezpecné
signaly a védét, jak na né reagovat, aby se hrlzy minulosti jiz
neopakovaly.



Teoreticka cast

1. Vymezeni pojmu holokaust

Mluvit dnes, vice nez 70 let po tak tragické udalosti, kterou fenomén
holokaust v déjinach byl, je dullezité i proto, abychom v reflexi na
sougasnou spoleenskou, politickou situaci nejen v CR, Evropé i
globalné dokazali kriticky nahlizet, poucit se z chyb, dokazat o nich vést
otevieny dialog, diskutovat. Vazit si ziskané demokracie, chranit ji pfed
patologickymi spoleCenskymi jevy, chovanim, které ji ohrozZuji,
pfedchazet negativnim postojum, mysleni, vidim jako kazdodenni vyzvu
pro kazdého obCana této zemé. Vychova k uvazovani o moralnich,
duchovnich otazkach, hodnotach, k respektu, ke kritickému nahlizeni,
k lasce, k ucté k druhym i k sobé je nutnosti pro klidny, radostny Zivot
na Zemi. Dodnes jsme se s dusledky holokaustu ve spolecnosti
v celosvétovém méfitku nevyporadali. Proto vidim nutnost o tomto
tématu i dnes ve spole€nosti hovofit. Otazkou je, jak k tomuto tématu
pfistupujeme, ve spoleCnosti jsou zaZzita urcita klisé, pfedsudky. Na
holokaust jako definici a vymezeni pojmu holokaust Ize nahlizet
z riznych védnich disciplin, které zminim v dalSich ¢astech prace.

1.1. Definice pojmu holokaust

Slovo holokaust Ize psat dvéma zplsoby, bud jako ,holocaust”, coz
které je pfevzato z feCtiny. V této praci budu pouzivat verzi holokaust.
Slovo holokaust ve spolecnosti splyva s pojmem genocida — zahrnu
také mezi definice. Byvaji zaméfovany pojmy holokaust (holocaust) a
Soa (shoa) — vyznamové jsou odlisné, proto pro bliz§i pochopeni budu
nize definovat pojem Soa. Kvysvétleni je také potfeba historicky
nahled a jazykova rozliSeni.

Holokaust z feckého holokauston znamenal celopal, ritualni obét,
ktera se spali za urCitym ucelem (Biblicky slovnik, 2017). V bibli ve
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Starém zakoné se hovofi o celopalu jako urcitému druhu obéti
(Biblenet, 2017). Zminim jen nékteré verSe z bible, které o celopalu
hovofi:
Leviticus 6, 15: ,,Pfipravi ji pomazany knéz z Aronovych synu, ktery nastoupi na
jeho misto. To bude provzdy platné Hospodinovo nafizeni. Jako celopal bude

obracena v obétni dym.*
Leviticus 6, 16: ,,Kazda pfidavna obét knézska bude celopal. Nesmi se jist.”

Deuteronomium 13, 17: ,V8echnu kofist z ného shromazdis na jeho prostranstvi a
meésto i vSechnu kofist z ného spalis jako celopal pro Hospodina, svého Boha.

Zstane navéky pahorkem sutin, nikdy nebude vystavéno.*

Deuteronomium 33, 10: ,Budou vyucéovat tvym pravim Jakoba a tvému zakonu

Izraele, budou klast pfed tebe kadidlo a na tvdj oltaF celopaly*.

DalSi definice pojmu holokaust:
-Pod rouskou druhé svétové valky, v zajmu svého ,nového Fadu“, se nacisté
pokusili zlikvidovat véechny evropské Zidy. Poprvé v dé&jinach byly pro masové
vyhlazovani celého naroda pouzity primyslové metody. Bylo zavrazdéno Sest
miliond osob, véetné 1 500 000 déti. Tato udalost se nazyva holocaust. Nacisté
zotro€ili a zavrazdili také miliony dalSich osob. Ve velkém poctu byli zabijeni
Romové, télesné a duSevné postizeni, Polaci, sovétsti vale¢ni vézni, odborafi,
politicti protivnici, vézni svédomi, homosexualové a dalsi.“ (Imperial War Museum,

Londyn, Velka Britanie)

»Holocaust oznaduje specifickou udalost genocidy v dé&jinach 20. stoleti: statem
organizované systematické pronasledovani a likvidaci evropskych Zidd nacistickym
Némeckem a jeho spolupracovniky v letech 1933 az 1945. Hlavnimi obé&tmi byli
Zidé, jichz bylo zavrazdéno 6 milionG; cilem likvidace ¢&i decimace z rasovych,
etnickych nebo nacionalnich divodud byli také Romové, postizeni a Polaci. DalSim
miliondm obéti v€etné homosexualu, Svédkl Jehovovych, sovétskych valeénych
zajatcy a politickych odpurclh pfipravila nacisticka tyranie rovnéz tézky utlak a

smrt.
Washington, D. C., USA)

(Pamatnik holocaustu United States Holocaust Memorial Museum,

,Holocaust byla vrazda pfiblizné $esti miliont Zidd nacisty a jejich spolupracovniky.

Od némecké invaze do Sovétského svazu v 1été 1941 do konce valky v Evropé v
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kvétnu 1945 se nacistické Némecko a jeho spolupachatelé snazili zavrazdit
kazdého Zida v oblasti své moci. ProtoZe diskriminace Zidt nacisty zadala jiz s
nastupem Hitlera k moci v lednu 1933, mnozi historikové povazuji tento okamzik
za podatek éry holocaustu. Zidé nebyli jedinymi ob&tmi Hitlerova reZimu, ale byli
jedinou skupinou, kterou se nacisté snazili zlikvidovat zcela.“ (Jad Va-$em,
Jeruzalém, Izrael), (vS8echny 3 definice: International Holocaust Remembrance
Alliance, 2017)

,Holocaust (fecky obét spalenim, celopal), evropské oznadeni pro genocidu Zidd
za 2. svétové valky. Nacisticky program vyhlazeni Zidovské ,rasy‘ navazuje na
star§i antisemitismus, liSi se od né&j technickou nelidskosti masového zabijeni i
pseudovédeckym ,zddvodnénim“. Oproti oznaceni holocaust, které sugeruje
jakousi posvatnou souvislost, davaji Zidé sami prednost nazvu $oa (hriza,
katastrofa), aby se nezapomnélo, Ze $lo o vyvrazdéni nékolika milionli nevinnych
lidi.“ (Sokol, 1998)

,Pojem holocaust oznaduje zavrazdéni pfiblizné Sesti milion( ZidG nacisty a jejich
spolupachateli. V dobé od napadeni Sovétského svazu nacistickym Némeckem
v |été 1941 do konce valky v Evropé v kvétnu 1945 nacisté a jejich spolupachatelé
usilovali o zavrazdéni kazdého Zida, ktery Zil na Uzemi pod jejich nadvladou.
Nacisticka diskriminace Zidd zadala v$ak jiz s Hitlerovym néastupem k moci v lednu
1933, a proto mnoho historikl povazuje pravé tuto udalost za za¢atek holocaustu.
Zidé nebyli jedinou obéti Hitlerova rezimu, ale byli jedinou skupinou, kterou chté&li

nacisté uplné vyhladit.“ (Holocaust.cz, 2017)

Holokaust a Soa:
,S0a, hebrejsky katastrofa, pohroma, znieni; oznageni pro promyslené vyvrazdéni
6 miliontl Zidd mezi léty 1933 — 45 nacisty; podhoubim byl rasizmus namiteny téz
proti Romim a Slovanim; zlogin pocal prohlasenim ZidG za niz$i rasu a
prohlagenim, Ze smyslem dé&jin je boj mezi Arijci a Zidy, nasledovaly norimberské
zakony vr. 1935, které zbavily Zidy ob&anskych prav a majetku, zfizeni
koncentra&nich tabort a ghett a v r. 1942 program vyvrazdéni Zidu, tzv. koneéné
feSeni Zidovské otazky; pfiklad psychologicky propracované ideologie
systematicky Sifené modernimi prostfedky hromadné komunikace s ohromujicim
dopadem na verfejnost, pfedev§im némeckou; prozita zkusenost a zvefejnéni udajl

o masovém vyvrazdovani Zidd pro porazce nacizmu mély zpétné silny emocionalni
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dopad na psychiku Zidd i mysleni nezidovské svétové vefejnosti, pfedevsim na
zaklady krestanskych nabozenstvi; vysledkem pfijeti protirasistickych zakonl ve
vSech vyspélych statech svéta a Sifeni lidskych prav vibec a boj o né

v rozvojovych zemich®. (Hartl, Hartlova, 2000)

,Pro oznageni hromadného vyvrazdovani Zid( b&hem druhé svétové valky se po
valce zacCaly pouzivat pojmy ,holokaust® a ,S0a“. Pojem ,holokaust se pouziva

%

nejc¢astéji. ProtoZze slovo ,holokaust” znamena plvodné ,zapalnou obét” Bohu, je
jeho uZivani zpochybfiovano. Zavrazdéni Zidi nebylo Zadnou nabozenskou obéti.
V Izraeli a v Zidovskych kruzich mimo Izrael se proto vétSinou hovofi o ,50a“. Toto
hebrejské slovo ma spiSe vyznam ,zni¢eni“ nebo ,velké nestésti/zlo®. Jiz b&éhem
druhé svétové valky bylo uzivano jako vyraz pro vyhlazovani ZidG nacisty”. (Anne

Frank Stichting, 2017)

Definice genocidy:
»,Genocida (genocide) termin amerického sociologa R. Lemkina z r. 1944; zlo€in
proti lidskosti; vyvrazdéni celych skupin obyvatelstva z rasovych, narodnostnich,
nabozenskych ¢&i politickych dlvodd; genocidé vzdy predchazi propaganda
zdUvodriovana eugenicky nebo geneticky a cilena proti neasimilujici se minorité“.
(Hartl, Hartlova, 2000)

Tuto kapitolu uzavie zajimava syntéza pojm0 holokaust, genocida a

Soa Leo Pavlata:
~Pojem genocida, propojujici fecké oznaceni pro rasu a narod a latinské slovo pro
zabijeni, oznaCuje podle svého tvirce, Zidovského pravnika z Polska Rafaela
Lemkina ,zni¢eni naroda nebo etnické skupiny“. Genocidou pfitom nebyla minéna
jen okamzita zkaza naroda. Pro definici genocidy bylo pfedevsim dllezité, zda se
jednalo o ,koordinovany plan riznych akci ke zni¢eni podstatnych zakladu Zivota
narodnich spolecenstvi s cilem tato spolecenstvi zni€it*. Za prvni genocidu 20.
stoleti byva oznacovana likvidace pfiblizné puldruhého milionad Arménd v Turecku v
letech 1915 — 1917. Pojem genocida je pak spjat pfedevsim s vyhlazovanim Zid(,
ale také Rom( za druhé svétové valky. Bohuzel, ani po jejim skonleni akty
genocidy neustaly. DoSlo k nim v Kambodzi, béhem valky po rozpadu Jugoslavie, v

Libérii, Sudanu ¢ Rwandé.
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Se zmin&nou genocidou ZidG za druhé svétové valky jsou spjata dal$i dvé
soubézna oznaceni. Témito pojmy jsou holokaust a $oa. Prvni z nich odkazuje k
fectiné, v niz je jeho smyslem ,uplné spaleni“. Tato metafora pro plameny
krematorii v blizkosti nacistickych plynovych komor vSak ma v fectiné i doslovny

e

vyznam: znamena ,zapalnou obét“ v biblickém slova smyslu. Jako takovy
sholokaust” sugeruje obét ¢lovéka Bohu — a tedy dava zidovské vale¢né tragédii
jakoby nabozensky vyznam. Neni proto divu, ze v Zidovském prostfedi se pro
genocidu Zidd za druhé svétové valky uZiva namisto slova ,holokaust” stéle vice
hebrejského ,30a“; vyznamové mnohoznacného oznaceni ve smyslu nepopsatelna

katastrofa, pohroma, nestésti.

Pojmy holokaust a Soa maji pfitom zvlastni platnost a nejsou s oznacenim
genocida zaménitelné. Zatimco plati, ze holokaust byl genocidou, potom jen jedna
genocida - pravé ta protizidovska z obdobi nacismu - byla holokaustem, Soa. Fakta
o Soa totiz vytvareji historicky tragicky jedineény obraz vyhlazovani jednoho
naroda. Je to nazev pro detailné naplanovany likvidacni proces, celospoleCenskou
masinérii slouzici smrti. Holokaust mél svou pfesnou technologii zahrnujici
identifikaci Zidovskych obéti, jejich okradeni, socialni a ekonomické ponizeni,
shromazdéni na jednom misté, zabiti. Jako takovy holokaust oznacuje genocidu
zvlastniho druhu, a to nejen co do zpusobu provedeni, ale i motivace. Z hlediska
vrahu si totiz pFisti obéti zaslouzily smrt jen proto, Ze se narodily. A jejich potomci

byli dokonce k smrti odsouzeni jesté dfive, nez byli po¢ati. (Rozhlas, 2011)

1.2. Zminka o holokaustu v literature

Nyni se soustfedim na literaturu s tématem holokaust, ktera je
aktualni, aplikovatelna pfi vyuce o tomto tématu na 2. stupni ZS, i jako
zdroji odbornych informaci pro pedagogy.

Zfejmé nejstarSi zminka o holokaustu (mySleno v porovnani
s historickymi udalostmi holokaustu 20. stoleti) v literatufe byla zapsana
v bibli ve Starém zakoné a to v knize Ester. Divka Ester, Zidovského
pavodu, kterou si velmi zamiloval kral Achasverdés, se stala kralovnou.
Diky své moudrosti, proziravosti, duvtipli odvratila vyvrazdéni
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Zidovského naroda. Dodnes zidé kazdoroCné slavi jako upominku
zachrany svatek Purim. (Bible, ekumenicky preklad, 1984)

Okrajové se zminim o osobnosti Jifiho Holého - zakladatel Centra
pro studium holokaustu a Zidovské literatury pfi Ustavu ceské literatury
a komparatistiky (FF UK) vr. 2010, spoluzakladatel mezioborového
Prazského centra Zidovskych studii (FF UK) vr. 2012, a profesor
bohemistiky na Ustavu &eské literatury a komparatistiky (FF UK) -
v navaznosti na vycCet jeho stézejnich praci s tématikou holokaust, Soa,
které si dovoluji fadit mezi zasadni studie, jez byla dosud o holokaustu,
Soa v Ceské literatufe zpracovana.

Za velmi zdafilou pokladam publikaci Jifiho Holého (ed.) a kolektivu
s nazvem Cizi i blizci. Zidé, literatura, kultura v Ceskych zemich ve
20. stoleti, ktera byla vydana na konci r. 2016. Tato kniha mapuje
Zidovskou kulturni tradici, ktera byla v CR potladovana, marginalizovana
do r. 1989. Kniha nevnima kulturni pamét’ jako centrum jediné narodni
kultury Ci ideologie, ale pfedstavuje kulturni déni v Ceskych zemich jako
myslenkové pluralitni a vicejazyCné, sleduje literaturu nejen Cesky
psanou, ale i némeckojazy¢nou a hebrejskou. Jadrem publikace jsou i
studie - napf. Reprezentace Zidd a Zidovstvi na pfelomu
19. a 20. stoleti, Divadelni a literarni Cinnost v terezinském ghettu,
JAntisionismus®  jako  skryty izjevny  antisemitismus  doby
komunistického rezimu, Ceska poezie o Soa, Memoarova literatura
0 $0a, Holokaust v éeskoslovenském a ¢eském hraném filmu, Soa
po roce 1970 a ,druha“ a ,treti“ generace. DalSi pfispévky popisuji
zriznych aspektd kulturni Zivot ZidG v 8eskych zemich: Obrazy
vychodnich ZidG v &eskozidovskych &asopisech, Literarni pfisp&vky
v Casopise Selbstwehr a dila Maxe Broda, Osamélé hlasy chasidismu,
Kalendar Cesko-zidovsky ve tficatych letech. Monografii dopliuji dilCi
sondy a pfipadové studie, které se mimo jiné zabyvaji dily Vojtécha
Rakouse, Karla Polacka, Egona Hostovského, Jifiho Weila, Ladislava
Fukse, Oty B. Krause, Arnosta Goldflama nebo Alexeje Pludka. (Holy,
2016)
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http://www.akropolis.info/osoba/73/Brod--Max
http://www.akropolis.info/osoba/547/Polacek--Karel
http://www.akropolis.info/osoba/273/Hostovsky--Egon
http://www.akropolis.info/osoba/1294/Kraus--Ota-B-

Mezi starSi odborna dila Jifiho Holého (ed.) a kolektivu autort patfi
dvé publikace a to Soa v éeské literatufe a v kulturni paméti a
Holokaust v &eské, slovenské a polské literatufe. V knize Soa v Seské
literatufe a v kulturni paméti uvadi jeji pfinos v tom, ze:

.---.S€ 8oa v literatufe a kultufe u nas, na rozdil od jinych zemi, dosud vénovala

velmi mala pozornost... Cilem této publikace je sledovat ikonografii holokaustu/Soa

v literatufe, a to historicky (...), tematologicky (...) i na pfikladu vybranych

autorskych osobnosti... Jednotlivé prispévky zkoumaji reprezentaci Soa v literature

a kultufe z rdznych stran, pfehledové i analyticky, z hlediska jednotlivych motivu i

celku autorské tvorby. Kladou si otazky po moznostech a hranicich literarniho

zobrazeni $oa. Jde mimo jiné o vztah fiction a non-fiction, literarnosti na jedné
strané a etického apelu na strané druhé. Je napfiklad moralné pfipustné vyuzivat
humoru a ironie? Je mozné zobrazit holokaust nejen z pohledu obéti a svédku, ale

i pachatelll? Jak se li§i bezprostfedni reakce od pozdéjSich reflexi, pfipadné od

pohledu generace déti a vnuk, ktefi uz Soa nezazili? ... Autofi se shoduji v tom,

Ze téma 3oa nepovazuji jen za zdlezitost minulosti. Zkoumani holokaustu

problematizuje hranice literarni reprezentace. Také pfispiva k udrzovani a

obnovovani dé&jinné a narodni paméti. V dobé ,zapomnéni“, které ovlada nemalou

Cast Ceské a vlastné i evropské spolecnosti a jehoz dlsledkem miize byt

Ihostejnost, nebo dokonce popirani holokaustu, je to aktualni. Neexistuji dokonalé

pravni ¢&i institucionalni mechanismy, jez jednou provzdy zabrani novym

genocidam a totalitarismim. Musime proto spoléhat na zakladni mravni principy a

na védomi této historické a kulturni paméti...”

(Holy, 2011, 5 - 6)

V dal§i zminéné publikaci Holokaust v Ceské, slovenské a polské
literatufe v predmluvé Holy uvadi:
»V Unoru 2006, kdyZ jsem procital pfispévky tohoto svazku, se holokaust dostal do
popFedi pozornosti médii. Znamy popira¢ holokaustu Irving stanul pfed rakouskym
soudem. Televizni zpravy, internet i noviny uverejhovaly snimky Davida Irvinga, jak
v podpazi se svou knihou odpovida na otazky novinait a kraci k soudni budové.
Popirani holokaustu je v Rakousku, jako ve velké &asti evropskych zemi (vEetné
Ceské republiky), trestnym &inem a Irving byl shledan vinnym a odsouzen na ffi

roky. Proces pochopitelné vyvolava otazky. Neni Irvingovo odsouzeni potlaéenim
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svobody nazoru a projevu? Nepfidava medialni pozornost popiracim holokaustu
na popularité? Tim spiS, Zze néktefi zapadni intelektualové se popiracu, jako je
Irving &i Faurisson, z riznych duvodu zastavaji, mezi nimi i znamé osobnosti Noam
Chomsky nebo Roger Garaudy. A také v Cesku se objevuji nézory, Ze udaje o
poctu obéti v Osvétimi jsou pfemrsténé, Ze je nejisté, zda plynové komory vibec
existovaly, Ze nelze jednoznaéné prokazat, ze Hitler mél v planu Zidy vyvrazdit,
pfipadné Ze Spojenci za 2. svétovou valku a hekatomby mrtvych nesou stejnou
odpovédnost jako némecti nacisté. A tato stanoviska nezaznivaji vzdy jenom
z okrajovych pozic tradicniho antisemitismu a skinheadské subkultury...
Vychodiskem naseho sborniku bylo sympozium, které se konalo v kvétnu 2005 na
prazské Filozofické fakulté a které poradal Ustav pro Seskou literaturu a literarni
védu Filozofické fakulty Univerzity Karlovy. Pfispévky (pozn. autorky ,uvedené
v této publikaci®) ani zdaleka nepokryvaji rozlehlé téma, vzdyt je to prvni pokus
tohoto druhu u nas.” (Holy, 2006, 7 - 15)

Holy se o vySe zminéné publikaci v zavéru pfedmluvy dale zmifuje o
fazeni textd tematicky do Ctyf oddill, které se vénuji napf. moznostem
zobrazeni Soa, dokumentarni literatufe z ghett (Terezin, Lodz),
slovenské memoarové literatufe, filmem a literaturou, filmovym
zpracovanim holokaustu, vztahem literarni predlohy a jeji filmové
adaptaci.

Uvedu nasledovné seznam literatury, ktery je mozno pouZivat ve
vyuce holokaustu na 1. i 2. stupni ZS s respektem k détské psychice
(vyvojové psychologii ditéte) a znalostem, které odpovidaji RVP ZV.

Na konci 1. stupné se zaci mohou seznamit s nasledujicimi knihami:
Cervena stuha. Terezinské ghetto o¢ima ditéte autorky Anniky Tetzner,
ktera Zije v Izraeli a v CR spolupracuje s organizacemi, které $koli o
holokaustu (napk. v Terezin&). V CR mluvila o této své knize pfi riznych
besedach a na webu nakladatelstvi Portal je s ni uvefejnén rozhovor
(Portal, 2011).

Détské kresby z koncentracniho tabora Terezin, které vydalo
Zidovské muzeum v Praze, je souborem pohlednic kreseb déti, které
prosly Terezinem.
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Motyla jsem tu nevid&l. Détské kresby a basné z Terezina (Zidovské
muzeum Praha, 2007). Jak soubor pohlednic (Détské kresby
z koncentraéniho tabora), tak i publikaci Motyla jsem tu nevidél je
mozno pouzit i na 2. stupni ZS.

Pfi vyuce tématu holokaust na 2. stupni ZS uvadim nasledujici
publikace, davam komentare:

Rut Laskierova, Denik leden — duben 1943, kterou pomohla
uspofadat, vydat Zahava Scherzova, sestra Rut — vypravi pfibéh
étrnactileté Rut, ktery je zpracovan v ur€itém ¢Casovém useku, formou
deniku (Academia, 2009).

anne frankova komiksovy Zzivotopis autorli Sida Jacobsona, Ernie
Coléna — zajimavou formou, pro zaky 2. stupné aktualnim jazykem,
vytvarnym zpracovanim vytvoren literarni pfibéh Anne Frankové a jak
uvedl Publishers Weekly: ,Spojenim historickych udalosti, Zivotnich
pfibéhu a skvélého vytvarného zpracovani vznika silny celek, krasny a
neprehlédnutelny komiks, ktery potési déti i dospélé“ (Paseka, 2013).

Dopis Alexandrovi od Renaty Laxové — kniha autobiograficky
popisuje pfib&h osmileté Renaty, ktera se z okupovaného CSR dostane
bezpecné Anglie diky zachranné akce sira Nicholase Wintona.

Dévéata z pokoje 28. Pratelstvi, nadéje a preZiti v Tereziné, kterou
knizné uspofadala Hannelore Brenner-Wonschickova - pfibéhy
nactiletych divek, které se potkaly v Terezing, informace o
kazdodennim zivoté v ghettu, jejich spole¢né zaZzitky, pevna pratelstvi,
ktera pretrvala i po skonCeni 2. svétové valky, kdy pfezivSi iniciovaly
spoleCna setkani, vznikl projekt Room28projects.com, kde dosud
podavaiji zpravy o sobé (Barrister, 2007).

Zivoty Evy L. je kniha spoleéné prace jak hlavni postavy této
publikace a autorky Evy Erbenova, tak i nakladatelky, publicistky
Markéty MaliSové. Eva Erbenova srozumitelnym jazykem, i pro nactileté
zaky 2. stupné, priblizuje svij zivotni pfibéh, bez patosu, pfikrasleni
(Nakladatelstvi Franze Kafky, 2013).
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TEREZINSKE GHETTO. Tajemny viak do neznéma autorky,
historiCky, pedagozky Veroniky Valkové oslovi svym souCasnym
jazykem, vytvarnym zpracovanim pribéhu souCasné dvanactileté divky
Bary, ktera se tim, Ze sahne v atlasu na mapu, prfenese do minulosti a
proziva svuj pfibéh v terezinském ghettu (Grada, 2013).

Mdj Zivot nepatfi mné. Cteni o Premyslu Pittrovi autora Pavla Kohna,
ktery proSel Terezinem, Osvétimi, Buchenwaldem a od r. 1967 zlstal
v zahrani€i, vletech 1968 — 1990 puUsobil jako redaktor rozhlasové
stanice Svobodna Evropa v Mnichové. V této knize Kohn predstavuje
osobnost kfestanského humanisty, kazatele, vychovatele Pfemysla
Pittra Ceské verejnosti, protoze se s nim v mladi setkal, kdyz se vratil
bez rodi€l z koncentra¢nich taborl a stravil nékolik tydnd v jedné
z povale¢nych Pittrovych zameckych ozdravoven, a inspiroval ho svym
Zivotem. | v emigraci se Kohn po umrti Pittra vraci k jeho odkazu a déli
se se Ctenafem o své postiehy v této knize. (Kalich, 1995)

Stoleti moudrosti aneb Lekce ze Zivota Alice Herzové Sommerove,
uznavané koncertni klaviristky, nejstarSi Zijici osoby na svété, ktera
prezila holocaus. Tuto knihu uspofadala Caroline Stoessingerova
s pfedmluvou Vaclava Havla. V této knize se popisuje zivot Alice
Herzové Sommerové nejen v ghettu Terezin, kde méla moznost
odehrat nespocet koncertl, které pro ni byly vzdy svétlym okamzikem
v désivé kazdodennosti. Sommerova zila dlouhy, bohaty Zzivot
(narozena 26. listopadu 1903 v Praze, zemfela 23. unora 2014
v Londyné). (JOTA, 2012)

Ohné v temnoté autorky Louise Doughtyové — je strhujici roman o
osudech cikanské rodiny v CSR vletech 1927 — 1945. Obsahla
publikace, ktera mozna zaky 2. stupn& ZS miize od &teni odradit, presto
svym tématem, pfibéhem Clovéka jiné etnické skupiny, muze oslovit.
(Barrister & Principal, 2007)

DalSi publikace zmiriuje jen okrajové: Neobycejny Zivot autorky Marie
Magdaleny Horfianové — Jodasové (Nakladatelstvi Jaroslav Poberova,
2005), Silu zit dal autorky Ruth Felixové (Sit, 1997), A prece jsem
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prezil. Vypravéni ¢lovéka, ktery si zachoval lasku k lidem autora Artura
Radvanského (STUDIO GABRETA, 2013), ... a tys na Némce sftrilel,
dédo? autora Fritze Beera (Paseka, 2008), Zivoty ve vypujéeném éase
autord Evy a Rudofa Rodenovych (Academia, 2009), NARODILI SE,
ABY PREZILI autorky Wendy Holdenové (Mlada fronta, 2016).

Literatura s tématikou holokaustu je po r. 1989 v CR jiz hojné
zastoupena. Zalezi na kritickém pohledu pedagoga, které publikace
nabidne zakim k pfecteni, hlubSimu studiu (pouziti ve Skolnich
projektech).

1.3. Problematika holokaustu z hlediska védnich disciplin

Po 2. svétové valce se snazilo mnoho odbornikl z riznych védnich
disciplin popsat pficiny, pro€ k tak zrddnym &inim vibec doSlo, protoze
nedokazali pochopit, porozumét, jakkoli si pfipustit, ze ¢lovék dokazal
vymyslet ,primysl na masové vrazdéni®.

V této kapitole zminim dvé stanoviska k problematice holokaustu a to
psychologické, zastoupeno psychologem Philipem G. Zimbardem, a
filozofické, zastoupeno filozofem, teologem Tomasem Halikem. Prvni
stanovisko psychologické je demonstrovano na pfibéhu z 2. svétove
valky, kterym Zimbardo vystihuje procesy v lidském mysSleni
pro sadistické jednani. Vyznamny psycholog Philip G. Zimbardo do
povédomi lidi nejen v USA, ale v celosvétovém méfitku se zapsal dnes
jiz klasickou praci o stanfordském vézeriském experimentu, ktery vr.
1971 svou originalitou upozornil na to, jakou moc muize mit situace.
Svym experimentem dokazal, ze okolnosti mohou dohnat slusné lidi
k nebyvalé krutosti a ,normalni® lidi vést do patologického stavu
naucené bezmocnosti. Tento experimentem je dodnes zivym varovnym
dokumentem o tom, jak systémy a instituce svadéji ke zneuziti moci.
Publikace Moc a zlo se vénuje psychologickym tématim, napf.
Ovliviiuje psychologie vyznamné naSe zivoty?, Psychologie, moci a zla:
moc osoby, situace nebo systému?, Politicka psychologie teroristickych

v _x sy 7
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vrahy, Zimbardo analyzuje knihu Obycejni lidé: zalozni policejni prapor

101 a Konecné feSeni v Polsku britského historika Christophera

Browninga. Vypravi se v ni:
»---V bfeznu 1942 bylo 80 % obéti holokaustu stale jesté nazivu, ale o pouhych 11
mésicl pozdéji jich bylo asi 80 % mrtvych. V tomto kratkém ¢asovém obdobi bylo
Hitlerovo Endlésung posileno prostfedky mohutné viny masové vrazdicich
mobilnich et v Polsku. Tato genocida vyzadovala mobilizaci stroje na vrazdéni ve
velkém meéfitku v téZze dobé, kdy silni a zdravi némecti vojaci byli potfebni pro
hroutici se ruskou frontu. ProtoZe vétsina polskych Zid( Zila v malych méstech a
ne v méstech velkych, znéla otazka, kterou si Browning poloZil o nejvy3sim
némeckém veleni: ,kde vzit lidskou silu v tomto kliCovém roce valky pro takové

ohromné logistické vykony masové vrazdéni?“

Odpovéd nasSel v archivech nacistickych vale¢nych zlo¢ind v podobé ¢innosti
zalozniho praporu 101, jednotky o asi 500 muzi z Hamburku. Byli to starsi lidé,
otcové rodin, ktefi byli pfili§ stafi na povolani do armady, od délniki az po nizsi
stfedni tfidu, bez zkuSenosti s vojenskou policii, byli €erstvi rekruti poslani do
Polska bez varovani a bez vycviku pro jejich tajnou misi — totalni vyhubeni vSech
Zidl Zijicich v odlehlych mésteécich Polska. Za pouhé &tyfi mésice posttileli na
38 000 Zidii a dalSich 45 000 deportovali do koncentraéniho tabora v Treblince.

Na pocatku jim jejich velitel Fekl, Ze jde o obtiznou misi, kterou musi prapor splinit.
Dodal vSak, ze kdokoli mGze odmitnout popravovat tyto muze, Zeny a déti.
Zaznamy ukazuji, ze zpoc€atku asi polovina muzd to odmitla a masové vrazdéni
ponechala na ostatnich zaloznicich. Béhem dalSi doby zacal pUsobit proces
socialniho modelovani, pfesvéd€ovani témi zaloZaky, ktefi vrazdéni provadéli. Na
konci vypravy se témér 90 procent muzl( praporu 101 zapojilo do stfileni, ba
dokonce si pySné pofizovali fotografie svého osobniho zabijeni Zidu
z bezprostfedni vzdalenosti. Podobné jako fotografie dozorcli z vézeni Abu Ghraib
si tito policisté zakladali tyto fotografie mezi ,trofeje” jakozto pySni zabijaci Zidovské
hrozby.“ (Zimbardo, 2005, 55 — 56)

K jakému zavéru Zimbardo na zakladé Browningovy knihy doSel?
Muzi, ktefi se zuCastnili této akce, nebyli specialné vybrani, byli to bézni
obcané, ,obycejni“ lidé az do té doby, dokud se nedostali do situace, ve
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které méli specifické, ,oficialni“ povoleni a maximalni podporu pro jejich
brutalni a sadistické Ciny proti tém, ktefi byli nahodné oznaceni za
,nepritele“. Tyto mechanismy se daji zobecnit v jakoukoliv dobu,
v rliznych politickych systémech.

V druhém, filozofickém stanovisku, Halik o fenoménu holokaustu
nahlizi nasledovné: ,...Organizované nasili snaZici se vyhladit milionova
spolecenstvi lidi jen proto, Ze se narodili do urcité rasové &i socialni kategorie, zlo€iny
némeckého nacismu (...) tvofi svou absurditou, krutosti a rozsahem dosud
nedosazenou a nepifekonanou kétu nejen v déjinach tohoto stoleti, ale ziejmé v celych
d&jinach zla a bezpravi prostupujicich tisicilety Zivotopis lidstva. (...) Cesky
Sovinismus a upadly nacionalismus provazi po celé staleti protinémecké,
protikatolické a protizidovské predsudky, které nékteré skupiny jesté dnes chtéji kfisit
a politicky instrumentalizovat. (...) Bojovat s pfedsudky Ceské spole¢nosti vyzaduje
dnes stejnou odvahu, jakou projevil profesor Masaryk pfi hilsneriadé &i pfi odmitnuti
takzvanych Rukopist, udajnych literarnich pamatek padélanych v zajmu Sifeni
panslovanské ideologie. (...) Zcela jiny typ zpracovani zkuSenosti holocaustu nabizi
némecky Zzidovsky teoretik Wolfgang Hildesheimerem, jeden z pfednich teoretik(
absurdniho divadla; v mladi pusobil jako prekladatel pfi Norimberském procesu. Ve
své Philosophie des Absurden chvali absurdni divadlo jako velké podobenstvi o cizoté
Clovéka ve svété. Absurdni drama konfrontuje divaka s fragmentarnosti a
nesrozumitelnosti svéta. Tomu, kdo &eka na néjaky vyklad smyslu, je trfeba
nemilosrdné fici, Ze se nedocka, dokud se takovy smysl z néjaké kompetentni strany
neprojevi, nedotkd se tedy nikdy. Hildesheimer odmitd hovofit o Bohu. Zde v3ak
mulzeme najit styCny bod s dilem Eli Wiesela. Pro jeho nabozZenskou zku$enost
z koncentracniho tabora byl kliCovy okamzik, kdy byl svédkem hriizypiné popravy
malého chlapce, a na otazku, kde je v tuto chvili Bah, dostal odpovéd: zde visi na této
Sibenici. Eli Wiesel souhlasi s témi, kdo pokladaji za nemozné po Osvétimi mluvit o
Bohu. Je v3ak stale mozné mluvit o Bohu, do hlubin jeho mi&eni vysilat otazky a tfeba
i vyCitky. (...) Slova, ktera Bohu adresoval pfed vice neZ Sesti staletimi Avigdor ben
Jicchak Kara po straSném pogromu v Praze a ktera se v prazskych synagogach po
staleti recitovala v den smifeni: ,Nyni, Otée nés vSech, nastal Cas prohlasit, Ze

zabijeni musi skongit! Rekni to nyni, aby k hroznému seznamu obéti uz nepfibyla ani
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jedina! Uz dlouho je zabijeli a rdousili pro posméch svéta, uz dlouho!” (Halik, 1999,
17, 19)

1.4. Lidskopravni dokumenty

V této Casti chci poukazat na dulezité dokumenty, jez byly sepsany
po 2. svétové valce, jako reakce na holokaust, zrudnost valky a které se
vztahuji k lidskym pravim, potirani genocidy, vSem patologickym
projevim lidského chovani. Domnivam se, zZe i selhani v dodrzovani
zakladnich lidskych prav, které vychazeji z Zidokrestanské evropskeé
tradice, jez je postavena na biblickém zakladu, v jehoz centru stoji
Desatero — ,univerzalné platny eticky kodex", bylo jednim z davodu, co
umoznilo nastup totalitniho rezimu, jehoz dusledkem byl holokaust.

Jen okrajové zminim pojem Desatero (Dekalog) — dulezity
,dokument®, ktery ma zasadni postaveni v zidovské i kifestanské tradici
v Evropé po stovky let. Desatero je pevné zakotveno v obecném
poveédomi jako znamy utvar biblické tradice. Najdeme ho v Tore,
sameém jadru starozakonni tradice, na dvou mistech, v knihach: Exodus
20, 2 — 17 a Deuteronomium 5, 6 — 21 (jsou to dva neshodné texty).
Fenomén ,desatera“ (pfesnéji ,deseti bodu“) je sam o sobé vyrazem
pro autoritativni normu, byva oznacen jako ,eticky Dekalog“. Desateru
véemozné smeéry Ci postavy kfestanstva a zidovstva v déjinach
rozumély rizné, ale shoduji se vtom, ze tento text je autoritativni
normou, ,slovem Bozim*, platnym zakonem (Prudky, 2010).

Nejdulezitéjsi lidskopravni normy, které byly pfijaty po 2. svétové
valce vétSinou statl, jez jsou Cleny OSN, jsou uvedeny v tzv.
Mezinarodni listiné lidskych prav (International Bill of Human Rights).
Sdruzuje tfi lidskopravni dokumenty a to:

e VSeobecnou deklaraci lidskych prav - pfijata Valnym

shromazdénim OSN 10. 12. 1948 v New Yourku,

e Mezinarodni pakt o hospodarskych, socialnich a kulturnich

pravech - pfijat Valnych shromazdénim OSN 16. 12. 1966 v New
Yourku,
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e Mezinarodni pakt o obCanskych a politickych pravech - pfijat
OSN 19. 12. 1966 v New Yourku.
Mezi dalSi zasadni lidskopravni dokument bezesporu patfi:
e Umluva o zabranéni a trestani zlo&inu genocidy — pfijata Valnym
shromazdénim OSN 8. 12. 1948,
e Umluva o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod — pfijata
4.11.1950 v Rimé,
e Listina zakladnich prav Evropské unie — ze 7. 12. 2000 a
upravena 12. 12. 2007 v Bruselu.
Doposud jsem citovala dokumenty mezinarodniho charakteru. Chci
poukazat i na Ceskou:
e Listinu zakladnich prav a svobod CR — vyhlaena 16. 12. 1992
jako sougast ustavniho poradku CR.
V roce 2009, kdy CR predsedala EU, byla 30. 6. 2009 v Tereziné
vyhladena tzv. Terezinska deklarace zastupci 46 stat( véetné CR, ktera
se vénovala osudu majetku obéti holokaustu a souvisejicim otazkam
(napf. zajisténi socialnich potfeb, distojného zachazeni apod.).

1.5. Popirani holokaustu a projekt ,,Yolocaust“

Jiz bylo vtéto praci v pfedmluvé k publikaci Holokaust v Ceske,
slovenské a polské literatufe Holého z r. 2006 reagovano na stoupajici
zajem o téma holokaust v soudni i politické kauze v Rakousku
s popiraCem holokaustu Davidem Irvingem. Popirani holokaustu je
v Rakousku, jako ve velké &asti evropskych zemi (véetné Ceské
republiky), trestnym €inem a Irving byl shledan vinnym a odsouzen na
tfi roky. Lipstadtova ve své knize Popirani holocaustu. Silici utok na
pravdu a pamét, ktera byla vydana vr. 1993 v New Yourku a ktera
vyvolala velkou vinu diskusi, konstatuje:

.--.PredevSim si ale uvédomuji, ze i kdyz je popirani holocaustu naprosto
iracionalni, jistym zvlastnim zplsobem oslovuje donkichotskou stranku naseho ja.

Byli bychom radé&ji, kdyby popira&i méli pravdu. V kazdém — v&etné téch, kdo
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prezili — je navic néco, co holocaustu zkratka nemuze uvérit. (...) JelikoZ holocaust
sam prekraCuje veSkerou predstavivost, Ize pfedpokladat, ze popirai najdou
dobrosrdeCné, avdak nevzdélané lidi, ktefi podlehnou této mentalni setrvaénosti.
jevem, ktery ma kofeny vjedné znejstarSich nenavisti, v antisemitismu.
Antisemitismus stejné jako kazdy pfedsudek neodpovida logice. Lze bojovat proti
jeho sou¢asnym projevim a doufat, Ze v tom budeme Uspésni, ale nikdo z nas by
si nemél namlouvat, Ze né&jaka konkrétni bitva je ta posledni.“ (Lipstadtova, 2001,
15 -16)

... PopiraCi dobfe védi, jak zajistit respekt nejapnym a naprosto Izivym
mysSlenkam. Antropolog Marshall Sahlins popsal, jak tento proces funguje
v akademickém svété. Profesor X zvefejni teorii navzdory tomu, Ze jeho zavérdm
odporuje zna¢né mnozstvi dolozenych informaci. ,Nanejvys moralisticky“ znevazi
vesSkeré doklady vrhajici pochybnost na jeho tvrzeni. Pusti se do osobnich utokl
proti autordm kritickych praci z této oblasti a proti lidem, ktefi jsou dost hloupi na
to, aby jim véfili. Védce, které tento profesor napadl, to vyprovokuje k reakci.
Zanedlouho se z ného stane ,kontroverzni prof. X“ a o jeho teorii vazné diskutuji
neodbornici, tj. novinafi. Brzy je z ného znama postava v televizi a rozhlase, kde
,vysvétluje* své myslenky moderatoriim, ktefi ho neuméji zpochybnit a nejsou

schopni dolozit faleSnost jeho argumentace®. (Lipstadtova, 2001, 52)

Zajimavy, kontraverzni, mnoha lidmi na socidlnich sitich
odsuzovany, projekt nazvany ,Yolocaust® zrealizoval v lednu 2017
mlady muz Shahak Shapira, narozeny v lzraeli vr. 1988 a dnes Zijici
v Némecku v Berliné. Pro ného bylo vyrazem neucty a pobufujici vidét
na socialnich sitich selfies pfevazné mladych lidi, které si je pofizovali
v Pamatniku holocaustu v Berliné. Ze socialnich siti vybiral fotografie
téchto selfies a zakomponoval je do dobovych fotografii
z koncentracnich tabort, ke kterym se fotografie pfimo vztahuje. Timto
svym chovani demonstroval absurditu pofizovani takovych fotografii na
mistech, jako je pamatnik holokaustu. Projekt, ktery nazval Yolocaust,

se od prvniho dne stal hitem. Reakce nenechaly na sebe dlouho ¢ekat.
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Upozornil na to, Zze pokud by nékdo z navstévnikd pamatniku, jehoz
fotka se dostala do Shapirova projektu, svého chovani litoval, mize se
ozvat, a jeho fotku z projektu odstrani.

V historii na internetu jsem nasla reakci na projekt Yolocaust u dvou
médii, Ceské Lidovky psali o ném 19. 1. 2017 a britska BBC reagovala
zpravou na internetu 20. 1. 2017.

Prvni kapitolu uzaviram slovy z prohlaseni premiéra Sobotky
ze dne 21.5. 2017 v Tereziné, kde uctil pamatku obéti nacisticke
perzekuce: ,(...) Terezin v nas navzdy zabudoval hluboky odpor k
extrémismu, k antisemitismu, ke vSem formam nacionalistického a
rasistickeho bésneni, a také odpor k ponizovani lidi a také odpor k
totalitni svévoli.“ (Sobotka, 2017)
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2. Vyuka tématu holokaust riznymi
organizacemi

V této kapitole pfinasim prehled rdznych typl organizaci a jejich
aktivit, zpracovavajicich problematiku holokaustu. Nezamérfuji se na
moznosti vzdélavani o tématu holokaust v akademickém prostredi, at
uz studium na vysokych Skolach ¢i védeckou praci v odbornych
ustavech. Zameérné volim ty organizace, které maji vzdélavani o
holokaustu jako svou hlavni €innost a i ty organizace, které mezi jinymi
zavaznymi spoleCenskymi tématy vzdélavaji i o holokaustu, coz
poukazuje na fakt, Zze v CR i v zahraniéi vnimaji nutnost vzdé&lavat o
zavaznych spoleCenskych tématech, historickych udalostech, které
vedly k patologickému lidskému chovani a jsou rizikovymi, ohrozujicimi
faktory pro zdravy vyvoj, mySleni novych generaci, vychovy
k demokracii. Nemohu citovat vSechny organizace, vybiram dle svych
zkuSenosti, dobré praxe. Zminim jednu z metod zpracovani, uchovani
historickych udalosti, kterou je metoda oralni historie, i ve vlastnim
rodinném pfibéhu.

2.1. Vyuka o holokaustu dle RVP ZV pro 2. stupen ZS

Vyuka o holokaustu neni pfimo slovné uvedena v Ramcovém
vzdélavacim programu pro zakladni vzdélavani, ale v &asti Clovék a
spolecnost, v pfedmétu Déjepis pro 2. stupen v o€ekavanych vystupech
ve vzdélavacim oboru Moderni doba, je vuCivu zminéno:
....mezinarodnépoliticka a hospodarska situace ve 20. a 30. letech;
totalitni systémy: komunismus, fasSismus, nacismus — dusledky pro
Ceskoslovensko a svét.“ V predmétu Vychova kob&anstvi ve
vzdélavacim oboru Clovék ve spoleénosti, vjehoz o&ekavanych
vystupech pro 2. stupen je zminéno, ze zak: ,...Objasni potfebu
tolerance ve spoleCnosti, respektuje kulturni zvlastnosti i nazory, zajmy,
zpusoby chovani a mysleni lidi, zaujima tolerantni postoje k mensinam.
(...) Rozpoznava netolerantni, rasistické, xenofobni a extremistické
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projevy v chovani lidi a zaujima aktivni postoj proti vdem projevim
lidské nesnasenlivosti.”

V Doplnujicich vzdélavacich oborech, které je mozné vyuzit ve
vzdélavani na 2. stupni jako povinny nebo volitelny vzdélavaci obsah,
jsou: Dramaticka vychova, Eticka vychova (feSi etické hodnoty,
duchovni rozmér Cclovéka, hledani pravdy a dobra jako soucast
pfirozenosti Clovék aj.), Filmova/audiovizualni vychova. Prafezova
témata, jako jsou: Osobnostni a socialni vychova, Vychova
demokratického ob¢ana, Vychova k mysleni v evropskych a globalnich
souvislostech, Multikulturni vychova - jejich obsahy jsou dulezitym
formativnim prvkem zakladniho vzdélavani, tvofi povinnou soucast
zakladniho vzdélavani a Skola je musi zaradit do vzdélavani na 1. a 2.
stupni.

Ramcovy vzdélavaci program pro zakladni vzdélavani je v neustalém
procesu doplfiovani, je to ,zivy organismus®, ktery reaguje na potieby
soucasného Clovéka, klade duraz na lidskopravni rozmér vzdélavani,
kriticky nahled clovéka, hledani pravdy, dobra, rozpoznavani
stereotypll, pfedsudkul, rizikového, patologického chovani. Posledni
doplnéna verze RVP ZV je z bfezna 2017, a je aktualizovana na webu
Ministerstva $kolstvi, mladeze a télovychovy CR.

2.2. Organizace v CR

Zde predstavim zakladni prehled organizaci, které v CR vzdélavaji o
tématu holokaust.
Organizace, které maji vzdélavani o holokaustu jako primarni téma:
e Zidovské muzeum v Praze,
e Terezinska iniciativa,
o Institut Terezinské iniciativy — projekty,
e Pamatnik Terezin — oddéleni vzdélavani (projekty),
e Ustav pro studium total. rezimt (USTR) — vzdélavaci kurzy pro
uCitele (napf. v 2015/2016 — Historicka dilna: Pamétnik ve
vyuce),
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e ICEJ CR - vzdélavaci projekty, projekt Kulturou proti
antisemitismu,

e spoleény projekt Pamét naroda: Post Bellum, USTR, Cesky
rozhlas,

e Muzeum romskeé kultury v Brné — Holocaust Romu,

e Pamatnik Soa Praha,

e Centrum studii genocid Terezin — kurz studii genocid.

Organizace, které maji vzdélavani o holokaustu jako sekundarni téma:

e Clovék v tisni — v sekci Jeden svét na Skolach — projekt PFib&hy
bezpravi,

e Centrum vizualni historie Malach.

2.3. Metoda oralni historie, rodinny pfibéh

V této Casti popiSu metodu oralni historie, jez je jednou z dllezitych
zdroju informaci o holokaustu, a o kterou se opiraji pracovnici
organizace Post Bellum, ZS pfi vyuce, i jiné organizace, a uvedu
rodinny pfFibéh.

,Pokud by oralni historie méla mit néjakou presnéjSi teoretickou
definici, pak by mohla mit zhruba nasledujici podobu: Jedna se o fadu
propracovanych, ale stale se vyvijejicich a dotvarejicich postupd, jejichz
prostfednictvim se badatel v oblasti humanitnich a spoleCenskych véd
dobira novych poznatku, a to na zakladé ustniho sdéleni osob, jez byly
ucastniky Ci svédky dané udalosti, procesu nebo doby, které badatel
zkouma, nebo osob, jejichz individualni prozitky, postoje a nazory
mohou obohatit badatelovo poznani o nich samych, pfipadné o
zkoumaném problému obecné.

Oralni historie je charakterizovana nékolika rysy, které ji odliSuji od
jinych metod védeckeé prace. V prvé fadé se jedna o kvalitativni metodu
vyzkumu, ktera je typicka svym demokratizujicim pojetim déjin. Oproti
jinym pfistupdm - jako jsou napf. tradi€né pojimané politické,
hospodarske, socialni nebo vojenské déjiny, zpracovavané casto na
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zakladé ,neoralniho" pramenného materialu - se snazi ,davat slovo"
opomijenym (tzv. bezdé&jinnym) vrstvam spolecnosti, vice reflektuje tzv.
malé déjiny (mikrohistorie), individualni prozitky, déjiny ,psané zdola"
(history from below), rozmér kazdodennosti apod. Za Kkvalitativni
vyzkum se pak povaZzuje takové badani, které sdéleni jednotlivce vnima
jako svébytnou poznavaci hodnotu a nesnazi se jeho obsah zobecnit za
pomoci kvantifikujicich (napf. statistickych) postupl do SirSich celkd. To
ale neznamena, Ze by kvantitativni pfistupy, vedené pomoci statistik,
prizkumu vefejného minéni apod., nemély mit pfi badani o minulosti
své misto nebo Ze snad jsou co do poznavaci hodnoty ,ménécenné"
nez pristupy kvalitativni. Tak jako mnohé sociologizujici nebo
ekonomizujici sméry v historickém badani preferuji spiSe pfistupy
kvantitativni, tak oralni historie na strané druhé prvoplanové pracuje s
rozhovory jakozto produkty badani kvalitativnino, pficemz se
samoziejmé snazi v Siroké mife reflektovat i prameny a vysledky
ziskané jinymi cestami (napf. na zakladé archivniho vyzkumu). Oba
pristupy maji své klady i zapory, a proto jediné kombinaci obou se Ize
dobrat co ,nejobjektivnéjSiho" obrazu minulosti.“ (Pamét naroda, 2017)

Rodinny pfibéh je z rodiny mého otce. Otec se narodil v prosinci r.
1944, jako druhy syn, do Ceské rodiny v obci Malovana ve Volyriské
oblasti SSSR (dnesni Ukrajiny), jehoz hlavnim méstem je Luck. Dle
vypravéni babicky, jeho matky, v obci zili poklidné obyvatelé rdznych
narodnostnich mensin — Ukrajinci, Rusove, Némci, Cesi, Polaci a zidé.
Rodina méla dim, malé hospodafstvi, vlastnila pole, uzitkova zvifata,
byla schopna se samostatné uzivit, i kdyz to obnaselo denné tvrdou
praci. BabiCka si pfivydélavala jako Svadlena, dédecCek se zivil jako
kolar. Za 2. svétové valky, v dobé ,honu na obyvatele Zidovského
pavodu®, at uz némeckymi vojaky, tak i banderovci, ktefi v oblasti
provadéli ,narodnostni Cistku®, ukryvali 18 mésicu (v rozmezi let 1942 —
1944) dva zidovské muze, Adama Esterkesa a jeho pfibuzného pana
Rivce. Dédecek, otclv otec, se prihlasil v bfeznu 1944 do ,Svobodovy
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armady“ (1. Ceskoslovensky armadni sbor), kterou tvofilo vic nez 50 %
Cech, kolem 20 % Slovakd, také Rusini (cca 22 %) a &esti zidé (pFes
30 %). Do ,Svobodovy armady“ se pfihlasil i Adam Esterkes. Zucastnili
se boju o Duklu, kde byl dédecek ranén. Obdrzel od generala Svobody
valeéna vyznamenani s prislibem repatriace do Ceskoslovenska ihned
po ukonceni valky a valeCného dichodu. Kdyz probihala v lété 1947
repatriace Cech(i do Ceskoslovenska, otci bylo 2,5 roku, onemocnél na
zaskrt, jeho matka nevédéla, zda prezije, nebyly Iéky. Otec si nic ze
svého raného détstvi nepamatuje, jen z vypravéni rodicl, své babicky,
volyfiskych Cechli, ktefi se po repatriaci v r. 1947 sousedsky setkavali
v obci Kunin u Nového Ji€ina, kde se definitivné usidlili. Volynsti Cesi
po repatriaci v CSR zalozili Sdruzeni Cechti z Volyné a jejich pratel
(dale SCVP), jehoz naplni je i pfipominani vyvrazdéni volyfiské obce
Cesky Malin (web SCVP, 2017). Rodinny pfib&h Zidovské Zzeny Heleny
Esterkesové (narozené vr. 1926 v Ledochovce ve Volyniské oblasti,
dnes zijici v Novém Ji¢iné), manzelky Adama Esterkesa, je
zaznamenan na portalu Paméti naroda (Post Bellum, 2010).

Za 2. svétové valky patfila obec Kunin do oblasti Sudet, kde Zilo po
staleti obyvatelstvo némecké narodnosti. Po skonCeni této valky bylo
vétSinové odsunuto némeckeé obyvatelstvo a jejich majetek vlastnil stat.
Moji prarodiée a jejich pribuzni, Volynsti Cesi, hledali po repatriaci
vhodné misto k usidleni v nové vlasti, za kterou dédecCek bojoval. Bylo
jim Ceskoslovenskym statem garantovano, Ze nemovity majetek, ktery
opustili na Volyni a maiji ufedni potvrzeni ze SSSR, dostanou ve stejné
mife v Ceskoslovensku (dale CSR). Tak se stalo, Ze vramci obce
Kunina vystfidali nékolik mist, nez se natrvalo usadili tam, kde jsem i ja
meéla od narozeni trvaly pobyt. Pozemek, kde rodiCe nasledné postavili
rodinny dum, patfil sudetskym Némcim, ktefi byli odsunuti do mésta
Leimenu v zapadnim Némecku a dle mych vzpominek z détstvi obCas
jezdili i za komunistického rezimu v 70., 80. letech se podivat do sve
rodné obce, navstivit své piibuzné, ktefi zastali v CSR proto, ze méli za
své partnery Cechy nebo pochazeli ze smiSenych manzelstvi. Jelikoz
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babiCka se dorozuméla némecky, komunikovala s byvalymi némeckymi
majiteli jejich pozemku, pozvala je na navstévu domu. Pro tyto Némce
byl Sok, kdyz je moje rodina pfijala, protoze pravé pfi jejich odsunu
z CSR zazivali utrpeni, nenavist od Cech(. Postupné se nase rodina
srodinou byvalych sudetskych Némcl seznamila, spfatelila. Po
sametové revoluci vr. 1989 se oteviely zapadni hranice, proto
kazdoroc¢né pfijizdéli do Kunina rodiny byvalych sudetskych Némcu. Pfi
osobnich rozhovorech néktefi z nich pfiznali, Ze nenasli u véech Cechli
,otevienou naruc®, Zze je vSichni laskavé nepfijali. Dodnes k nam tito
Némci jezdi, i kdyZ ve stale menSim zastoupeni. Kvali dobrym osobnim
vztahlm, kontaktim s némeckou rodinou, ktera do meého rodisté
kazdoroc€né pfijizdi, mou rodinu navstévuje, jsem mohla jako studentka
vycestovat, pracovat brigadné na kulturnim oddéleni radnice mésta
Leimen a v mistni knihovné. Zaroven se rozvijely vztahy i na roviné
mistnich zastupitelstvi jak obce Kunina, tak i mésta Leimenu, maji mezi
sebou dohody o vzajemném partnerstvi, které neni formalni - némecka
strana napfiklad pomohla s financovanim oprav pamatek v Kuniné
(napf. kostela apod.). Moje rodina se nikdy nesetkala s nazorem, ze by
se tito byvali sudetSti Némci chtéli vratit do své vilasti a dostat zpét
majetek, ktery v CSR museli zanechat. Pfi své navstévé Leimenu jsem
dvé léta pobyvala u rodiny, ktera mne pfijala jako svou dceru. Pozvali
mne na setkani s dalSimi sudetskymi Némci - na zasedani
Sudetendeutsche Landsmannschaftu (Sudetonémeckého krajanského
sdruzeni). Pfi svém pobytu v Leimenu jsem byla zvana na osobni
navstévy k jinym byvalym sudetskym Némcum, spfatelila jsem se i
s mistnimi mladymi rodinami, zahraniCnimi studenty. Zazila jsem
v Leimenu i xenofobni chovani - pfi brigadé na radnici mésta Leimen ze
strany zaméstnankyné kulturniho oddéleni radnice, ktera se mi
vysmivala, Zze pochazim z ,vychodniho bloku, Ze jsem Ruska“, a od
matky Borise Beckera, ktera mi pfi osobnim setkani odmitla podat ruku.
Nasledné mi bylo vysvétleno sudetskymi Némci, ze se pani Beckerova
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nevyrovnala s odsunem z CSR, zfejmé& zazila trauma, které jeji dalsi
Zivot hluboce poznamenalo.

Timto rodinnym pfibéhem jsem popsala jak state¢né chovani svych
prarodicl, které je mohlo pfipravit o Zivot, tak i solidarnost, pochopeni
pro lidi z naroda, jehoz politicti predstavitelé, tehdejSi elita naroda,
rozpoutali 2. svétovou valku. Jsem vdécna, Ze jsem mohla vyrustat
v rodiné, kterd& mne vychovavala proti pfedsudkium, stereotyplim ve
spole¢nosti, podporovala mne ve vzdélani, vyuce cizich jazykl proto,
abych mohla obstat v dalSim Zivoté.

2.4. Mezinarodni organizace

Predstavim zde mezinarodni organizace, které o tématu holokaust
vzdélavaji, maji dlouholetou tradici:

e Yad Vashem (vzdélavaci programy i v Cesting, spolupracuiji
s Ceskymi organizacemi),

e USC Shoah Foundation Institute for Visual History and Education
(vzdélavaci program i v cesting, spolupracuji s ¢eskymi
organizacemi),

¢ International Holocaust Remembrance Alliance (IHRA).
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Prakticka cast

3. Uvod do vyzkumné éasti

Cilem této bakalarské prace je zkoumat znalosti, nazory, postoje déti
star§iho $kolniho vé&ku, 2ak( 2. stupné ZS ktématu holokaust.
V teoretické Casti jsem vymezila pomoci odborné literatury teoreticka
vychodiska tj. definice, problematiku z hlediska védnich disciplin,
lidskopravni dokumenty.

V praktické Casti bakalafské prace nasledné popisSi cil vyzkumu,
vyzkumné hypotézy, pouZitou metodu vyzkumu, vzorek, misto a zpisob
sbéru dat, provedu analyzu anonymnich dotaznik(l a na zavér shrnuti
vysledkd v diskusi. Pro stanoveni otazek do dotazniku jsem se
inspirovala odbornou publikaci Vyu€ovanim o holocaustu k prevenci
rizikového chovani, jez je zavéreCnou zpravou projektu ,Centra
vzdélavani a dialogu®. Realizatorem projektu bylo Mezinarodni
kfestanské velvyslanectvi Jeruzalém — Ceska pobocka (ICEJ) a
partnery projektu Zidovské muzeum v Praze, Terezinska iniciativa
(ICEJ CR, 2012, 46 — 51).

3.1. Cil vyzkumu

Cilem vyzkumu je zmapovat znalosti, nazory, postoje déti starSiho
$kolniho v&ku (2. stupné ZS) k tématu holokaust na zagatku (6. tfida) a
na konci 2. stupné (9. tfida) zakladni Skoly bézného typu, tj. statni,
formou anonymniho dotazniku, proto neuvadim konkrétni nazev Skoly
ani zu€astnénych tfid (6. tfidy - 6. x, 6. y; 9. tfidy — 9. x, 9. y). V dalsi
Casti prace budu pouzivat misto terminu dité, déti — zak, zaci.

3.2. Vyzkumné hypotézy

Hypotézu Hendl definuje jako predikci, odhad vztahu, ktery existuje
v realném svété za urcitych podminek (Hendl, 2008).

Pred vlastnim vyzkumem jsem stanovila tfi hypotézy, které jsem
oznacila H1, H2 a H3.
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Hypotéza H1: Pied vyukou o tématu holokaust na 2. stupni ZS
v pfedmétu déjepis a na zaCatku Skolniho roku (zafi, fijen 2015) maiji
Zaci 6. tfid pfiblizné o 30 % méné znalosti nez zaci 9. tfid.

Hypotéza H2: Na zaCatku 2. stupné a na zacatku Skolniho roku (fijen
2015) jsou mezi zaky 6. x tfidy a 6.y tfidy o 40 % rozdilné znalosti o
tématu holokaust.

Hypotéza H3: Zaci 9. x tfidy a 9. y tfidy maji znalosti o tématu
holokaust pfed absolvovanim vyuky v zafi 2015 o 40 % menSi nez po
absolvovani vyuky v dubnu 2016.

3.3. Vyzkumna metoda

Pouzila jsem jako vyzkumnou metodu smiSeny vyzkum (mixed
method research), protoZe se snazi kombinovat vyhody kvantitativniho i
kvalitativniho vyzkumu. Jednim z ddvodu pouziti je triangulace, kdy se
konvergentné porovnavaji vysledky ziskané riznymi metodami. PFitom
se vyuziva komplementarity obou pfistupu, jez se mohou doplfiovat a
vzajemné tak vyrovnavat své nevyhody. Také vyuzZiva rozSifenych
moznosti pro interpretace vysledkl, kdy ,mékka“ kvalitativni zjisténi
umozni vyzkumnikovi pochopit a lépe interpretovat ,tvrda“ data
z kvantitativni ¢asti vyzkumu. (Creswell, Plano Clark, 2011)

3.4. Vzorek, misto a zpusob sbéru dat

Sbér dat probéhl formou anonymniho dotazniku na ZS (b&Zného
typu).

Zakladni soubor Setfeni tvofi zaci ze dvou 6. tfid v fijnu 2015 a ze
dvou 9. tfid ve dvou terminech — v zafi 2015 a v dubnu 2016 (z divodu
vyuky tématu holokaust dle ¢asového harmonogramu vyucujiciho,
Skolniho vzdélavaciho programu, tematického vzdélavaciho planu v
predmétu déjepis).

Dotaznik vyplnilo ve dvou sbérech dat celkem 128 respondentd.
BlizSi informace uvadim v Analyze. (viz bod 3.5.).
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Zaci v6. i 9. tfidach méli k vyplnéni dotazniku k dispozici jednu
vyuCovaci hodinu v délce 45 minut. Na zacCatku hodiny jsem Zzaky
obeznamila s dlvody vyplnéni dotazniku a zakladnimi informacemi,
potfebnymi k porozuméni jednotlivych otazek. Zaci dostali dostateény
prostor k otazkam, nebyli nuceni k vyplnéni dotazniku, zdUraznila jsem
dusledné zachovani anonymity (viz zakon €. 101/2000 Sb. o ochrané
osobnich udaju), a Ze po provedeni analyzy, vyhodnoceni budou
dotazniky zlikvidovany (skartace dotazniku).

Zucastnéni zaci byli oznacCeni jako respondenti, kbdovani vzestupné:
u 6. x, 6.y od respondenta R1 do R46; u 9. x — u prvniho sbéru dat od
1R47 do 1R64, u druhého sbéru dat od 2R47 do 2R68; 9.y — u prvniho
sbéru dat od 1R65 do 1R88, u druhé sbéru dat od 2R69 do 2R86.
ProtoZze nebylo cilem vyhodnoceni zmény urovné znalosti u
jednotlivych zakd 9. tfid, bylo Cislovani respondentd pfi prvnim a
druhém sbéru dat zvoleno nahodné. V dotazniku nebylo rozliSovano
pohlavi zakul, uvadim jej jako obecnou informaci v celkovém poctu zaku
zucastnénych tfid (tj. poCet chlapcu a divek), viz tabulka &. 1 v praktické
casti.

Anonymni dotaznik obsahoval 9 otazek, byl obsahové jednotny pro
6. i 9. tfidy s malymi textovymi upravami u 9. otazky a to nasledovné
(viz Priloha Cislo 1, Pfiloha Cislo 2). Pro 6. ro¢nik v dotazniku uvedeno:
,poomnivas se, ze...? Napi§ sviuj nazor‘. Pro 9. roCnik bylo v 1.
dotazniku (v zafi 2015) uvedeno: ,Téma uvahy: Domnivas se, ze...?
Napis avahu®, u 2. dotazniku (v dubnu 2016) uvedeno: ,Téma uvahy:
Domnivas se, Ze...? Napis uvahu (kratkou, 10 vét)*.
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3.5. Analyza anonymnich dotaznik

Vyzkumny soubor

Dotaznik vyplnilo v prvnim sbéru, tj. zari, fijen 2015, celkem 88
respondentu., tj. zaku dvou 6. tfid (6. x, 6. y) a dvou 9. tfid (9. x + 9.y —
1. dotaznik). V druhém sbéru (po vyuce tématu holokaust v déjepise u
9. tfid x, y), tj. vdubnu 2016, vyplnilo dotaznik celkem 40 respondentu.
V obou sbérech vyplnilo dotaznik celkem 128 respondenta.

Vyznamny udaj je u nepfitomnosti respondentl, kdy pfi vyplhovani

dotazniku v prvnim sbéru u tfidy 9. x mélo absenci 28 % respondentd, a

v druhém sbéru u tfidy 9. y se nezucastnilo 33 % respondentd. U 6. tfid

nebyla absence tak znacna.

Tab. 1 Zucastnéni, nepfitomni respondenti

Nominalni stav

Respondenti Nepfitomnost dle tFidni knihy
viroq | [Yonom. | .. .. |[% nom. . .
Test | [zaku] stavu] [zaku] stavu] Chlapci | Divky | Celkem
6. X 23 92% 2 8% 11 14 25
6.y 23 88% 3 12% 16 10 26
souhrn
6. x+6. 46 90% 5 10% 27 24 51
y
9.x 18 72% 7 28% 10 15 25
1. test
9.y 24 89% 3 1% 13 14 27
1. test
souhrn
9. x+9. 42 81% 10 19% 23 29 52
y 1. test
9.x 22 88% 3 12% 10 15 25
2. test
9.y 18 67% 9 33% 13 14 27
2. test
souhrn
9. x+9. 40 77% 12 23% 23 29 52
y 2. test
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Pro lepsi srozumitelnost jsou v grafech pevné pfifazeny barvy a vzory
odpovidajici tfidam a terminu sbéru dat:

Legenda - pfifazeni barev a vzorka tfidam

120%
100%
80%
60%
40%
20%
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3.5.1. Ovéreni hypotézy H1

Hypotéza H1: Pied vyukou o tématu holokaust na 2. stupni ZS
v pfedmétu déjepis a na zacatku Skolniho roku (zafi, fijen 2015) maji
zaci 6. tfid pfiblizné o 30 % méné znalosti nez zaci 9. tfid.

Porovnani znalosti 6. a 9. tfid

Otazka¢. 1., 2., 3.

W6.x+6.y [@9.x+9.y 1. dotaznik
31%

17%

I

souhrn (1. holocaust & 2. Soa & antisemitismus)

Zdroj: vlastni Setfeni
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Vyhodnoceni dotaznikd nepotvrdilo dle hypotézy H1 predpokladany
rozdil 30 % mezi znalostmi 6. a 9. tfid, realné je pouhych 14 %,
hypotéza H1 je vyvracena.

Otazka¢. 1., 2, 3.

H6.x+6.y M9.x+9.y 1. dotaznik

62%

41%

19%

12%
2% 7%
2 .

1. holocaust 2. 50a 3. antisemitismus

Zdroj: vlastni Setfeni

Z detailngjSiho grafu je patrno, Zze povédomi o pojmech Soa a
antisemitismus je malé oproti pojmu holokaust.
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3.5.2. Ovéreni hypotézy H2

Hypotéza H2: Na zacatku 2. stupné a na zacatku Skolniho roku (fijen
2015) jsou mezi zaky 6. x tfidy a 6.y tfidy o 20 % rozdilné znalosti o
tématu holokaust.

Hypotéza oCekava znacné rozdily ve znalostech zpisobené moznym
vlivem rozdilného pfistupu vyucCujicich k tématu holocaustu (mozné
dotykani se tématu i mimo oficialni studijni plany).

Otazka¢. 1., 2., 3.

W6.x O6.y

19%

14%

souhrn (1. holocaust & 2. Soa & antisemitismus)

Zdroj: vlastni Setfeni

Rozdil souhrnnych znalosti pojmU je v8ak jen 5%, hypotéza je tedy
vyvracena.

Pro uplnost je uvedeno srovnani uspésnosti odpovédi zakua 6. tfid na
jednotlivé otazky.

Otazka¢. 1., 2., 3.

E6.x Li6.y
52%
0% 4% 4% 3%
- s 777
1. holocaust 2.50a 3. antisemitismus

Zdroj: vlastni Setfeni
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3.5.3. Ovéreni hypotézy H3

Hypotéza H3: Zaci 9. x tfidy a 9. y tfidy maji znalosti o tématu
holokaust pfed absolvovanim vyuky v zafi 2015 o 40 % mensi nez po
absolvovani vyuky v dubnu 2016.

Otazkac. 1., 2., 3.

W 9.x+9.y 1. dotaznik M 9.x+9.y 2. dotaznik

82%

31%

B

souhrn (1. holocaust & 2. Soa & antisemitismus)

Zdroj: vlastni Setfeni

Z grafu je patrny narlst znalosti z31 % na 82 %, t. o 51% -
hypotéza je potvrzena.

Nardst urovné znalosti je natolik vyznamny, Ze je nepravdépodobné,
Ze by narust urovné znalosti byl zplsoben velkou absenci (19 % u
prvniho a 23 % u druhého sbéru), tedy moznou obménou cca. 20%
respondentu.

Pro uplnost je uvedeno srovnani uspésnosti odpovédi zaka 9. tfid na
jednotlivé otazky jak pro prvni, tak pro druhy sbér.

41



Otazka¢. 1., 2, 3.

@ 9.x 1. dotaznik @ 9.y 1. dotaznik

72%

54%

44%

17%
o 777

1. holocaust 2.504a 3. antisemitismus

I

Zdroj: vlastni Setfeni

Otazkac¢. 1., 2., 3.
@ 9.x 2. dotaznik F19.y 2. dotaznik

100% 100%

DO

1. holocaust 3. antisemitismus

Zdroj: vlastni Setfeni

Prekvapuijici je zjisténi, Ze ani po absolvované vyuce neni uspésnost
odpovédi zakua 9. tfid k pojmu antisemitismus blizka 100 %.
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3.5.4. Otazka ¢. 4

,0dkud ses dozvidal/a informace o antisemitismu a holocaustu jesté pfedtim, nez

jste se o téchto tématech zacali ucit ve Skole?*

Otazka ¢. 4

@6.x 6.y

61%

43% L

° Z

26% 26% 26% ﬁ

wr B2 B B i@ B B

televize  rozhlas novinya internet knihy rodi¢e / jiné zdroje nedozvidal
casopisy pribuzni

Zdroj: vlastni Setfeni

U 2aka 6. tfid mirné dominuji informace od rodi€d &i jinych
pfibuznych. Naopak rozhlas je zdroj zcela marginalni.

U zakl 9. tfid televize prevySuje rodiCe a jiné pfibuzné, byt ne
vyznamné. Za povSimnuti stoji narust zastoupeni internetu mezi 1. a 2.
sbérem u 9. tfid 0 22 %. Mozné vysvétleni je, Ze se jedna o reakci zaku
motivovanou prvnim sbérem. Dale je pfekvapujici, Ze jinak védomostné
horSi 9.y ma velmi blizké procentualni zastoupeni uvedenych zdrojl
s tfidou 9. x. | v pfipadé 9. tfid je zastoupeni rozhlasu zcela marginaini.
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Otazka ¢. 4

M 9.x+9.y 1. dotaznik MW 9.x+9.y 2. dotaznik

58%
48%5%

36% 36%
12%13% 12%8

% 10%.0% 10%
0% 0%

televize rozhlas novinya internet knihy rodie / jiné zdroje nedozvidal
Casopisy pribuzni

Zdroj: vlastni Setfeni

Otazkac. 4

[9.x 1. dotaznik 9.y 1. dotaznik

509
646%

= 39% 8%
7, 339 339%°7° 339
% % 6 % 006

7 - 7
ﬁ 119%13% 6% o 11%gs4
,/4 0% 0% ! @ : a i ;

televize rozhlas novinya internet knihy rodi¢e / jiné zdroje nedozvidal
casopisy pribuzni

Zdroj: vlastni Setfeni
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Otazka ¢. 4

W 6.x+6.y [@9.x+9.y 1. dotaznik

48%
— 43%
36% 35936% o
31%
20%
9 0 17%
15A’12% 15% 12% 13%10%
4%
0%
“n 'H 'E § Iz

televize rozhlas novinya internet knihy rodi¢e / jiné zdroje nedozvidal
Casopisy pribuzni

Zdroj: vlastni Setfeni

3.5.5. Otazka ¢. 5

.Kolik jsi toho védél/a o holocaustu, antisemitismu, nez jste se ucili o této
problematice ve Skole?“

Otazka c. 5

E6.x [46.y

39%
26% 26% 26%

4 17%
9% ? 9%

o/ N9 f
o B, 87 =

hodné malo nevim spisSe malo ni
(nedokazi
posoudit)

BN

Zdroj: vlastni Setfeni
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Otazka ¢. 5

@ 9.x 1. dotaznik @ 9.y 1. dotaznik

42%
33%
28% 29% ’
21% 22%
17%
8%
0% 0%
hodné malo nevim spisSe malo nic
(nedokazi
posoudit)

Zdroj: vlastni Setfeni

3.5.6. Otazka ¢. 6

,UCil/a ses ve Skole o holocaustu, antisemitismu?*“

Otazka c. 6

M udil neucil se
56%
96% 83%
44%
o | 17%
6.y 9.x1. 9.y 1. 9.x 2. 9.y 2.

dotaznik  dotaznik  dotaznik  dotaznik

Zdroj: vlastni Setfeni

Z uvedenych 87 % je patrné, Ze ucitelé 6. x zafadili alespori né&jakou
informaci o uvedenych tématech.
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Jednohlasna odpovéd zaku 9. tfid po 2. sbéru je konzistentni
s vyukou mezi 1. a 2. sbérem.

3.5.7. Otazka €. 7
,C0o jsi osobné navstivila stématikou holocaustu (pfednasku; besedu
s pamétnikem; exkurzi do muzea — Terezin, Lidice, Lety, Zidovské muzeum...;
film; divadelni predstaveni; vystavu; prezentace; sledovani videa s pamétniky
holocaustu; seznameni se s dilem né&jakého autora — spisovatele apod.)? Pokud jsi

navstivil/a, uved konkrétné, pokud jsi nenavstivil/a, napis ,NIC*“

Pfi vyhodnoceni otazky se pocitaly kontakty s alesporn jednim
informacnim zdrojem o tématu. Pfitom bylo zaznamenano v pfipadé 6.
x tfidy 11 pfipadd mylného uvedeni zdroji na téma komunismus —
pokud to bylo z odpovédi ziejmé, nebyly takoveé zdroje zapocitany.

Otazka ¢. 7

E navstivil nenavstivil
[»)
529 44% 46% 28%
83%
56% 54%

W%

6.x 6.y 9.x 1. 9.y 1. 9.x 2. Oy 2.
dotaznik dotaznik  dotaznik dotaznik

Zdroj: vlastni Setfeni

Co se tyka alespon néjakého kontaktu s informacnimi zdroji o tématu
holokaustu, je patrny velky nepomér mezi jednotlivymi 6. tfidami (48 %
vs. 17 %). Déle je patrny u 9. tfid znacny narlst (o témér 30 %) po
vyuce o tématu holokaust.
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3.5.8. Otazka ¢. 8
»~Jak na tebe zapulsobila navstéva mista, akce, pfednasky apod.? Doporudil/a bys
svym kamaradim, sourozencim, mladSim spoluzakdm, vrstevnikim navstévu

tohoto mista, akce, pfednasky apod.?*

Otazka ¢. 8

B6.x [A6.y

0, 0,

52% ;Zf >7%
7 o
26% 26% % 30%
17% 77 % ?
9% / 9% /
. A 0% / /
A 7 wm ™" * VA /7 /7
doporucuje nevi nedoporucuje napsal/a "nic" zadné uvedl/a

doporuceni postfeh/dojem

Zdroj: vlastni Setfeni

Vice nez polovina zaku 6.x navstévu doporuCuje. Na velkou
nevyvazenost odpovédi ve srovnani se 6. y ma vliv vétsi informovanost
Zzakl 6. x (viz vyhodnoceni otazky &. 6). V nékterych pfipadech zaku
6. x ale muze jit o mylné doporuceni motivované zhlédnutim filmu ¢i
navstévou divadelniho pfedstaveni na téma komunismus.
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Otazka ¢. 8

M 9.x 1. dotaznik 9.y 1. dotaznik

56% 54%

56% 54%

33%
25%
13%
0% 0% &% > 0%
© 7 | |
doporucuje nevi nedoporucuje napsal/a "nic" zadné uvedl/a
doporuceni postfeh/dojem

Zdroj: vlastni Setfeni

Pfi 1. sbéru (pfed vyukou o tématu) doporuCuje navstévu jen cca.

30 % zaku 9. tfid. Mnozstvi doporuceni se ale pfi 2. sbéru zvySilo na

cca. 60%. Pozitivni je, Ze uvahu pfi 2. sbéru napsalo cca. 80% Zaku 9.

tfid.
Otazka¢. 8
B 9.x 2. dotaznik [d9.y 2. dotaznik
91%

64% 67%
50% 44% e
™
y 27% ? %
/ 0% 0% %% 6% 0% 0% H % %

doporucuje nevi nedoporucuje napsal/a "nic" zadné uvedl|/a
doporuceni  postfeh/dojem

Zdroj: vliastni Setfeni
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3.5.9. Otazka €. 9
.,Domnivas se, ze informace, postfehy, které jsi béhem navstévy néjaké akce,
mista, pfednasky apod. o problematice holocaustu a antisemitismu doposud

ziskal/a, budou pro Tebe v dal$im Zivoté uzitecné?“

Otazka ¢. 9

@6.x Fl6.y
57%
B 43%
:::: 35%
| f 26%
N 229 22% °
17%
13%
/ 9% 9% 9%
: % Bz -7 m
uzite€né nevi neuZite¢né napsal/a nic nevyplnil nazor

Zdroj: vlastni Setfeni

Vypovidaci hodnota vyhodnoceni odpovédi na otazku ¢. 9 je
ponékud degradovana tim, ze zejména v pfipadé zaku 6. tfid, se tito
vyjadiuji k tématu, které dobfe neznaji. Z vyhodnoceni otazky ¢€. 6
vyplyva, ze Zaci 6. x jsou informovanéjSi, coz se projevuje na srovnani
odpovédi 6. xa 6. y.

Prestoze otazka byla sméfovana na vyjadfeni nazoru na ,osobni®
uzite€nost informaci o problematice antisemitismu a holocaustu, zaci 9.

tfid se nezfidka v uvahach vyjadfovali o uziteCnosti na obecnégjsi urovni
(napf. bude se mi to hodit v dalSim studiu, je dobré o tom védét...).
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Otazka €. 9

@ 9.x 1. dotaznik @ 9.y 1. dotaznik

67%
50%
? 33%
0, 0,
% o 119 7% 17%
ZELN 7L
uzite¢né nevi neuzite¢né napsal/a nic nevyplnil Uvaha
Zdroj: vlastni Setfeni
Otazka ¢. 9
@ 9.x 2. dotaznik F19.y 2. dotaznik
77%
44%
V 22% 22%
11% 14%
) 2o ml = 2D
— E?] ! i i -
uzite€né nevi neuzite¢né napsal/a nic nevyplnil Uvaha

Zdroj: vlastni Setfeni
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3.6. Diskuse, shrnuti

U 9. otazky je mozno pfemyslet nejen nad znalostmi, které Zaci
vyukou ziskavaji, ale i nad obecnym ,povédomim®, vSeobecnym
pfehledem. PFi pro€itani avah u 9. ro¢nikd byly zajimavé uvahy u 5
respondentll pfi prvnim sbéru a pfi druhém sbéru rovnéz 5
respondentd. Je mozné se domnivat, Ze nazory Zzakd vychazi
z pfedpokladu, Zze neni mozné, aby se hrlizna dé&jinna etapa obdobi
holokaustu znovu opakovala, a Ze by je osobné zasahla. Jak se
vrodinach  komunikuji rlzna celospoleCenska témata, vcetné
historickych faktl nevyjimaje. Dulezitou roli ve vzdélavani hraji jak
rodiCe, tak i prarodiCe, ktefi détem mohou predavat informace napf. na
zakladé rodinnych alb, dokumentd, filmud, navstév rdznych historickych
mist ve svém nejbliz§im okoli, v rdamci CR. Domnivam se, Ze prarodice
maji nezastupitelnou roli ve formovani mladé generace, v pfedavani
osobnich zkusenosti, vypravéni rodinnych, Zivotnich pfibéha a tim ve
formovani osobnich postojl, nazoru.

V dotazniku nebyla explicitné formulovana otazka, zda se Zzak
zuCastnil navstévy muzea, ghetta Terezina apod. dobrovolné ¢&i byl
naplanovan vylet pro vSechny zaky tfidy do téchto mist, nebo tato mista
navstivil s rodici, prarodi€i. Navstévu pamatniku Terezin doporucuje
organizace Terezinska iniciativa od 7. tfidy ZS.

Dotaznik podnitil ke studiu o tématu holokaust 2 respondenty,
pozitivni dopad pfinesl 2 respondentim. Dale 1 respondent napsal, ze
jeho pfibuzny byl Zid a proSel koncentraCnim taborem. Také jsem
vysledovala u dvou respondentl, Ze vyuka o holokaustu byla pro né
traumatizujici. Objevil se i 1respondent, u néhoZz se projevilo
patologické mysleni (,... zajimalo by mé, jaké méli jidlo a jak je
zneSkodriovali. Jakou latky pouzivali, kolib osob zabijeli a za kolik hodin
byli zabiti...“). U 2 respondentu bylo necitelné pismo.

Hypotézy, které jsem definovala pfed dotaznikovym Setfenim, byly
ve dvou pripadech vyvraceny (H1, H2) a vjednom pfipadé byla
potvrzena (H3).
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Pfi procesu analyzovani anonymnich dotaznikl vidim jako
problematické pouziti shodného dotazniku pro zaky 6. a 9. tfid. RVP ZV
nezmifiuje povinnou vyuku holokaustu na 1. stupni ZS, zaleZi na
konkrétnim pedagogovi, zda chce ucit o tomto tématu na 1. stupni (v 5.
tfidé) &i nikoliv. Zfejmé je, Ze se pfi vyuce déjin na 1. a 2. stupni
pouziva jina rétorika, pojmoslovi, je jiny obsah vyuky déjin. | pfesto, ze
jsem vénovala dostatek Casu k sestaveni otazek v dotazniku, kriticky
nahlizim jiz s Casovym odstupem na spravnost formulaci.
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Zaver

Uvédomuji si, Ze jsem rozsahem bakalarfské prace limitovana
v detailn&jSim rozpracovani tématu holokaust z rznych ahli pohledd,
kterym jsem se Caste€né vénovala v této praci, mnohdy jen naznacila.
Na téma holokaust Ize nahlizet z perspektiv mnoha védnich obord, je to
téma, které ma jesté mnoho vyzev pfed sebou a jak to u déjin byva, je
to nikdy nekoncici proces hledani, objevovani, dotazovani, kritického
hodnoceni.

Dulezité pfi vyuce o holokaustu je, jaké metody vyuky se pouzivaji,
jaké se kladou otazky. Vzhledem k tomu, Ze se jedna o zavazné téma,
dr. Chava Baruch zYad Vashem upozoriiuje na dulezitost
psychologického aspektu pfi vykladu o holokaustu, tj. v prvni vyukové
hodiné o tomto tématu nezacit ukazkou mrtvol, nemluvit o nich, o
vrazdach, o praktickych disledcich holokaustu, ale zasadit informace
do historického ramce. Zde chci zminit publikaci CESI, NEMCI, ZIDE?
narodni identita Zidt v Cechéch 1918 az 1939 od autorky, historicky
Katefiny Capkové, ktera kriticky zkouma vztahy mezi ob&any CSR
riznych narodnostnich mensin v dobé, ktera pfedchazela hrizam valky,
holokaustu. Co udalosti holokaustu predchazelo, jaké déjinné udalosti?
Je velmi zasadni pouzivat ve vyuce o holokaustu kritické mysSleni,
spravné kladeni otadzek apod., aby nedochazelo k zjednodu$ovani
pohledu na zavazna nejen déjinna témata, ale i na soucasnou
celospoleCenskou situaci.

Cile, které jsem si stanovila v praktické ¢asti, byly naplnény. Doufam,
Ze provedena analyza dat z anonymniho dotazniku, bude podplrnym
pfinosem pedagogim i odbornikim z jinych oborl, véetné rodicd,
prarodicu, ktefi jsou dulezitymi aktéry ve vzdélavani.
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P¥ilohy
Priloha cislo 1:

Anonymni dotaznik - pro 6. tridy
1. Napi$, co vi$ o holocaustu (téZ holokaustu):

2. Vi§, co znamena pojem ,$0a“?
a) jestli ano, napis:

b) jestli ne, zakrouzkuj NEVIM.
3. Vi§, co znamena pojem ,antisemitismus“?
a) jestli ano, napis:

b) jestli ne, zakrouzkuj NEVIM.

4. Odkud ses dozvidal/a informace o antisemitismu a holocaustu jesté
predtim, nez jste se o téchto tématech zacali ucit ve Skole? Zakrouzkuij
moznost/i:

a) televize, b)rozhlas, c) noviny a asopisy, d)internet, e) knihy,

f) rodiCe nebo dalsi pfibuzni, g) jiné zdroje,

h) informace jsem se nedozvidal/a.

5. Kolik jsi toho védél/a o holocaustu, antisemitismu, nez jste se ucili o
této problematice ve Skole? Zakrouzkuj jednu moznost:

61



a) hodné, b) malo, c) nevim (nedokazi posoudit), d) spiSe malo, €)
nic.

6. Ucil/a ses ve Skole o holocaustu, antisemitismu? Zakrouzkuj jednu
odpovéd:
ANO NE

7. Co jsi osobné navstivil/a s tématikou holocaustu (pfednasku; besedu
s pamétnikem; exkurzi do muzea — Terezin, Lidice, Lety, Zidovské
muzeum...; film; divadelni pfedstaveni; vystavu; prezentace; sledovani
videa s pamétniky holocaustu; seznameni se s dilem néjakého autora —
spisovatele apod.)? Pokud jsi navstivil/a, uved konkrétné, pokud jsi
nenavstivil/a, napis ,NIC*:

8. Jak na tebe zapusobila navstéva mista, akce, prfednasky apod.?
Doporucil/a bys svym kamaradim, sourozencum, mladSim spoluzakdm,
vrstevnikim navstévu tohoto mista, akce, pfednasky apod.? Popis své
postiehy, dojmy:

9. Domnivas se, ze informace, postfehy, které jsi béhem navstévy
néjaké akce, mista, pfednasky apod. o problematice holocaustu a
antisemitismu doposud ziskal/a, budou pro Tebe v dalSim Zzivoté
uzite€né? Napi$ svlj nazor:
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Priloha cCislo 2:

Anonymni dotaznik - pro 9. tridy
1. Napi$, co vi$ o holocaustu (téZ holokaustu):

2. Vi§, co znamena pojem ,80a“?
a) jestli ano, napis:

b) jestli ne, zakrouzkuj NEVIM.

3. Vi§, co znamena pojem ,antisemitismus®?
a) jestli ano, napis:

b) jestli ne, zakrouzkuj NEVIM.

4. Odkud ses dozvidal/a informace o antisemitismu a holocaustu jesté
pfedtim, nez jste se o téchto tématech zacali uCit ve Skole? Zakrouzkuj
moznost/i:

a) televize, b)rozhlas, c) noviny a Casopisy, d)internet, e) knihy,

f) rodiCe nebo dalsi pfibuzni, Q) jiné zdroje,

h) informace jsem se nedozvidal/a.

5. Kolik jsi toho védél/a o holocaustu, antisemitismu, nez jste se ucili o
této problematice ve Skole? Zakrouzkuj jednu moznost:

a) hodné, b) malo, c) nevim (nedokaZzi posoudit), d) spiSe malo, e)
nic.
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6. Ucil/a ses ve Skole o holocaustu, antisemitismu? Zakrouzkuj jednu
odpovéd:
ANO NE

7. Co jsi osobné navstivil/a s tématikou holocaustu (pfednasku; besedu
s pamétnikem; exkurzi do muzea — Terezin, Lidice, Lety, Zidovské
muzeum...; film; divadelni pfedstaveni; vystavu; prezentace; sledovani
videa s pamétniky holocaustu; seznameni se s dilem néjakého autora —
spisovatele apod.)? Pokud jsi navstivil/a, uved konkrétné, pokud jsi
nenavstivil/a, napi$ ,NIC*:

8. Jak na tebe zapusobila navstéva mista, akce, pfednasky apod.?
Doporucil/a bys svym kamaradim, sourozencum, mlad$im spoluzakdm,
vrstevnikim navstévu tohoto mista, akce, pfednasky apod.? Popis své
postiehy, dojmy:

9. Téma uvahy: Domnivas se, ze informace, postfehy, které jsi béhem
navstévy néjaké akce, mista, prfednasky apod. o problematice
holocaustu a antisemitismu doposud ziskal/a, budou pro Tebe v dalSim
zivoté uzite€né?

Napi$ uvahu:
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