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Abstrakt

Nazev:

Analyza déje utkani - standardni situace.

Cile prace:

Analyza UspéSnosti a zplsobu vedeni obrannych cinnosti pifi standardnich situacich a
nasledného piechodu do protiatoku u vybranych ucastniki ME 2004 v Portugalsku. Zaznam
cetnosti uspésnych a netspé$nych zpiisobii vedeni obrany, pifi daném zplsobu rozehrani

rohového kopu.

Metoda:

Vyzkum byl proveden metodou nepiimého pozorovani z videozdznamu piimych ptenosu,
které vysilala Ceska televize z ME 2004. K vyzkumu byla pouZita kvalitativni analyza. Na
zaklad¢é kvalitativni analyzy bylo provedeno vybérové rozdéleni, vyhodnocené pomoci
popisné statistiky. Kvalitativni analyza rozebird zplisoby vedeni obrany. Vybérové rozdéleni
udava konkrétni zplisoby feseni pii specificky zahranych rohovych kopech. Popisna statistika
se vénuje Cetnosti uspéSnych a neuspésnych zplisobli vedeni obrany, pifi daném zplisobu

rozehrani rohového kopu.

Vysledky:
Ukazuji, jaka byla Cetnost Uspésnosti €1 neuspésnosti obranych ¢innosti pti zvoleném

zpusobu vedeni obrany rohového kopu.

Klicova slova :

Fotbal, Rohovy kop, Obranna ¢innost, Standardni situace



Abstract

Title:

Analysis of game action — standard situacions.

Work objectives:

Analysis a success of evasive tactics of corner kicks during a standard situacions and
following action to counterattack. Object on performers Europe championship 2004 in
Portugal. Frequency record of successfull or failure evasive tactics of corner kicks, during

given performances corner kick.

Metodology:

Research was performed by technique of indirect tracing from videorecords, which showed
Czech television from Europe championship 2004. For research we used kvalitative analysis.
On the base of kvalitative analysis we created sampling distribution evalueted by descriptive
statistic. Kvalitative analysis is focused to evasive tactic. Sampling distribution show exact
defence action during specific despersions of corner kicks. Descriptive statistic is intend to

frequency of succes or failure evasive tactic during given kind of dispersion of corner kick.

Results:

Showing the frequency either successfull or failure an evasive tactic of corner kicks.

Key words :

Soccer, Corner kick, Defense action, Standard situacions
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1. Uvodni &st

1.1 Charakteristika fotbalu

Fotbal je sportovni, tymova, brankova hra a patii v ceské republice i1 celosvétove
k nejoblibenéjsim sportovnim odvétvim. Na profesionalni trovni je i faktorem ekonomickym
a politickym, muize ale také slouzit jako vhodna forma aktivniho odpocinku a zédbavy v rdmci
rekreacnich a rekondi¢nich aktivit. Je fenoménem pfitahujicim kazdodenné pozornost miliont

nadSenct, hrac¢t i divakl na vSech obydlenych kontinentech.

1.2 Zamér vyzkumu

V préci se chceme zaméfit na analyzu soucasného pojeti vykonu druZstva pii obrannych
¢innostech v ramci standardni situace rohového kopu a nasledného piechodu do ttoku. Téma
rohového kopu jsme zvolili, protoze tato standardni situace ve fotbale je pro nas jednim ze
zakladnich témat z hlediska obrannych ¢innosti. Rovnéz na ni zatim nebyla tolik soustfedéna
pozornost. Domnivame se, Ze obrannd ¢innost druzstva pii obranném rohovém kopu, je pro
vysledek zapasu a celkovy uspéch druzstva stejné tak dilezitd, jako ¢innost pii rohovém kopu
utocném. Zameétili jsme se na obsahovou analyzu hernich Cinnostnich struktur, posoudime

jednotliva kvalitativni a kvantitativni hlediska.



2. Teoreticka ¢ast

Dftive nez piistoupime k vlastnimu vyzkumu povazujeme za nutné definovat zakladni pojmy a

provést urcitou systematiku problematiky, jiz se budeme v nasi praci zabyvat.

2.1 Definice zakladnich pojmi

2.1.1 Sportovni vykon, herni vykon

Sportovni vykon charakterizujeme jako projev specializovanych schopnosti jedince
v ¢innosti, zaméfené na feSeni pohybového ukolu, ktery je vymezen pravidly daného
sportovniho odvétvi nebo discipliny (Choutka, aj. 1991). Sportovni vykon a jeho zmény je
nezbytné chapat jako vysledek mnohaletého piisobeni nejriznéjsich vlivi (dédi¢nosti,
prostfedi, tréninku, materidlnich podminek atd.). Vysledkem je urcitd skladba vlastnosti,
schopnosti, védomosti, dovednosti atd., ktera sportovci umozni podat konkrétni sportovni
vykon. Ukazuje se, ze ¢im vys§i mad byt sportovni vykonnost, tim vétsi dileZitost ma
optimalni skladba faktori podminujicich tuto vykonnost. Jistd moZznost vzajemné
kompenzace existuje, s rostouci vykonnosti se vSak snizuje. Chapeme-li vykon jako integraci
faktort, je logické, ze absence nebo nizsi troven nékterého z nich znamena oslabeni findlniho
produktu — sportovniho — vykonu (Dovalil, aj. 2002). Votik (2001) tik4, ze vykon hrace 1
tymu je dan urcitym souborem faktort, které jej podminuji. Rozdéluje tyto faktory do dvou
skupin, a to na dispozi¢ni a situacni. Dispozi¢ni faktory jsou podminény piedpoklady
kazdého hrace k hernimu vykonu, kterymi rozumime troven jeho pohybovych schopnosti a
hernich dovednosti, kvalitu fidici ¢innosti CNS, psychickych procesit a osobnostni i
somatické charakteristiky. Situacni faktory “jsou dany vnéj§imi podminkami, ve kterych
probiha herni vykon, jejich sloZitosti a proménlivosti. Ve fotbale rozliSujeme dva zakladni
druhy herniho vykonu a to: individudlni herni vykon, ¢ili herni vykon hrace a tymovy herni
vykon, ¢ili herni vykon druzstva
e Individualni herni vykon

Individualni herni vykon tvoti zdklad tymového vykonu v utkani a zkvalitnéni individualniho
herniho vykonu v tréninkovém procesu se projevi zménou kvality v tymovém hernim vykonu.

Struéné feceno, ¢im vice lepSich jednotlivel druZstvo ma, tim vétSi pfedpoklady mak

vvvvvv



vzdy formu hernich Cinnosti jednotlivce, projevujicich se vice méné souvislych fetézcem
hernich ¢innosti v utkani, které jsou projevem hernich dovednosti. Podle Taborského (1989)
je herni vykon v kolektivnich, sportovnich hrach chépan jako realizovana individualni a
skupinova ¢innost hract v déji utkéani, charakterizovana mirou plnéni hernich tkoli. Dobry
(1988) charakterizuje individualni herni vykon jako sumu hernich dovednosti, realizovanych
hra¢em v utkdni. Individudlni herni vykon vyjadiuje vyvojovy stupenn zpusobilosti hrace
participovat na tymovém hernim vykonu.
e Tymovy herni vykon

Tymovy herni vykon chapeme jako funkéné koordinovanou herni soucinnost hraci(druzstva,
skupiny, bloku hracit) v pfislusném hernim tkolu, v dané herni situaci. Jde vzdy o sou¢innost
hrac¢h v urcitém pohybovém rozestaveni, podle specifické herni situace, Useku hry, kde
¢innost  jednoho hrace je podporovana védomou Cinnosti ostatnich hract (Buzek, aj. 1999).
Votik (2001) tika, ze tymovy herni vykon je sice podminén individudlnimi hernimi vykony
vSech ¢lenli muZstva, ale neni jejich pouhym souhrnem. Jednotlivé individualni herni vykony
se navzdjem dopliuji, kompenzuji a podléhaji také vzajemnému regulacnimu pisobeni.
Tymovy herni vykon ma socialné¢ — psychologicky rozmér, kdy findlni vykon je zavisly na
dynamice vztahd, socidlni soudrznosti, trovni komunikace a motivace hraci. DalSim
urcujicim Cinitelem tymového herniho vykonu je mira spoluprace a kvalita sou€innosti hract
pfi realizaci hernich ¢innosti, coz v praxi znamena ¢asoprostorove sladit svoji vlastni ¢innost
s ¢innosti spoluhrae a byt schopen se co nejvice podilet na dosazeni spole¢ného cile —
vitézstvi v utkani. Podle Dobrého (1988) ptedstavuje druzstvo v kolektivnich, sportovnich
hrach socialni skupinu jedine¢nou tim, Ze spolecnd ¢innost vSech jejich clenli — hrach

vyust'uje jako tymovy herni vykon v utkdni v boji s jinou soupefici skupinou.

2.1.2 Faze hry

V kazdé tymové brankové hie, tedy i ve fotbalu, se stfidaji faze hry — dto¢na a obranna.
MuzZstvo je vutocné fadzi od okamziku, kdy ziskalo mi¢ pod kontrolu
a naopak, v okamziku definitivni ztraty kontroly nad micem ptechézi do obranné faze hry.
Lze tedy rozliSit jest¢ tzv. prechodové faze — prechod zobrany do utoku
a prechod z itoku do obrany. Podle Matouska (1973) se v pribéhu hry stiidaji dvé zakladni
faze: obrana a utok, které na sebe navzdjem navazuji. Cile obou fazi hry jsou protichiidné,
béhem utocné faze hry se dané muzstvo snazi dosdhnout branky, béhem obranné faze hry je

naopak ukolem zabranit soupefi vstielit branku. Muzstvo je Gitocné fazi hry od ziskéni mice az
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do jeho ztraty. V obranné fazi je v dob¢, kdy mi¢ ovlada soupet. Snahou kazdého muzstva by
méla byt vyvazenost a stejné dobra propracovanost obou fazi, jakoz i ptechodi z jedné faze
do druhé. Lucchesi (2001) definuje uto¢nou fazi jako taktickou situaci, kdy ma muzstvo mic¢
vdrzeni a je u n& jasné patrny zamér piiblizit se k soupefové brance
a zakoncCit utok. Tento autor rozdéluje kazdou uto¢nou fazi na Ctyti zakladni casti:

e Hra okamzité po ziskani mice ( Plays after gaining possession of the ball ) —
zkonsolidovani hry a okamzité rozmisténi hraci do novych pozic, které umozni
okamzity ptechod do utoku.

e Vystavba hry ( Build — up play ) — ptiblizovani se k soupetovée brance, vedeni utoku

e Finalni faze ( Final touches) — snaha tymu o uvolnéni hracée pro stielbu

e Sti‘elba ( Shooting ) — stielba, zakonceni uto¢né faze

2.1.3 Obsah hry

Obsahem hry ve fotbale jsou herni ¢innosti jednotlivce, herni kombinace, herni systémy a
standardni situace.

e Herni ¢innosti jednotlivce
Podle Votika ( 2001 ) jsou herni ¢innosti jednotlivce nacvicené komplexy pohybovych
ukoli ( uCenim ziskané pohybové dovednosti ). Kazda herni Cinnost jednotlivce ma
technickou a taktickou stranku a jejich kvalita je také ovlivnéna kondi¢ni a psychickou
pfipravenosti ( emoce, motivace, moralka, apod.). RozliSujeme herni ¢innosti #tocéné ( vybér
mista, pfihravani, zpracovani mice, vedeni mice, obchézeni soupete, stielba) a obranné
(obsazeni hrace s micem, obsazovani hrace bez mice, obsazovani prostoru, odebirani mice).
Herni ¢innost jednotlivce je syntézou dvou stranek, které jsou v priibéhu utkani neoddélitelné.
Jedna se o stranku technickou a stranku taktickou. Technickou strankou rozumime zpiisob
provedeni herni ¢innosti jednotlivce. Ma mimotadné variabilni charakter a jeho obsahem jsou
ruzné jednoduché i slozité pohybové struktury. Taktickda stranka hernich Cinnosti jednotlivce
souvisi s vnimanim, pochopenim dané herni situace a s ndslednym optimalnim vybérem
vlastniho feSeni. Jedna se tedy o psychické procesy, které jsou zédkladem pro plnéni stile se
ménicich taktickych ukolii ( Navara, aj. 1986).

e Herni kombinace
Herni kombinace chiapeme jako jednani dvou a vice hracl v utkani, toto jednani vznika

sladénim ¢innosti zGcastnénych hract v Case a prostoru pti feseni spolecného herniho tukolu.
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Vlastni provedeni herni kombinace je podminéno dispoziénimi a situacnimi faktory.
Dispozi¢ni faktory jsou uréeny urovni pohybovych schopnosti a hernich dovednosti kazdého
hrace.  Situa¢ni faktory jsou dany vn&jSimi  podminkami, jejichz  slozitost
a promenlivost ovliviiuje kvalitu a kvantitu hernich kombinaci. Herni kombinace muzeme
délit z riznych hledisek, tj. podle po¢tu hrach, hracskych funkci, prostoru nebo podle faze
hry. Zékladni hlediskem pfi rozliSovani je predevSim obsah Cinnosti zacastnénych hraca
(Navara, aj. 1986). Herni kombinace definuje Votik ( 2001 )jako védomou spolupraci dvou
a vice hract sladénou v prostoru a Case, s jejiz pomoci hraci uskuteciuji spolecny takticky
ukol. RozliSujeme herni kombinace @to€né, zaloZzené na piihravce, vyména mista, ¢innosti ,,
prihraj a béz*“ a obranné, zalozené na vzajemném zajistovani, piebirani hracd, zesileném
obsazovani hracii s mi¢em, soucinnosti pfi vystaveni soupefe do postaveni mimo hru.

e Herni systémy
Systémem hry druzstva rozumime organizaci ¢innosti vSech hract druzstva, organizaci jejich
vztahli, které vyplyvaji z hra¢skych funkci v pribéhu utkani. RozliSujeme herni systémy
itoéné a obranné. Utoéné systémy: systém postupného Gitoku, systém rychlého protittoku,
syst¢ém kombinovaného utoku. Obranné systémy: systém uUzemni obrany, systém
kombinované obrany, systém osobni obrany (Navara, aj. 1986). Podle Lucchesiho (2001) je
systém hry definovan rozestavenim jedenacti hra¢l na hiisti. Je obvykle zndzornén ciselné a
vyjadiuje pocet hracl v obranné, stfedové a uto¢né fad€. V soucasnosti jsou podle autora
nejefektivnéjsi a nejpouzivangjsi systétmy 4 -4 -2, 4-3-3, 3-5-2, 4-3-1-2 a 4-
5-1.Na ME v Portugalsku 2004 byly dle naSeho nazoru nejpouzivané€jSimi systémy: 4 —
4-2a3-5-2

e Standardni situace
V dne$nim modernim fotbale jsou standardni situace jednim z rozhodujicich faktori vyvoje
utkani. Prakticky veSkeré statické tidaje uvadéji, ze standardni situace podstatné ovliviiuji
vysledek a prabéh utkani. Celkové vzato 25 -35 % branek je dosahovano bud’ pfimo nebo
nepiimo po standardnich situacich ( TrpiSovsky, 2006). Pii kazdém pieruseni hry pravidla
stanovi, jak ma byt hra znovu zahdjena. Chapeme-1i hru jako fetéz hernich situaci, vidime, Ze
se situace, které bezprosttedné¢ navazuji na kazdé opétované zahdjeni hry, 1i$i od hernich
situaci v plynulé hie pfesnéji vymezenymi podminkami. Zékladni podminky jsou pro kazdy
zpusob znovuzahajeni hry stalé, standardni. Proto situace, které na n¢ bezprostfedné navazuji,
oznacujeme jako standardni situace (Navara, aj. 1986).
Ptedpokladem uspésného teSeni kazdé standardni situace je dokonald znalost pravidel, rychlé

provedeni, znalost jejich feSeni jak z hlediska utoku, tak i obrany. Kazdou standardni situaci
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feSi soucasné hraci obou soupeficich muzstev. Muzstvo, kterému pravidla pfiznala vyhodu
zahdjeni hry, se stdvd muzstvem utoCicim, hrac¢i druhé strany muzstvem branicim. Je
podstatné standardni situace nacvicovat a dokézat fesit z hlediska obrany i utoku. Situace

mohou byt feSeny bud’ individudlné nebo spolupraci, vétSinou se vsak fesi kolektivné.

Mezi standardni situace patii:

e Zahajeni hry ve stiedu hristé
Podle pravidel fotbalu (2005) se pied za¢atkem utkéani losuje minci a druzstvo, které vyhraje
los, si vybere, na kterou branku bude v prvnim poloc¢ase utocit. Druhé druzstvo zahdji utkani
vykopem. Druzstvo, které vyhrélo los, zah4ji vykopem druhy poloc¢as utkani. Po polocasové
prestavce si druzstva vymeéni poloviny hraci plochy.

e Kop od branky
Podle pravidel fotbalu (2005) je kop od branky jednim ze zplsobl navazani hry a je mozno
pfimo dosdhnout branky, ne vSak vlastni. Kop od branky natidi rozhod¢i, jestlize mi¢, kterého
se jako posledni dotkl hra¢ utociciho druzstva, pieSel po zemi nebo ve vzduchu celym svym
objemem brankovou ¢aru a nebylo pfi tom dosazeno branky.

e Vhazovani
Podle pravidel fotbalu (2005) je jednim ze zplisobl navazani hry a pifimo z n¢j nemize byt
dosazeno branky. Rozhod¢i necha provést vhazovani, jestlize mi¢ pfejde po zemi nebo ve
vzduchu celym objemem pomezni ¢aru hra€em druzstva, jehoz hra¢ se nedotkl mice jako
posledni

e Mic rozhod¢iho
Mic rozhodciho je dle pravidel fotbalu (2005) zpusob, jakym se navazuje hra poté, co byla
v dob¢, kdy byl mi¢ ve hie, pferusena z divodii neuvedenych na jinych mistech pravidel.
Rozhod¢i necha padnout mi¢ na zem v misté, kde byl mi¢ v okamziku pteruSeni hry. Ten je
ve hte, jakmile se dotkne zemé&. Pfi mic¢i rozhod¢iho miiZze hra¢ dosahnout branky, rozhod¢i
rovnéz uzna vlastni branku.

e Primy volny kop
Podle pravidel fotbalu (2005) jestlize se pfimo po provedeni piimého volného kopu mic
dostane do soupetovy branky, branka plati. Jestlize se pfimo po provedeni pfimého volného

kopu mic¢ dostane do vlastni branky, rozhod¢i natidi ve prospéch soupete kop z rohu.
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e Neprimy volny kop
Podle pravidel fotbalu (2005) mtize byt branky z nepifimého volného kopu dosazeno jen
v ptipadé, ze dfive, nez mi¢ pfejde do branky, se ho dotkne jiny hra¢ nez ten, ktery nepfimy
volny kop provedl. Jestlize se ptimo po provedeni kopu mi¢ dostane do soupefovy branky,
rozhod¢i natidi ve prospéch soupete kop od branky, pokud se mi¢ dostane piimo po provedeni

do branky vlastni, rozhod¢i natidi ve prospéch soupete kop z rohu.

e Pokutovy kop
Podle pravidel fotbalu (2005) pokutovy kop natidi rozhod¢i proti druzstvu, jehoz hrac se
v dobé, kdy je mi¢ ve hie, dopusti ve vlastnim pokutovém uzemi nékterého z deseti
ptestupkil, za néz se natfizuje ptimy volny kop. Pfimo z pokutového kopu mize byt dosazeno

branky.

2.1.3.1 Kop z rohu (rohovy kop)

Podle pravidel fotbalu (2005) je kop z rohu jednim ze zplsobli navazani hry a je z néj mozné
piimo dosdhnout branky. Kop z rohu nafidi rozhod¢i, jestlize mic, kterého se jako posledni
dotkl hra¢ braniciho druzstva, ptfeSel po zemi nebo ve vzduchu celym svym objemem
brankovou ¢aru a nebylo pii tom dosaZeno branky.
Loy (1997) uvadi, Ze rohovy kop je zajisté jednou ze zvlaStnich hernich akci ve fotbale.
PredevS§im proto, Ze se sotva pii jiné situaci ve hie pohybuje tolik hraci obou muzstev na
uzkém prostoru. Za druhé proto, Ze ze Zadné jiné standardni situace ve fotbale nevyplyva tak
velké nebezpeci jako pifi rohovém kopu. Celkem skoro kazda treti branka ze standardni
situace padne v navaznosti na rohovy kop. Ve sportovni praxi Ize pozorovat velmi ¢asto malo
napadité, nepiesné provedené a neltcinné varianty rohovych koptd. ZlepSeni na tomto poli
piedpokladd znalosti optimalniho provedeni rohovych kopii. Autor dale jmenuje zakladni
znaky uspéSnych resp. netspéSnych rohovych kopii:

e Rotace kopu, kterou kop z rohu leti od branky ¢i k brance

e Prostory pfed brankou, z nichZ se podafilo obzvlast’ casto vystrelit na branku nebo dat

branku po rohovém kopu
e Moznosti zdsahu brankait pifi rohovych kopech
e Rozdily v provadéni rohovych kopti zprava a zleva

e Podil branek hlavou na vSech brankach dosazenych po rohovych kopech
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Autor si dale stanovil tyto nasledujici kriteria pro posouzeni sledovanych rohovych kopt:
Utkani na vlastnim a cizim hfisti, strana provedeni kopu, rotace stfely, prostor umisténi
rohového kopu, stanovisté hrace, sit’ brankovych soufadnic, ¢ast téla, pfimo/neptimo, tisnéni
protihra¢em, funkce hrace. Vyzkum ho dovedl k nésledujicim vysledkim: z 2620 rohovych
kopti padlo jen 53 branek, pii tietiné rohovych kopti, mohl soupet odvratit a vyiesit situaci,
aniz se musel pustit do souboje a vice jak 50 procent sledovanych branek po rohovych kopech
bylo dosazeno hlavou.
Starzmann (1999) ftika, ze dilezitost standardnich situaci je nesporna. Diky stale se
zlepSujicim obrannym systémim jejich vyznam dokonce vzrista, neziidka o vysledku utkdni
rozhoduji standardni situace nebo diky standardni situaci dostane hra zcela jiny prabéh. Casto
ma slabsi muzstvo brankovou Sanci jen v disledku standardni situace a v cetnych piipadech
tuto Sanci také vyuZzije. V neposledni fad¢ proto patii systematické vypracovani standardnich
situaci, specidlné zamétené na vlastni tym, do pravidelné tréninkové prace.
Luxbacher (1991) uvadi, ze soupetfi v nebezpetném uzemi kolem branky musi byt kryti co
nejtésneji. To miize byt dosazeno osobni obranou 1 na 1 nebo zoénovou obranou. Nékterd
druzstva pouzivaji kombinace obou zpisobi. Brankaf zaujima postaveni ve stfedu branky,
obranci pokryvaji ¢tyfi kritické prostory pied brankou.
TrpiSovsky (2006) uvadi, ze rohovym koptim z hlediska obranné faze je nezbytné vénovat
zvysenou pozornost, dbat na spravné navyky hrac¢i, na jejich v€asnou, pohotovou a vhodnou
reakci, na pfipravenost reagovat na vzniklé situace a chovani soupefe. Trenéfi si v soucasné
dob& mohou vybirat a volit jeden ze dvou zakladnich zplsobi branéni — zvazit organizaci
kombinovaného nebo zénového branéni s moznosti rozdilnych variant. Autor dale rozdé€luje,
dle analyzy vSech 31 utkani z ME 2004 v Portugalsku, charakter organizace obrany do téchto
zékladnich variant:
Zonova obrana tzv. PILA
e Hrac ¢islo 1 odvraci veSkeré miCe smétujici pfimo do branky nebo mice teCované ¢i
zakoncené. Pti rohu nakratko opousti svou pozici na tyci a presunuje se apozici hrace
¢islo 2.
e Hrac cislo 2 reaguje vcas na prudké sttilené centry na blizsi ty¢, pfi rohu na kratko
vyrazi proti hraci s mi¢em.
e Hraci cislo 4, 6, 8 vykryvaji a brani ureny prostor v malém pokutovém Uzemi a
v jeho blizkém okoli. V ptipadé¢ odvraceni mice jsou okamzité¢ v pohybu vpied, aby
vystavily soupetovi hra¢e do postaveni mimo hru. V ptipad¢, ze letici centr likviduje

brankaf, blokuji nabihajici Gtocici hrace od brankare.
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Hraci cislo 3, 5, 7 vykryvaji a brani urceny prostor smérem od malého pokutového
uzemi po penaltovou znacku. V piipadé odvraceni mice jsou okamzité v pohybu vpted
smérem za velké pokutové tizemi tak, aby blokovali dalsi ptipadny atak od soupete.
Cislo 3 vybiha smérem vlevo, &islo 5 smérem k oblouku pokutového tzemi a éislo 7
smérem vpravo.

Hraci 9 a 10 vykryvaji prostory na odrazené mice, zapojuji se okamzité do protiutoku
v ptipad¢ zisku mice. V ptfipad¢ rohu nakratko hrac Cislo 9 okamzité atakuje hrace

s micem.

Celé zakladni postaveni se zrcadlové méni ve svém postaveni vii¢i zahravané stran¢, ze které

je rohovy kop provadén.

Zonova obrana tzv. OBLOUK

Hrac Cislo 1 mé takové zakladni postaveni u tyCe, aby neptekazel brankaii ve vyhledu
na mi¢. V pifipadé¢ zahraného rohu nakritko od soupefe méni svoje postaveni a
ptesouva se od ty€e do pozice hrace Cislo 2. Odvraci zahrané rohy soupete mitici do
prvni poloviny branky a mice teCované na prvni ty¢i nebo zakoncené do prostoru
branky na blizsi tyci.

Hra¢ cislo 2 je mirné predsunuty na rohu malého pokutového tUzemi, likviduje a
odvraci mice sméfujici do tohoto nebo timto prostorem pied branku. V piipadé
soupefova rozehrani rohu nakratko se okamzité presouva proti hraci s micem.

Hraci ¢islo 3, 4, 5, 6, 7 vytvareji obranny oblouk podél celé branky tak, aby v podstaté
kopiroval drahu letu mi€e zahravaného s rotaci do branky. Kazdy hra¢ je zodpovédny
za svij prostor, ve kterém se snazi odvratit veskeré centry mifici do n¢ho, stejné tak
ma za ukol blokovat nabihajici hra€e soupete v piipadé€, Ze centr bude odvracet vlastni
brankaf. V ptipad¢ odvraceni rohového kopu okamzité opoustéji pokutoveé izemi, aby
pfipadné vystavili soupete do postaveni mimo hru. Dodrzuji v§ak uréené prostory pfi
vybéhnuti v takovém potadi jako stali v oblouku.

Hra¢ ¢islo 8 vykryva levou stranu pokutového izemi na odrazené mice a reaguje na
veskeré signaly, které by se soupet pokusil zahrat v tomto prostoru. V ptipadé
zahraného rohu nakratko soupefem okamzité vyrazi proti zahravajicim hracim, aby
zamezil precisleni a vniknuti do pokutového tzemi. V piipad¢ zisku mice okamzité

podporuje hrace Cislo 10 v ito¢né Cinnosti po levé stran€.
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Hra¢ cislo 9 vykryva pravou stranu pokutového tizemi smérem od mice tak, aby
odvratil veskeré odrazené¢ mice ztohoto prostoru. V piipadé zisku mice okamzité
podporuje hrace Cislo 10 v itocné ¢innosti smérem po prave strang.

Hrac ¢islo 10 vykryva prostor pfed pokutovym uzemim na odrazené mice. V ptipadé
zisku mice nepevnim hraem, ktery se zapojuje do Utocné cinnosti. V piipade

soupetfova zahrani rohu nakratko se pfesouva do pozice hrace ¢islo 8.

Kombinovana obrana s vy$§im poc¢tem zonové branicich hracia

Jedna se o velmi efektivni zptisob branéni, kdy je Sest hracii vyuzito na prostorové vykryti a

Ctyfi hraci brani osobnim zptisobem nejnebezpecnéjsi hlavickare soupere.

Hrac cislo 1 odvraci mice letici pfimo do blizs§i poloviny branky nebo mice teCované
¢i zakoncené.

Hraci ¢islo 2, 3, 4, 5 stoji ve vymezenych pozicich a odvraceji mi¢e smétfujici do
jejich prostord a po odehrani mice vybihaji do pfedem urcenych prostort.. V ptipadé,
ze bude centrovany mi¢ odvracet brankaf, zaujimaji postaveni pied brankafem tak,
aby blokovali nabihajici Gito¢ici hrace.

Hrac ¢islo 2 je ptedsunuty pied ostatnimi bliz k zahravajicimu hraci a sbira ¢i odvraci
vSechny nizké a polovysoké mic¢e mimo pokutové Gzemi.

Hra¢ cislo 3 stoji v prostoru prvni ty€e na hranici pokutového tizemi a odvraci
vSechny mice sméfujici do tohoto prostoru.

Hrag ¢islo 4 stoji na hranici malého pokutového uzemi v pomysiném stiedu branky a
odvraci mice smétujici do jeho prostoru.

Hrac ¢islo 5 stoji v fadé za hraem cislo 4 na urovni zadni tyCe a odvraci veskeré
mice z tohoto prostoru.

Hréci cislo 6, 7, 8, 9 obsazuji nejnebezpecnéjsi hrace soupefe a brani je osobné,
pfipadné se jim stavi do cesty a snazi se je blokovat v ndb¢hu.

Hrac¢ ¢&islo 10 vykryva prostor pfed pokutovym uzemim, odvraci veSkeré odraZené
mice a v pfipadé¢ zachyceni mice brankafem vyhledava volny prostor na zaloZeni

rychlého protititoku.
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Rohovy kop =z hlediska systétmu obrany lze rozdélit na obranu zdénovou (Gzemni),
kombinovanou a osobni. Z hlediska vyvoje obrannych postaveni branicich druzstev pii
rohovych kopech je nutno poznamenat, ze osobni zptisob obrany se jiz v modernim pojeti
fotbalu pfednimi svétovymi celky vrcholové vykonnosti nevyuziva. Je upfednostiiovan
piedevsim systém obran kombinovanych, kdy nékteti hrac¢i braniciho druzstva maji za ukol
osobn¢ branit vybrané zakoncujici hrace, ostatni hlidaji sviij uréeny prostor. Vyjimkou mezi
pfednimi reprezentacnimi celky je vybér Ceské reprezentace, ktery pfi obranném rohovém
kopu vyuzivd dva druhy postaveni 100% zonové obrany, podle sméru rotace mice. VSichni
hraci jsou zapojeni do branéni a neobsazuji osobné hrace soupete, ale vykryvaji predem

uréené prostory v pokutovém uzemi a vSichni se orientuji na odvraceni leticiho mice.
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3. Vyzkumna ¢ast

3.1 Hypotéza

Ptredpokladejme, Ze budou existovat rozdily ve zptisobu provedeni rohového kopu a nasledné
i Gsp&$nosti obranného systému. Uspé&$nost obrannych systémi se projevuje ve hie mezi
jednotlivymi druzstvy v zavislosti na:

a) zpusobu hry sledovaného druzstva a jeho herni strategii pti rohového kopu v obranné fazi
b) zplsobu hry soupete a jeho herni strategii pti provedeni rohového kopu v uto¢né fazi

¢) situac¢nim vyvoji sledovaného utkani

3.2 Cil a ukoly prace

3.2.1 Cil prace

Cilem této prace je na zéklad¢ sledovani vybranych druzstev a hract elitni evropské
vykonnosti analyzovat Usp&Snost obranné cinnosti druZstev pii standardnich situacich
rohového kopu. Pokusime se zjistit, jak je tento systém vyuzivan pfednimi druzstvy
v modernim pojeti fotbalu, jaké pozadavky klade na jednotlivé hraCe a na zaklad¢ zjiSt€nych
udajli vyvodime zavéry pro didaktické postupy, které by se daly aplikovat do tréninkového

procesu.

3.2.2 Ukoly prace

V této diplomové préci jsme si stanovili tyto tikoly:

1. vytvofit kategorialni systém pro pozorovani a hodnoceni vybranych rohovych kopt

2. ptisluSnymi diagnostickymi technikami evidovat a registrovat UspéSnost strategii
vybranych druzstev pfi rohovém kopu

3. aplikovat vysledky do tréninkového procesu
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3.3 Metodika

Ziskéavani a sbér informaci pro tuto praci je zaloZeno na pozorovani videozdznamu potizenych
nahravanim z pfimych ptenosit vybranych fotbalovych utkani ME 2004 v Portugalsku,
vysilanych Ceskou televizi. Pozorovéani je podle Buzka (1986) definovano jako planovité,
metodické sledovani zalozené na vybérovém a soustiedéném vnimani jevi, které jsou
z hlediska zaméru pozorovatele dilezité. Psotta (2003) uvadi, ze systematické pozorovani
pohybové aktivity je deskriptivnim vyzkumem a jednou z metod hodnoceni lidského pohybu.
Pozorovéni je metoda Siroce pouzitelna, predmétem pozorovani miize byt hra¢ nebo celé
druzstvo. V naSem piipad¢ provadime pozorovani druzstva a to zprostfedkované
z videozaznamu, jedna se tedy o pozorovani nepiimé. Nepiimé pozorovani ma pro kvalitu
ziskanych udajii své klady i1 zapory. Podle Psotty (2003) patii mezi vyhody nepiimého
pozorovani z videozdznamu fakt, Ze umoznuje hodnoceni bez Casového stresu a jinych
rusivych faktorli prostfedi, navic s moznosti opakovaného pozorovani stejnych sekvenci.
Pozorovani déletrvajici pohybové aktivity lze pii této technice rozlozit libovolné do nékolika
casovych period. Dal§i vyhodou nepiimého pozorovéani z videozaznamu je podle autora
zabranéni poklesu pozornosti a celkové Unavy na kognitivni vykon pozorovatele. Za
nevyhodu povazuje skuteCnost, ze dvojdimenzionalni obrazy tvofené videozaznamem
poskytuji zkreslené reprezentace tfidimenzionalni reality. Samoziejme, ze videozdznam neni
schopen zachytit celou plochu hfiSté, a proto ziskana data mohou byt Castecné zkreslena.
Ptesto se vSak domnivame, Ze metodou nepiimého pozorovani je mozné dostatecné presné
provést stanoveny vyzkum. Data ziskand z nepfimého pozorovani podrobime duikladné
analyze. Kvalitativni vyzkum je podle Hendla (1999) chapan na jedné strané jako plvodni
dopln¢k vyzkumnych strategii, na druhé strané¢ jako protipdl nebo vyhranéna vyzkumna
pozice ve vztahu kjednotné, na piirodovédnych zakladech zalozené vé&d€. Strauss a
Corbinova (1999) za kvalitativni vyzkum povazuji jakykoliv vyzkum, jehoz vysledkl se
nedosahuje pomoci statistickych procedur nebo jinych zptisobt kvantifikace. Kvantitativni
vyzkum je podle Hendla (1999) zaloZen na ovéfovani platnosti teorii, konstruovanych pomoci
koncepti a méfenych ¢isli ( pomoci operacionalizace a strukturovanym dotazovanim nebo
pozorovanim a méfenim), analyzované vzapéti pomoci statistickych procedur (tvrdé metody
aplikované na tvrda data) s cilem zjistit, zda prediktivni zobecnéni teorie je pravdivé. V této
praci vyuzijeme kvalitativni analyzu, ktera je definovéna jako systematické pozorovani a
posouzeni kvality pohybové dovednosti s ndslednou intervenci do edukaéniho procesu s cilem

zlepsit pohybovy vykon. Vysledky zaznamendme do pfipravenych archli, vybrané herni
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situace (rohové kopy) graficky zaznamename. Vysledky vyuzijeme k vyvozeni zavéra a
aplikaci do tréninkového procesu. Z kvalitativni analyzy vzejde vybérové rozde€leni, podle
kterého vytvorime tabulku pro kvantitativni vyhodnoceni tspéSnosti obrannych systémi. Pro
kvantitativni vyhodnoceni vyuzijeme popisnou statistiku v podobé cetnosti pozorovanych

jevi, jak uvadi Zvarova (1998).

3.4 Kategorie pozorovani

V této praci jsme se zaméfili na analyzu obrannych rohovych kopti, nebot’ pifi nichz je
druzstvo nuceno intenzivné a aktivné branit prostor pfed vlastni brankou na rozdil od
autovych vhazovéani nebo brankovych kopl a podminky pro jejich realizaci jsou stale stejné
na rozdil od pfimych a nepfimych volnych kopl, kde se méni misto zahravani. Mic
rozhod¢iho zahajeni hry a pokutovy kop povazujeme za standardni situace, u kterych je
jakakoliv analyza obranné hry zbyte¢na pro jejich podstatu.
Pro nas vyzkum jsme si stanovili tyto kategorie pozorovdni:
1. Zpisob obrany:
Jaky zplisob obrany branici druZstvo praktikovalo a pii konkrétnim rohovém kopu uzilo?

e Osobni obrana

e Z6nové obrana

e Kombinované obrana
2. Cetnost obrannych rohovych kopii:
Kolik rohovych kopt vybrané druzstvo je nuceno ve zvolenych utkanich branit. Jaky je
celkovy pocet obrannych rohovych kopli ve vSech vybranych utkanich zvoleného druzstva?
3. Zpusob zahrani rohového kopu utocicim druZstvem:
Na jakou vzdalenost byl mi¢ zahran?

e Dlouha ptihravka do prostoru zadni tyce

e Dlouhd ptihravka do prostoru ptedni tyce

o Kratka rozehravka (rozehrani na kratko)
Z jaké strany hiiste, z pohledu brankare, byl rohovy kop zahran?

e Zahrani kopu z pravé strany

e Zahrani kopu z levé strany

Jakou nohu uzil zahréavajici hra¢ pii rohovém kopu?
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e Zahrani kopu pravou nohou

e Zahrani kopu levou nohou
Jaky byl smér rotace mic¢e? Rotaci neuvadime u rozehravky na kratko.

e Rotace mice smérem k brance

e Rotace mice smérem od branky
4. Uspésnost a neiispésnost obrany:
Jakym zpiisobem z hlediska uspésnosti obrany byl rohovy kop zakoncen? Jaky byl celkovy
pocet UspéSné C€i neuspeésné odehranych obranych rohovych kopt? Tato kategorie byla
zvolena z nejvyskytovanéjSich se moznosti. Piestoze se nckteré moznosti mohou ve své
podstaté navzajem prekryvat (napt. stiela/ branka), dle subjektivniho pohledu volime pouze
jednu nabizenou variantu.

A. USPESNA OBRANA

e Odvréaceni mice branicim druzstvem s ndslednym piechodem do protititoku

e Akce zakoncend zakdzanym zptisobem hry utoc¢iciho druzstva

e Akce zakoncend ptfimym chycenim brankéfe bezprostfedné po zahrani rohového kopu

e Nezakoncend akce

e Odvraceni mice s naslednou standardni situaci braniciho druzstva

B. NEUSPESNA OBRANA

e Akce zakoncena stelou

e Akce zakoncend brankou

e (Odvraceni mice a jeho naslednym ziskanim utocicim druzstvem

e Akce zakonena zakazanym zpiisobem hry braniciho druzstva

e (Odvraceni mice s naslednou standardni situaci utociciho druzstva
5. Navaznost ieSeni po obranném rohovém kopu:
Jakym zptsobem se vyvijela situace a co bezprosttedné nasledovalo po odehrani rohového
kopu?

e Kop od branky

e Rozehrani jiné standardni situace

e Postupny utok

e Rychly protittok

e Opctovné ziskadni mice Gto¢icim druzstvem

e Konec utkédni/ polocas
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3.5 Vyzkumny soubor

Vyzkumnym souborem v této praci budou vybrand utkdni na ME 2004 v Portugalsku
odehrana pfednimi evropskymi reprezenta¢nimi druzstvy, kterd na tomto prestiznim turnaji
zaujala svym pojetim hry a dosaZenymi vysledky. Jedna se o druzstva Ceské republiky,
Nizozemi, Portugalska a Recka. Kazdé vybrané druZstvo bylo sledovano v péti utkanich.
Celkem bylo tedy z hlediska defenzivni Cinnosti braniciho druzstva po rohovych kopech
soupeie sledovano a analyzovano dvacet utkani.

Sledovana utkani:

W

CR: DANSKO 3:0
LOTYSSKO 2:1
NEMECKO 2:1
- NIZOZEMI 3:2
CR - RECKO 0:1
NIZOZEMI: NIZOZEMI - CR 2:3
NIZOZEMI - LOTYSSKO 3:0
NIZOZEMI - NEMECKO 1:1
NIZOZEMI - PORTUGALSKO 1:2
NIZOZEMI - SVEDSKO 0:0 (6:5 na penalty)

PORTUGALSKO: PORTUGALSKO - ANGLIE 2:2 (6:5 na penalty)

Cx O)x Cx (X
~ A X R

PORTUGALSKO - NIZOZEMI 2:1

PORTUGALSKO - RUSKO 2:0

PORTUGALSKO - RECKO 0:1

PORTUGALSKO - SPANELSKO 1:0
RECKO: RECKO - CR 1:0

RECKO - FRANCIE 1:0

RECKO - PORTUGALSKO 1:0

RECKO - RUSKO 1:2

RECKO - SPANELSKO 1:1
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3.6 Legenda

ENG - ANGLIE
CZE - CESKA REPUBLIKA
DEN - DANSKO

FRA - FRANCIE

LAT - LOTYSSKO

GER - NEMECKO

NED - NIZOZEMi

POR - PORTUGALSKO
RUS - RUSKO

GRE - RECKO

ESP - SPANELSKO

SWE - SVEDSKO

OBR. ¢: Sledované druZstvo - Soupeir /Kopajici hrac soupeie/ roh ¢. Cas zahrdni:
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3.7 Vysledky jednotlivych druZstev

3.7.1 Ceska republika
Na evropském Sampionatu 2004 druzstvo CR absolvovalo celkem pét utkani, ve kterych

celilo 26 rohovym kopiim soupete.

I. Utkani: CESKA REPUBLIKA — LOTYSSKO

Utkani zakladni skupiny ME 2004

vysledek 2:1(0:1) Branky: Verpakovskis 45°, Baro§ 73°, Heinz 85’

Sestava CR: 1 Cech, 2 Grygera (18 Heinz 57°), 4 Galasek (7 Smicer 65°), 5 Bolf, 6
Jankulovski, 8 Poborsky, 9 Koller, 10 Rosicky, 11 Nedved, , 15 Baros (13 Jiranek 87°), 21
Ujfalusi

Systém hry CR: 4:1:3:2

Sestava LotySska: 1 Kolinko, 2 Stepanovs, 3 Astafjevs, 4 Zemlinskis, 6 Blagonadezdins, 7
Isakovs, 8 Bleidelis, 9 Verpakovskis (17 Pahars 81°), 10 Rubins, 11 Prohorenkovs (5 Laizans
72°), 14 Lobanovs (23 Rimkus 90°)

Systém hry LotySska: 4:1:3:2

Ukazka vybraného rohového kopu:

OBR. 10. Ceskd republika - Lotyisko /Rubins/ roh ¢.1 cas: 5:58
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II. Utkani: CESKA REPUBLIKA - NIZOZEMI

Utkani zakladni skupiny ME 2004

vysledek 3:2 (1:2) Branky: Bouma 4°, Van Nistelrooy 19°, Koller 23°, Baro$ 71°,
Smicer 88’

Sestava CR: 1 Cech, 2 Grygera (7 Smicer 24°), 4 Galdsek (18 Heinz 62°), 6 Jankulovski, 8
Poborsky, 9 Koller (22 Rozehnal 75°), 10 Rosicky, 11 Nedved, 13 Jiranek, 15 Baros, 21
Ujfalusi

Systém hry CR: 4:1:3:2

Sestava Nizozemi: 1 Van der Sar, 3 Stam, 4 Bouma, 5 Van Bronckhorst, 6 Cocu, 7 Van den
Meyde (2 Reiziger 79°), 8 Davids, 10 Van Nistelrooy, 18 Heitinga, 19 Robben (21 Bosvelt
58°), 20 Seedorf (11 Van der Vart 86°)

Systém hry Nizozemi: 4:3:3

Ukazka vybraného rohového kopu:

OBR. 13. Ceskd republika - Nizozemi /Seedorf/ roh ¢.1 cas: 32 : 05
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III. Utkani: CESKA REPUBLIKA - NEMECKO

Utkani zakladni skupiny ME 2004

vysledek 2:1 (1:1) Branky: Ballack 21°, Heinz 30°, Baros 77’

Sestava CR: 16 Blazek, 3 Mares, 4 Galdsek, 5 Bolf. 12 Lokvenc (15 Baros 59°), 13 Jirdnek,
14 Vachousek, 18 Heinz , 19 Tyce, 20 Plasil (8 Poborsky 70°), 22 Rozehnal

Systém hry CR: 4:1:3:2

Sestava Némecka: 1 Kahn, 3 Friedrich, 4 Worns, 5 Nowotny, 7 Schweinsteiger, 8§ Hamann
(11 Close 79°), 10 Kuranyi, 13 Ballack, 19 Schneider, 21 Lahm, 22 Frings

Systéem hry Nemecka: 4:1:4:1

Ukazka vybraného rohového kopu

OBR. 1. Ceskd republika - Némecko /Schneider/ roh .1 Cas: 19 : 46
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IV. Utkani: CESKA REPUBLIKA - DANSKO

Ctvrtfinale ME 2004

vysledek 3:0 (0:0) Branky: Koller 49°, Baros 63°, Baros 65’

Sestava CR: | Cech, 4 Galdsek, 5 Bolf (22 Rozehnal 65°), 6 Jankulovski, 8 Poborsky, 9
Koller, 10 Rosicky, 11 Nedved, 13 Jiranek (2 Grygera 39°), 15 Baros (18 Heinz 71°), 21
Ujfalusi

Systém hry CR: 4:1:3:2

Sestava Danska: 1 Sorensen, 2 Bogelund , 3 Henriksen, 4 Laursen, 6 Helveg, 7 Gravesen, §
Gronkjaer (19 Rommedahl 77°), 9 Tomasson, 10 Jorgenssen (23 Lovenkrands 85°), 14 C.
Jensen (21 Madsen 71°), 17 Poulsen

Systém hry Danska: 4:3:3

Ukézka vybraného rohového kopu:

OBR. 19. Ceskd republika - Dinsko /Jensen/ roh ¢.1 Cas: 4 : 04
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V. Utkani: CESKA REPUBLIKA - RECKO

Semifinale ME 2004

vysledek 0:1 (0:0) Branky: Dellas 90+15’ prodl.

Sestava CR: 1 Cech, 2 Grygera, 4 Galdsek, 5 Bolf. 6 Jankulovski, 8 Poborsky, 9 Koller, 10
Rosicky, 11 Nedvéd (7 Smicer 40°), 15 Baros, 21 Ujfalusi

Systém hry CR: 4:1:3:2

Sestava Recka: 1 Nikopolidis, 2 Seitaridis, 5 Dellas, 6 Basinas (8 Giannakopoulos 72), 7
Zagorakis, 9 Charisteas, 14 Fyssas, 15 Vryzas (90 Tsiartas 90°), 19 Kapsis, 20 Karagounis,
21 Katsouranis

Systém hry Recka: 4:3:3

Ukazka vybraného rohového kopu:

OBR. 26. Ceskd republika - Recko /Tsiartas/  roh &4 &as: PRODL. 15 : 00

P4
1\
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Tab. ¢. 1

CESKA REPUBLIKA (CZE)

LAT

NED

GER

DEN

GRE

CELK.
SOUCET

Zpiisob obrany pii rohovém kopu

Zonova obrana

Celkovy pocet rohovych kopi soupere 3 6 9 4 4 26
Zadni ty¢ 2 3 4 1 - 10
Predni ty¢ 1 2 5 2 4 14
Rozehravka - 1 - 1 - 2
. ‘ Rotace k brance 2 4 9 2 3 20
Cetnost zpiisobi
zahranych Rotace od branky 1 1 - 1 1 4
rohovych kopi Pravi strana h¥isté z pohledu
brankdie 1 3 5 3 1 13
Leva strana hiisté 7 pohledu
brankdie 2 3 4 1 3 13
Rozehrani pravou nohou - 4 5 4 2 15
Rozehrani levou nohou 3 2 4 - 2 11
Odvrdaceni mice s ndaslednym
pFechodem do protiutoku 2 1 1 - - 4
Akce zakoncend faulem utociciho
, Vo7 druistva - - - 2
USPESNA T 1 1 2
ce zakoncend piimym chycenim
OBRANA brankdie - - 1 - - 1
8
Nezakoncend akce - - - 1 - 1
. Odvrdceni mice s ndslednou
Cetnost GspéSnosti | standardni situaci braniciho druZstva - - - - - -
obrany pri
rohovém kopu 2
1
11
4
Postupny utok - 1 - - - 1
Rychly protiutok 2 - 2 - - 4
CVL‘EIIOS’t navaznf)sfl Kop od branky - - - - 1 1
reSeni po zahrani
rohového kopu Rozehrdni jiné standardni situace 1 2 1 2 1 7
Nasledny zisk mice utocicim
druZstvem - 3 6 2 1 12
Konec utkdni / polocas - - - - 1 1
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3.7.2 NIZOZEMIi

NIZOZEMI: Na evropském Sampionatu 2004 druzstvo Nizozemi &elilo v péti zapasech
celkem 29 rohovym koplim a obdrzelo v nich dvé branky, ob¢ v semifinalovém utkdni s

Portugalskem.

I. Utkani: : NIZOZEMI - CESKA REPUBLIKA

Utkani zakladni skupiny ME 2004

vysledek 3:2 (1:2) Branky: Bouma 4°, Van Nistelrooy 19°, Koller 23°, Baro§ 71°,
Smicer 88’

Sestava Nizozemi: 1 Van der Sar, 3 Stam, 4 Bouma, 5 Van Bronckhorst, 6 Cocu, 7 Van den
Meyde (2 Reiziger 79°), 8 Davids, 10 Van Nistelrooy, 18 Heitinga, 19 Robben (21 Bosvelt
58°), 20 Seedorf (11 Van der Vaart 86°)

Systém hry Nizozemi: 4:3:3

Sestava CR: 1 Cech, 2 Grygera (7 Smicer 24°), 4 Galdsek (18 Heinz 62°), 6 Jankulovski, 8
Poborsky, 9 Koller (22 Rozehnal 75°), 10 Rosicky, 11 Nedved, 13 Jiranek, 15 Baros, 21
Ujfalusi

Systém hry CR: 4:1:3:2

Ukézka vybraného rohového kopu:

OBR. 27. Nizozemi — Ceskd republika /Nedvéd/ roh ¢.1 Cas: 16 : 48
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II. Utkani: NIZOZEMIi - LOTYSSKO

Utkani zakladni skupiny ME 2004

vysledek 3:0 (2:0) Branky: Van Nistelrooy 27°, Van Nistelrooy 35°, Makaay 84’

Sestava Nizozemi: [ Van der Sar, 2 Reizinger, 3 Stam, 5 Van Bronckhorst, 6 Cocu, 7 Van
den Meyde (16 Overmars 63°), 8 Davids (14 Sneijder 77°), 10 Van Nistelrooy (12 Makaay
70°), 15 De Boer, 19 Robben, 20 Seedorf

Systém hry Nizozemi: 4:3:3

Sestava LotysSska: 1 Kolinko, 2 Stepanovs, 3 Astafjevs, 4 Zemlinskis, 6 Blagonadezdins, 7
Isakovs, 8 Bleidelis, 9 Verpakovskis (17 Pahars 63°), 10 Rubins, 11 Prohorenkovs (5 Laizans
74°), 14 Lobanovs (23 Rimkus 90°)

Systém hry Lotysska: 4:1:3:2

Ukazka vybraného rohového kopu:

OBR. 34. Nizozemi — Loty$sko /Rubins/ roh ¢.1 Cas: 41 : 41
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III. Utkani: NIZOZEMi - NEMECKO

Utkani zakladni skupiny ME 2004

vysledek 1:1 (0:1) Branky: Frings 30°, Van Nistelrooy 81’

Sestava Nizozemi: [ Van der Sar, 3 Stam, 4 Bouma, 5 Van Bronckhorst, 6 Cocu, 7 Van den
Meyde, 8 Davids (14 Sneijder 46°), 10 Van Nistelrooy, 11 Van der Vaart, 18 Heitinga (17 Van
Hooijdonk 74°), 22 Zenden (16 Overmars 46°)

Systém hry Nizozemi: 4:4:2

Sestava Némecka: 1 Kahn, 3 Friedrich, 4 Worns, 5 Nowotny, 6 Baumann, 8 Hamann, 10
Kuranyi (9 Bobic 85°), 13 Ballack, 19 Schneider (7 Schweinsteiger 68°), 21 Lahm, 22 Frings
(18 Ernst 79°)

Systém hry Nemecka: 4:1:4:1

Ukazka vybraného rohového kopu:

OBR. 37. Nizozemi — Némecko /Schneider/ roh ¢.1 cas: 8 : 48
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IV. Utkani: NIZOZEMI - SVEDSKO

Ctvrtfinale ME 2004

vysledek 0:0 (0:0) Na penalty 6:5

Sestava Nizozemi: 1 Van der Sar, 2 Reiziger, 3 Stam, 5 Van Bronckhorst, 6 Cocu, 7 Van den
Meyde (12 Makaay 87°), 8 Davids (18 Heitinga 61°), 10 Van Nistelrooy, 15 De Boer (4
Bouma 35°), 19 Robben, 20 Seedorf

Systém hry Nizozemi: 4:3:3

Sestava Svédska: 1 Isaksson, 3 Mellberg, 6 Linderoth, 7 Nilsson, 8 Svensson (16 Kallstrom
81°), 9 Ljungberg, 10 Ibrahimovic, 11 Larsson, 14 Ostlund, 15 Jakobsson, 18 Jonson (21
Wilhelmsson 64°)

Systém hry Svédska: 4:4:2

Ukézka vybraného rohového kopu:

OBR. 42. Nizozemi — Svédsko /Svensson/ roh é.1 cas: 23 : 15
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V. Utkani: NIZOZEMi - PORTUGALSKO

Semifinale ME 2004

vysledek 1:2 (1:0) Branky: Ronaldo 26°, Maniche 58’, vlastni J. Andrade 63’

Sestava Nizozemi: [ Van der Sar, 2 Reiziger, 3 Stam, 4 Bouma (11 Van der Vaart 56°), 5
Van Bronckhorst, 6 Cocu, (11 Van der Vaart 56°), 8 Davids, 10 Van Nistelrooy, 16
Overmars, 19 Robben (17 Van Hooijdonk 81°), 20 Seedorf

Systém hry Nizozemi: 4:3:3

Sestava Portugalska: [ Ricardo, 4 Jorge Andrade, 6 Costinha, 7 Luis Figo, 9 Pauleta (21
Nuno Gomez 75°), 13 Miguel, 14 Nuno Valente, 16 Ricardo Calvalho, 17 Ronaldo (8 Petit
68°), 18 Maniche (5 Couto 87°), 20 Deco

Systém hry Portugalska: 4:2:3:1

Ukézka vybraného rohového kopu:

OBR. 54. Nizozemi — Portugalsko /Ronaldo/ roh ¢.8 Cas: 57 : 00
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Tab. ¢. 2

, CELK.
NIZOZEMI (NED) CZE | LAT | GER | SWE | POR | ¢oiépr
Zpiisob obrany pii rohovém kopu Kombinovana obrana
Celkovy pocet rohovych kopi soupere 7 3 5 5 9 29
Zadni ty¢ 5 1 1 2 2 11
Predni ty¢ 1 1 4 3 2 11
Rozehravka 1 1 - - 5 7
. ‘ Rotace k brance 2 1 1 3 2 9
Cetnost zpiisobi
zahranych Rotace od branky 4 1 4 2 2 13
rohovych kopi Pravi strana h¥isté z pohledu
brankaie 2 2 1 3 3 11
Leva strana hiisté 7 pohledu
brankdie 5 1 4 2 6 18
Rozehrani pravou nohou 7 1 5 3 9 25
Rozehrani levou nohou - 2 - 2 - 4
Odvrdaceni mice s ndaslednym
pFechodem do protiutoku - - - 1 1 2
Akce zakoncend faulem utociciho
, v 1 druistva - - - -
USPESNA T 1 !
ce zakoncend pFimym chycenim
OBRANA brankadie - - - - 1 1
12
Nezakoncend akce 2 - - 1 1 4
. Odvrdceni mice s ndslednou
Cetnost Gspésnosti | standardni situaci braniciho druzstva - 1 - 1 2 4
obrany pri
rohovém kopu 7
2
4
4
Postupny utok 1 - - - - 1
Rychly protiutok - - - 1 2 3
CVL‘EIIOS’t llaVaan)Sfl Kop od branky 2 2 2 2 1 9
reSeni po zahrani
rohového kopu Rozehrani standardni situace 2 - 2 2 6 12
Nasledny zisk mice utocicim
druistvem 1 1 - - - 2
Konec utkani / polocas 1 - 1 - - 2
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3.7.3 PORTUGALSKO

PORTUGALSKO: V péti sledovanych utkanich se tym branil 22 rohovym kopim soupete a
inkasoval pouze ve ¢tvrtfinale s Anglii a ve findle s Reckem. Celkové skonéil druhy za

vitéznym druzstvem Recka.

I. Utkani: PORTUGALSKO - RUSKO

Utkani zakladni skupiny ME 2004

vysledek 2:0 (1:0) Branky: Maniche 7°, Rui Costa 89’

Sestava Portugalska: 1 Ricardo, 4 Jorge Andrade, 6 Costinha, 7 Figo (17 Ronaldo 78°), 9
Pauleta (21 Nuno Gomez 57°), 11 Simao (10 Rui Costa 63°), 13 Miguel, 14 Nuno Valente, 16
Ricardo Calvalho, , 18 Maniche, 20 Deco

Systém hry Portugalska: 4:1:4:1

Sestava Ruska: 1 Ovchinnikov CK 45°, 4 Smertin, 5 Karyaka (9 Bulykin 72°), 7 Izmaylov
(19 Bystrov 72°), 11 Kerzhakov, 15 Alenichev, 16 Evseev, 17 Sennikov, 20 Loskov, 21 Bugaev,
22 Aldonin (12 Malafeev 45°)

Systém hry Ruska: 4:5:1

Ukazka vybraného rohového kopu:

OBR. 65. Portugalsko - Rusko /Loskov/ roh ¢.1 Cas: 57 : 47

e

41



II. Utkani: PORTUGALSKO - SPANELSKO

Utkani zakladni skupiny ME 2004

vysledek 1:0 (0:1) Branky: Nuno Gomez 57’

Sestava Portugalska: [ Ricardo, 4 Jorge Andrade, 6 Costinha, 7 Luis Figo (8 Petit 78°), 9
Pauleta (21 Nuno Gomez 46°), 13 Miguel, 14 Nuno Valente, 16 Ricardo Calvalho, 17
Ronaldo (5 Couto 85°), 18 Maniche, 20 Deco

Systém hry Portugalska: 4:2:3:1

Sestava Spanélska: 23 Casillas, , 4 Albelda (8 Baraja 66°), 5 Puyol, 6 Helguera, 7 Raul, 9
Torres, 14 Vincente, 15 Raul Bravo, 16 Xabi Alfonso, 19 Joaquin (11 Lugque 72°), 22 Juanito
(10 Morientes 80°)

Systém hry Spanélska: 4:4:2

Ukézka vybraného rohového kopu:

OBR. 56. Portugalsko - Spanélsko /Vicente/  roh ¢.1 Cas: 16 : 50

42



III. Utkani: PORTUGALSKO - ANGLIE

Ctvrtfinale ME 2004

vysledek 2:2 (0:1) Branky: Owen 3°, Postiga 83’, Rui Costa 90 + 20’ prodlouz.,
Lampard 90 + 25 prodlouZz. Na penalty 6:5

Sestava Portugalska: 1 Ricardo, 4 Jorge Andrade, 6 Costinha (11 Simao 63°), 7 Figo (23
Postiga 75°), 13 Miguel (10 Rui Costa 79°), 14 Nuno Valente, 16 Ricardo Calvalho, 17
Ronaldo, 18 Maniche, 20 Deco, 21 Nuno Gomez

Systém hry Portugalska: 4:3:2:1

Sestava Anglie: | James, 2 G. Seville, 3 Cole, 4 Gerrard (17 Hargreaves 81°), 5 Terry, 6
Campbell, 7 Beckham, 8 Scholes (14 Neville 57°), 9 Rooney (23 Vassell 27°), 10 Owen, 11
Lampard

Systém hry Anglie: 4:4:2

Ukézka vybraného rohového kopu:

OBR. 73. Portugalsko - Anglie /Beckham/ roh ¢.8 Cas: PRODL. 24 : 13
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IV. Utkani: PORTUGALSKO - NIZOZEMIi
Semifinale ME 2004
vysledek 2:1 (1:0) Branky: Ronaldo 26°, Maniche 58, vlastni J. Andrade 63’
Sestava Nizozemi: [ Van der Sar, 2 Reiziger, 3 Stam, 4 Bouma (11 Van der Vaart 56°), 5
Van Bronckhorst, 6 Cocu, (11 Van der Vaart 56°), 8§ Davids, 10 Van Nistelrooy, 16
Overmars, 19 Robben (17 Van Hooijdonk 81°), 20 Seedorf
Systém hry Nizozemi: 4:3:3
Sestava Portugalska: | Ricardo, 4 Jorge Andrade, 6 Costinha, 7 Luis Figo, 9 Pauleta (21
Nuno Gomez 75°), 13 Miguel, 14 Nuno Valente, 16 Ricardo Calvalho, 17 Ronaldo (8 Petit
68°), 18 Maniche (5 Couto 87°), 20 Deco
Systém hry Portugalska: 4:2:3:1

Ukézka vybraného rohového kopu:

OBR. 75. Portugalsko - Nizozemi /Seedorf/  roh ¢.1 Cas: 30 : 55
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V. Utkani: PORTUGALSKO - RECKO

Finale ME 2004

vysledek 0:1 (0:0) Branky: Charisteas 57°

Sestava Portugalska: 1 Ricardo, 4 Jorge Andrade, 6 Costinha (10 Rui Costa 60°), 7 Figo, 9
Pauleta (21 Nuno Gomez 74°), 13 Miguel (2 Paulo Ferreira 43°), 14 Nuno Valente, 16
Ricardo Calvalho, 17 Ronaldo, 18 Maniche, 20 Deco

Systém hry Portugalska: 4:2:3:1

Sestava Recka: 1 Nikopolidis, 2 Seitaridis, 5 Dellas, 6 Basinas, 7 Zagorakis, 8
Giannakopoulos (3 Venetidis 76°), 9 Charisteas, 14 Fyssas, 15 Vryzas (22 Papadopoulos
81°), 19 Kapsis, 21 Katsouranis

Systém hry Recka: 4:3:3

Ukazka vybraného rohového kopu:

OBR. 77. Portugalsko - Recko /Basinas/  roh &1 cas: 56 : 21
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Tab. ¢. 3

PORTUGALSKO (POR)

RUS

ESP

ENG | NED | GRE

CELK.
SOUCET

Zpisob obrany pii rohovém kopu

Kombinovana obrana

Celkovy pocet rohovych kopi soupeie 1 9 9 2 1 22
Zadni ty¢ - 3 6 2 - 11
Piedni ty¢ 1 5 - - 1 7
Rozehravka - 1 3 - - 4
. Rotace k brance - 8 2 2 - 12
Cetnost zpiisobt
zahranych Rotace od branky 1 - 4 - 1 6
rohovych kopi Prava strana hiisté z pohledu
brankdie - 3 2 1 - 6
Leva strana hiisté 7 pohledu
brankdie 1 6 7 1 1 16
Rozehrani pravou nohou 1 3 9 1 1 15
Rozehrani levou nohou - 6 - 1 - 7
Odvrdaceni mice s ndslednym
piechodem do protiutoku 1 2 - 1 - 4
Akce zakoncend faulem utociciho
e ¢ druZstva - - - - - -
USPESNA T T ——
ce zakoncend primym chycenim
OBRANA brankdre - - - - - -
7
Nezakoncend akce - 2 - - - 2
. Odvrdceni mice s ndslednou
Cetnost uspésSnosti | standardni situaci braniciho druzstva - - 1 - - 1
obrany pri
rohovém kopu 6
2
2
5
Postupny utok 1 1 - - - 2
Rychly protiutok - 2 1 1 - 4
Cvetvn()?t navaln?sfl Kop od branky - 3 1 - - 4
reSeni po zahrani
rohového kopu Rozehrani jiné standardni situace - 3 3 - 1 7
Nasledny zisk mice utocicim
druistvem - - 3 1 - 4
Konec utkani / polocas - - 1 - - 1
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3.7.4 RECKO

RECKO: Druzstvo Recka ve sledovanych péti utkanich &elilo 41 rohovych koptim, coz bylo
nejvice ze vSech Ucastnikll. Z tohoto poctu se feckému tymu podafilo pouze 6 rohd Uspésné
odvratit, v 35 ptipadech byl soupef z hlediska, nas§im vyzkumem zjisténé, tispéSnosti obrany
efektivni. Pfesto inkasoval pouze jednou a to v jediném prohraném utkdnim s druzstvem

Ruska.

I. Utkani: RECKO - RUSKO

Utkani zakladni skupiny ME 2004

vysledek 2:1 (2:1) Branky: Kirichenko 2’°, Bulykin 18°, Vryzas 44°,

Sestava Recka: 1 Nikopolidis, 2 Seitaridis, 3 Venetidis (14 Fyssas 89°), 5 Dellas, 6 Basinas
(10 Tsiartas 42°), 7 Zagorakis, 8 Giannakopoulos, 9 Charisteas, , 15 Vryzas (81°), 19 Kapsis,
21 Katsouranis, 22 Papadopoulos (11 Nikolaidis 69°)

Systém hry Recka: 4:2:3:1

Sestava Ruska: 12 Malafeev, 2 Radimov, 5 Karyaka, 7 Izmaylov, 8§ Gusev, 9 Bulykin, 13
Sharonov (17 Sennikov 56°), 15 Alenichev, 16 Evseev, 18 Kirichenko, 21 Bugaev

Systém hry Ruska: 4:4:2

Ukézka vybraného rohového kopu:

OBR. 79. Recko — Rusko /Gusev/ roh ¢.2 cas: 16 :50
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II. Utkani: RECKO - SPANELSKO

Utkani zakladni skupiny ME 2004

vysledek 1:1 (0:1) Branky: — Morientes 28°, Charisteas 66’

Sestava Recka: 1 Nikopolidis, 2 Seitaridis, 5 Dellas, 7 Zagorakis, 8 Giannakopoulos (11
Nikolaidis 49°), 9 Charisteas, 14 Fyssas (3 Venetidis 86°), 15 Vryzas, 19 Kapsis, 20
Karagounis (10 Tsiartas 53°), 21 Katsouranis

Systém hry Recka: 4:4:2

Sestava S’pané’lska: 23 Casillas, , 3 Marchena, 4 Albelda, 5 Puyol, 6 Helguera, 7 Raul (9
Torres 80°), 8 Baraja, 10 Morientes (21 Valeron 65°), 14 Vincente, 15 Raul Bravo, 17
Etxeberria (19 Joaquin 46°)

Systém hry Spanélska: 4:4:2

Ukézka vybraného rohového kopu:

OBR. 83. Recko — Spanélsko /Vicente/ roh ¢.1 Cas: 7:42
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III. Utkani: RECKO - FRANCIE

Ctvrfinale ME 2004

vysledek 1:0 (0:0) Branky: Charisteas 65’

Sestava Recka: 1 Nikopolidis, 2 Seitaridis, 5 Dellas, 6 Basinas (10 Tsiartas 85°), 7
Zagorakis, 9 Charisteas, 11 Nikolaidis (23 Laxis 61°), 14 Fyssas, 19 Kapsis, 20 Karagounis,
21 Katsouranis

Systém hry Recka: 4:2:3:1

Sestava Francie: 15 Barthez, 3 Lizarazu, 5 Gallas, 6 Makelele, 7 Pires (11 Rothen 79°), 10
Zidane, 12 Henry, 13 Silvestre, 15 Thuram, 17 Dacourt (9 Saha 72°), 20 Trezeguet (21
Wiltord 72°)

Systém hry Francie: 4:4.:2

Ukazka vybraného rohového kopu:

OBR. 98. Recko — Francie /Zidane/ roh ¢.1 Cas: 30 : 48
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IV. Utkani: RECKO - CESKA REPUBLIKA

Semifinale ME 2004

vysledek 1:0 (0:0) Branky: Dellas 90+15° prodl.

Sestava Recka: 1 Nikopolidis, 2 Seitaridis, 5 Dellas, 6 Basinas (8 Giannakopoulos 72), 7
Zagorakis, 9 Charisteas, 14 Fyssas, 15 Vryzas (10 Tsiartas 90°), 19 Kapsis, 20 Karagounis,
21 Katsouranis

Systém hry Recka: 4:3:3

Sestava CR: 1 Cech, 2 Grygera, 4 Galdsek, 5 Bolf. 6 Jankulovski, 8 Poborsky, 9 Koller, 10
Rosicky, 11 Nedved (7 Smicer 40°), 15 Baros, 21 Ujfalusi

Systém hry CR: 4:1:3:2

Ukazka vybraného rohového kopu:

v

OBR. 103 _Recko — Ceskd republika /Poborsky/ roh ¢.3 Cas: 16 : 03
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V. Utkani: RECKO - PORTUGALSKO

Finale ME 2004

vysledek 1:0 (0:0) Branky: Charisteas 57’

Sestava Recka: 1 Nikopolidis, 2 Seitaridis, 5 Dellas, 6 Basinas, 7 Zagorakis, 8
Giannakopoulos (3 Venetidis 76°), 9 Charisteas, 14 Fyssas, 15 Vryzas (22 Papadopoulos
81°), 19 Kapsis, 21 Katsouranis

Systém hry Recka: 4:3:3

Sestava Portugalska: 1 Ricardo, 4 Jorge Andrade, 6 Costinha (10 Rui Costa 60°), 7 Figo, 9
Pauleta (21 Nuno Gomez 74°), 13 Miguel (2 Paulo Ferreira 43°), 14 Nuno Valente, 16
Ricardo Calvalho, 17 Ronaldo, 18 Maniche, 20 Deco

Systém hry Portugalska: 4:2:3:1

Ukazka vybraného rohového kopu:

OBR. 109. Recko — Portugalsko /Figo/ roh ¢.1 cas: 7: 52
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Tab. ¢. 4

Y CELK.
RECKO (GRE) RUS | ESP | FRA | CZE | POR | soucET
Zpusob obrany pri rohovém kopu Kombinovana obrana
Celkovy pocet rohovych kopi soupeie 5 15 3 8 10 41
Zadni ty¢ 3 4 2 4 4 17
Piedni ty¢ 2 9 1 - 3 15
Rozehrdavka - 2 - 4 3 9
. Rotace k brance 2 5 1 2 4 14
Cetnost zpiisobt
zahranych Rotace od branky 3 8 2 2 3 18
rohovych kopt Pravi strana h¥isté 7 pohledu
brankdie 2 10 1 4 6 23
Leva strana hiisté 7 pohledu
brankaie 3 5 2 4 4 18
Rozehrani pravou nohou 5 9 3 8 10 35
Rozehrani levou nohou - 6 - - - 6
Odvrdaceni mice s naslednym
Pprechodem do protiutoku - 1 - - 2 3
Akce zakoncend faulem utociciho
. R druistva - - - - - -
USPESNA P P e ——
ce zakoncend primym chycenim
OBRANA brankdre - - - - - -
6
Nezakoncena akce - 2 - - 1 3
. Odvrdceni mice s ndslednou
Cetnost GspéSnosti | standardni situaci braniciho druzstva - - - - - -
obrany pfri
rohovém kopu 14
1
13
7
Postupny utok - 1 - 2 - 3
Rychly protiutok - - - - 2 2
Cvetn()%t navaln?stl Kop od branky 3 6 1 1 2 13
reSeni po zahrani
rohového kopu Rozehrdani jiné standardni situace 1 2 1 2 3 9
Nasledny zisk mice utocicim
druZstvem 1 5 1 3 3 13
Konec utkani / polocas - 1 - - - 1
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Tab. ¢. 5

’ v CELK.
ZKOUMANA DRUZSTVA CZE | NED | POR | GRE | gy¢rT
Celkovy pocet rohovych kopu vSech souperi 26 29 22 41 118
Zadni ty¢ 10 11 11 17 49
Piedni ty¢ 14 11 7 15 47
Rozehravka 2 7 4 9 22
. Rotace k brance 20 9 12 14 55
Cetnost zpiisobt
zahranych Rotace od branky 4 13 6 18 41
rohovych kopi Prava strana hiisté 7 pohledu
brankdie 13 11 6 23 53
Leva strana hiisté 7 pohledu
brankdie 13 18 16 18 65
Rozehrani pravou nohou 15 25 15 35 90
Rozehrani levou nohou 11 4 7 6 28
Odvrdaceni mice s ndslednym
piechodem do protiutoku 4 2 4 3 13
Akce zakoncend faulem utociciho
, vy s druZstva - -
USPESNA — 2 L -
ce zakoncend piimym chycenim
OBRANA brankdie 1 1 - - 2
33
Nezakoncéend akce 1 4 2 3 10
. Odvrdceni mice s ndslednou
Cetnost GspéSnosti | standardni situaci braniciho druzstva - 4 1 - 5
obrany pri
rohovém kopu 29
6
30
20
Postupny utok 1 1 2 3 7
Rychly protiutok 4 3 4 2 13
Cvetn()%t navaznf)sfl Kop od branky 1 9 4 13 27
reSeni po zahrani
rohového kO[’)ll Rozehrani jiné standardni situace 7 12 7 9 35
Nasledny zisk mice utocicim
druZstvem 12 2 4 13 31
Konec utkani / polocas 1 2 1 1 5
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Tab. ¢. 6

, v CELK.
ZKOUMANA DRUZSTVA CZE | NED | POR | GRE | oo/ énr
Celkovy pocet rohovych koptu vSech souperi pii 8 11 7 6 32
uspésném odvraceni rohového kopu
Zadni ty¢ 5 6 3 2 16
Piedni ty¢ 2 2 3 1 8
. 5 5 Rozehrdavka 1 3 1 3 8
Cetnost zpusobii
zahranych Rotace k brance 6 5 4 2 17
rohovych kopt
pi‘i l'lspééném Rotace od branky 1 3 2 1 7
odvraceni Prava strana h¥isté z pohledu
rohového kopu brankire 5 4 2 3 14
Leva strana hiisté 7 pohledu
brankdie 3 7 5 3 18
Rozehrani pravou nohou 4 10 4 6 24
Rozehrani levou nohou 4 1 3 - 8
Odvrdaceni mice s ndslednym
Cetnost uspésnosti prechodem do protititoku 4 2 4 3 13
obrany pfi Akce zakoncend faulem utociciho
, - druistva 2 1 - - 3
rohovém kopu — .
Akce zakoncend piimym chycenim
, vy s brankdie 1 1 - - 2
USPESNA
OBRANA Nezakoncend akce 1 4 2 3 10
33 Odvrdceni mice s ndslednou
standardni situaci braniciho druZstva - 4 1 - 5
Postupny uitok 1 - 1 1 3
v B . Rychly protiutok
Cetnost navaznosti ST 4 & 3 E 12
reseni po lrlspe’snem Kop od branky - 2 1 2 5
odvraceni
rohového kopu Rozehrdani jiné standardni situace 2 5 1 1 9
Nasledny zisk mice utocicim
druZstvem 1 - - - 1
Konec utkdani / polocas - 1 1 - 2
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Tab. ¢. 7

, v CELK.
ZKOUMANA DRUZSTVA CZE | NED | POR | GRE | gy¢rT
Celkovy pocet rohovych kopt vSech soupeit pri 18 18 15 35 86
neuspésném odvraceni rohového kopu
Zadni tyé¢ 5 5 8 15 33
Piedni ty¢ 12 9 4 14 39
. . . Rozehrivka 1 4 3 6 14
Cetnost zpiisobii
zahranych Rotace k brance 14 4 8 12 38
rohovych kopt
pri neuspésném Rotace od branky 3 10 4 17 34
odvraceni Pravd strana h¥isté 7 pohledu
rohového kopu brankdfe 8 7 4 20 39
Leva strana hiisté 7 pohledu
brankdi'e 10 11 11 15 47
Rozehrani pravou nohou 11 15 11 29 66
Rozehrani levou nohou 7 3 4 6 20
Cetnost l’lspéﬁnosti Akce zakoncena stielou 2 7 6 14 29
obrany pri
, yp Akce zakoncenda brankou 1 2 2 1 6
rohovém kopu — - -
Odvrdceni mice s naslednym
L vy ziskanim utocCiciho druistva 11 4 2 13 30
NEUSPESNA TR —
Akce zakoncend faulem braniciho
OBRANA druistva - - - - -
85 Odvrdaceni mice s naslednou
standardni situaci utociciho druZstva 4 4 5 7 20
Postupny uitok - 1 1 2 4
v , , Rychly protiutok - - -
Cetnost navaznosti ST 1 1
l‘(’tst‘lji pf) Kop od branky 1 7 3 11 22
neuspesnem
odvraceni Rozehrdni jiné standardni situace 5 7 6 8 26
rohového kopu Nasledny zisk mice utocicim
druzstvem 11 2 4 13 30
Konec utkdni / polocas 1 1 - 1 3
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Graf ¢.21
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Graf ¢.23
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Graf ¢.25
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4. Zavérecna ¢ast

4.1 Diskuze

Vysledky fotbalového mistrovstvi 2004 v Portugalsku jasn€ ukazuji vyznam, ktery ma dobie
zahrany rohovy kop na vyvoj celého utkéni a dokonce i1 vysledek celého turnaje. Rozhodl ve
prospéch feckého druzstva v semifindle Ceské republiky s Reckem a dokonce i ve finéle
vitézného Recka s Portugalskem. Pravé proti druzstvu Recka bylo zahrdno ze vsech
sledovanych druzstev nejvice rohovych kopl a z hlediska celkové tspé$nosti (podle nami
vytvotenych kategorii) dopadlo nejhlife viz. tab. ¢. 5. Navzdory této skutecnosti, byli to
Rekové, kteii ze 41 rohovych kopi soupefe inkasovali ve srovnani s druZstvem Portugalska
pouze 1 branku a v turnaji zvitézili . Druzstvo Nizozemi bylo (podle nami vytvofenych
rohovych kopi dostali dvé branky.

Proti Ceskému druZstvu se v péti sledovanych utkanich kopalo celkem 26 rohovych
kopi. Z hlediska zptisobu zahranych rohovych kopi, bylo proti ¢eskému druzstvu zahrano 10
rohovych kopil do prostoru zadni tyce, 14 do prostoru piedni tyce, 2 byly feSeny rozehravkou,
20 kopti mélo rotaci k brance, 4 rotaci od branky, 13 kopl bylo z pravé a 13 z levé strany
hii§t¢ z pohledu brankafe, 15 kopl bylo zahrano pravou a 11 levou nohou. Z hlediska
uspésnosti 8 kopi fesila obrana uspésné tj. 31% - 4 akce byly feseny po GspéSném odvraceni
pfechodem do protititoku, 2krat fauloval uto€ici hrac, 1 akce byla feSena pfimym chycenim
brankafe, 1 nebyla zakoncena. 18 rohovych kopii bylo dle ndmi stanovenych parametri
feSeno neuspésné tj. 69% - pouze 2 kopy byly zakonéeny neuspésnou stielou, 1 skoncil
brankou, 11krat ptimo ziskal po obranném odvraceni znovu mi¢ soupet, 4 akce skoncily ve
prospéch ttociciho druzstva jinou standardni situaci. Z hlediska ndvaznosti feseni po zahrani
rohového kopu byla 1 akce zakoncena postupnym utokem, 4 rychlym protiatokem, 1 kopem
od branky, 7krat byla rozehrana jina standardni situace, 12krat akce pokracovala ziskem
tito¢iciho druzstva, 1krat ukonéil akci konec utkani. Ceské druzstvo uZilo dva druhy postaveni
100% zo6nové obrany, podle sméru rotace mice. VSichni hraci byli zapojeni do branéni a
neobsazovali osobné hrace soupefte, ale vykryvali pfedem urcené prostory v pokutovém tizemi
a vSichni se orientovali na odvraceni leticiho mice. Druzstvo inkasovalo z celkového poctu 26
rohovych kopii pouze jedenkrat a to s druzstvem Recka, které touto brankou postoupilo do

finale. Jednalo se o posledni standardni situaci prvni ¢asti prodlouzeni, kdy kopajici hrac
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Tsiartas poslal mi¢ zlevé strany, levou nohou, s rotaci smérem k brance na pfedni ty¢ a
zakonCujici hra¢ Dellas zde svym diirazem pifekonal obranu ¢eského druzstva. Chybovost
obrany zde shledavame piedev§im v nediisledném obsazeni prostoru predev§im hrace Smicra
viz. ptiloha obr.26.

Pokud se rohovy kop zahréval srotaci smérem k brance, postaveni hrac¢ti bylo podle
TrpisSovského (2006) i podle nas nasledujici:

e Jeden hrac stal u blizsi tyCe branky s ukolem odvratit vSechny mi¢e sméfujici ptimo
do branky nebo soupetem zakonéené do tohoto prostoru.

e Dalsi hra¢ byl predsunuty na rohu malého pokutového uzemi smérem k zahravajicimu
hraci a odvracel vS§echny mice sméfujici do tohoto nebezpecného prostoru
stali v oblouku rozmisténi tak, aby pokryvali prostor na malém pokutovém uzemi od
prvni ty€e az za Uroveil zadni tyce.

e Dva hraci byli rozestaveni tak, aby vykryvali prostor okolo znacky pokutového kopu
(vétsinou Rosicky a Poborsky) proti vysokym i na kratko po zemi a proti rohiim
soupete rozehranym micim ve dvojici.

e Posledni hra¢ stal pred velkym pokutovym tzemim a odvracel veskeré odrazené mice
a zapojoval se jako prvni hra¢ do rychlého protittoku po zisku mice.

Pokud se rohovy kop zahraval s rotaci smérem od branky, ménilo se postaveni:

e Hra¢ od tyCe se posouval do postaveni mezi volného hrace v tadé¢ a byl také

orientovan na odvraceni leticiho mice. Oblouk tvofeny péti hraci se zarovnal do rovné

fady a posunul se o dva metry vySe smérem od branky.

Proti druZstvu Nizozemi se v péti sledovanych utkanich kopalo celkem 29 rohovych kopi.
Z hlediska zpiisobu zahranych rohovych kopi, bylo proti nizozemskému druZstvu zahrano 11
rohovych kopt do prostoru zadni tyce, 11 do prostoru predni tyce, 7 byly feSeny rozehravkou,
9 kopi mélo rotaci k brance, 13 rotaci od branky, 11 kopl bylo z pravé a 18 z levé strany
hii§t¢ z pohledu brankare, 25 kopl bylo zahrdno pravou a 4 levou nohou. Z hlediska
uspésnosti 12 kopu feSila obrana tspésné tj. 41% - 2 akce byly feSeny po uspésném
odvraceni pifechodem do protiutoku, 1krat fauloval utocici hrac, 1 akce byla feSena pfimym
chycenim brankéte, 4 nebyly zakonCeny, 4 akce skonCily odvricenim mice s néslednou
standardni situaci braniciho druzstva. 17 rohovych kopu bylo dle nami stanovenych

parametri feSeno nedspésné tj. 59% - 7 kopl bylo zakonceno netspésnou stielou, 2 skoncily
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brankou, 4krat pifimo ziskal po obranném odvraceni znovu mic soupet, 4 akce skoncily ve
prospéch ttociciho druzstva jinou standardni situaci. Z hlediska ndvaznosti feSeni po zahrani
rohového kopu byla 1 akce zakoncena postupnym utokem, 3 rychlym protiitokem, 9 kopem
od branky, 12krat byla rozehrana jina standardni situace, 2krat akce pokracovala ziskem
utoCiciho druzstva, lkrat ukoncil akci konec utkdni a 1krat konec poloCasu. Druzstvu
Nizozemi byly vstieleny dvé branky a to v semifindlovém utkéni s Portugalskem. Prvni
branka padla po rohovém kopu z pravé strany, pravou nohou, rotaci k brance na ptedni tyci.
Hra¢ Ronaldo se v pokutovém tuzemi odpoutal od svého osobni strazce a v brankové uzemi
skoroval hlavou viz. obr. 48. Chybovost obrany se zde podle naseho nazoru projevila
predevsim v nediisledném obsazeni Utociciho hrace. Pti druhé brance byl rohovy kop fesen
rozehravkou z pravé strany hiisté a naslednym vedenim mice s koncovou stielou ze stredni
vzdalenosti hrda¢em Manichem viz. obr. 54. Chybovost obrany zde vidime pfedevSim ve
zpozdéném pfistoupeni branicich hrach, po rychlé kratké rozehrdvce soupetfe, ktefi dali

zakonc¢ujicimu hraci prostor pro strelu.

Proti portugalskému druZstvu bylo ze vSech Ctyt sledovanych druzstev ve vybranych péti
utkdnich kopdno nejméné rohovych kopi. Z celkového poctu 22 kopu bylo z hlediska
zpusobu zahrano 11 rohovych kopti do prostoru zadni tyCe, 7 do prostoru ptedni tyce, 4 byly
feSeny rozehravkou, 12 kopl mélo rotaci k brance, 6 rotaci od branky, 6 kopt bylo z pravé a
16 z levé strany hiis$té z pohledu brankate, 15 kopt bylo zahrdno pravou a 7 levou nohou.
Z hlediska uspésnosti 7 kopu feSila obrana uspésné tj. 32% - 4 akce byly feSeny po
uspéSném odvraceni prechodem do protiatoku, 1 nebyla zakoncena, 1 akce skoncila
standardni situaci braniciho druzstva, 15 rohovych kopi bylo dle nami stanovenych
parametrd feSeno nedspésné tj. 68% - 6 kopl bylo zakonceno netspésnou strelou, 2 skoncily
brankou, 2krat pfimo ziskal po obranném odvraceni znovu mic soupef, 5 akci skoncilo ve
prospéch tutociciho druzstva jinou standardni situaci. Z hlediska ndvaznosti feSeni po zahrani
rohového kopu byly 2 akce zakonceny postupnym utokem, 4 rychlym protiatokem, 4 kopem
od branky, 7krat byla rozehrdna jina standardni situace, 4krat akce pokracovala ziskem
utoCiciho druzstva, 1krat ukoncil akci konec utkani. Portugalské druzstvo rohové kopy
soupete fesilo pomoci kombinované obrany:
e Portugalsky tym pouzival pii branéni odlisné postaveni neZ kterykoliv jiny tym na
Sampiondtu. Neuzival ani jednoho hrace na zadné z ty¢i, tento prostor nechavali volny.
e Na rohu brankového tizemi se pohybovali dva ptedsunuti hraci, ktefi vykryvali prostor

pied prvni tyci.
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e Jeden hrac¢ vykryval prostor pied pokutovym tizemim na odrazené mice
e Dva hréci byli vysunuti na poloviné hraci plochy tak, aby na sebe vazali protihrace
soupeie a zaroven se zapojili do rychlého protiitoku
e Brankdf se svymi vySkovymi parametry svym spoluhraciim ve vzduchu pfili§
nepomohl, coZ se projevilo i ve finalovém duelu s Reckem
Portugalské druzstvo inkasovalo ze 22 kopl rovnéz dvakrat. V prvnim piipadé to bylo ve
ctvrtfinale s druzstvem Anglie, kdy ve druhé casti prodlouzeni po rohovém kopu z levé
strany hfisté, pravou nohou s rotaci od branky, do prostoru zadni ty¢e usmérnil mi¢ hrac¢
Beckham a po kratké piihrdvce hrd¢ Lampard usmérnil mi¢ do branky. Zde bychom
chybovost obrany nasli v pomalém startu na mi¢ a nediirazném branéni zakoncujiciho hrace
viz obr. 73. Ve druhém piipadé tj. pii finalové brance Recka, hra¢ Basinas kopl mi¢ z levé
strany, pravou nohou, s rotaci od branky do prostoru ptedni ty¢e a zde nikym nebranény hrac
Charisteas hlavou zakonc¢il. Chybovost obrany vidime v nedlsledném branéni zakoncujiciho

hrace viz. obr. 77.

Proti Feckému druZstvu se v péti sledovanych utkanich kopalo celkem 41 rohovych kopii,
coz bylo nejvice ze vSech sledovanych druZstev. Z hlediska zplisobu zahranych rohovych
kopi, bylo proti feckému druzstvu zahrano 17 rohovych kopt do prostoru zadni tyce, 15 do
prostoru predni tyCe, 9 bylo feSeno rozehravkou, 14 kopl mélo rotaci k brance, 18rotaci od
branky, 23 kopt bylo z pravé a 18 z levé strany hfist¢ z pohledu brankate, 35 kopt bylo
zahréno pravou a 6 levou nohou. Z hlediska uspéSnosti 6 kopt feSila obrana uspésné tj. 15%
- 3 akce byly feSeny po Usp&$ném odvraceni pfechodem do protiutoku, 3 nebyly zakonceny.
35 rohovych kopi bylo dle ndmi stanovenych parametrii feSeno neuspésné tj. 85% - 14
kopli bylo zakoneno neuspé$nou stielou, 1 skoncil brankou, 13krat piimo ziskal po
obranném odvraceni znovu mic soupet, 7 akci skoncilo ve prospéch ttociciho druzstva jinou
standardni situaci. Z hlediska névaznosti feSeni po zahrdni rohového kopu byly 3 akce
zakonCeny postupnym utokem, 2 rychlym protiatokem, 13 kopem od branky, 9krat byla
rozehrdna jina standardni situace, 13krat akce pokracovala ziskem tutoc¢iciho druzstva, 1krat
ukongil akci konec polo¢asu. Rekové ze 41 sledovanych rohovych kopt inkasovali pouze
jedenkrat a to s druzstvem Ruska. Jednalo se o druhy rusky rohovy kop, pfi kterém kopajici
hra¢ Gusev poslal mi¢ z levé strany, pravou nohou, s rotaci od branky do prostoru zadni tyce a
zakonCujici hra¢ Bulykin hlavou déaval branku. Chybovost obrany zde nachédzime
v nedisledném osobnim branéni Bulykina, ktery svym dirazem na mic¢ piekonal feckou

obranu. Druzstvo Recka vyuzivalo systém kombinované obrany:
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e Branili pét az Sest hract soupete osobnim krytim

e Jednoho hrace uzivali na branéni prvni tycCe

e Jeden hrac vykryval prostor pied pokutovym tizemim

e Zbyvajici hra¢ byl vysunuty na poloviné¢ hraci plochy tak, aby se zapojil do
ptipadného protititoku, a aby na sebe navazal protihrace pii jeho obsazovani

e Slabinou byl brankar, ktery pifi spousté centrovanych mica Spatné reagoval a mic

podbihal

Celkové bylo ve sledovanych 20 zapasech zpohledu braniciho druzstva kopano 118
rohovych kopi. Z hlediska Cetnosti zpisobu zahranych obrannych rohovych kopid bylo
kopnuto 49krat do prostoru zadni tyCe, 47krat do prostoru piedni tyce, 22krat bylo rozehrano
nakratko, 55krat mi¢ rotoval smérem k brance, 41krat od branky, 53krat byl kopnut z pravé
strany htisté, 65krat z levé strany, 90krat byl kopnut pravou a 28krat levou nohou. Z hlediska
uspésnosti viz. graf ¢.18 bylo feSeno 33 rohovych kopi uspéSné tj. 28% — 13 akci bylo
feSeno po uspéSném odvraceni prechodem do protititoku, 3krat fauloval utocici hrac, 2 akce
byly feSeny pfimym chycenim brankéfe, 10 jich nebylo zakonceno, 5 rohovych kopt bylo
odvraceno s naslednou standardni situaci bréniciho druzstva. 85 rohovych kopi bylo dle
nami stanovenych parametrii feSeno netspésné tj. 72% - 29 kopu bylo zakonceno
neuspeésnou stielou, 6 skoncilo brankou, 30krat ptimo ziskal po obranném odvraceni znovu
mi¢ soupef, 20 akci skoncilo ve prospéch utocicitho druZzstva jinou standardni situaci.
Z hlediska navaznosti feSeni po zahrani rohového kopu bylo 7 akci zakonceno postupnym
utokem, 13 rychlym protititokem, 27 kopem od branky, 35krat byla rozehrana jina standardni
situace, 31krat akce pokraCovala ziskem uto¢iciho druzstva, Skrat ukoncil akci konec

poloc¢asu nebo konec utkani.

Z hlediska celkového pohledu na spéSnost obrany pii rohovém kopu bylo proti vybranym
druzstviim kopano 33 rohovych kopu, pii kterych byla obrana tispé$na: Z hlediska ¢etnosti
zpusobu zahranych uspésnych obrannych rohovych kopti bylo kopnuto 16krat do prostoru
zadni tyce, 8krat do prostoru ptedni tyce, 8krat bylo rozehrano nakratko, 17krat mi¢ rotoval
smérem k brance, 7krat od branky, 14krat byl kopnut z pravé strany hiiste, 18krat z levé
strany, 24krat byl kopnut pravou a 8krat levou nohou. Z hlediska uspésnosti obrany 13 akci
bylo feSeno po Uspésném odvraceni pfechodem do protititoku, 3krat fauloval utocici hrac, 2

akce byly feSeny pfimym chycenim brankare, 10 jich nebylo zakonceno, 5 rohovych kopi
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bylo odvraceno s néslednou standardni situaci braniciho druzstva. Z hlediska navaznosti
feSeni po zahrani rohového kopu byly 3 akce zakonCeny postupnym utokem, 12 rychlym
protititokem, 5 kopem od branky, 9krat byla rozehrdna jind standardni situace, 1krat akce

pokracovala ziskem utociciho druzstva, 2krat ukoncil akci konec utkani.

Z hlediska celkového pohledu na spéSnost obrany pii rohovém kopu bylo proti vybranym
druzstvim zahrdno 85 rohovych kopi, pifi kterych byla obrana neuspéSna: Z hlediska
cetnosti zpusobu zahranych UspéSnych obrannych rohovych kopii bylo kopnuto 33krat do
prostoru zadni tyce, 39krat do prostoru piedni tyce, 14krat bylo rozehrano nakratko, 38krat
mic¢ rotoval smérem k brance, 34krat od branky, 39krat byl kopnut z pravé strany hiisté,
47krat z levé strany, 66krat byl kopnut pravou a 20krat levou nohou. Z hlediska uspésnosti
obrany bylo dle ndmi stanovenych parametri feSeno neuspésné - 29 kopii bylo zakonceno
neuspeésnou stielou, 6 skoncilo brankou, 30krat ptimo ziskal po obranném odvraceni znovu
mic¢ soupef, 20 akci skonlilo ve prospéch utociciho druzstva jinou standardni situaci.
Z hlediska navaznosti feSeni po zahrani rohového kopu byly 4 akce zakonceny postupnym
utokem, 1 rychlym protititokem, 22 kopem od branky, 26krat byla rozehrana jina standardni

situace, 30krat akce pokracovala ziskem utociciho druzstva, 3krat ukoncil akci konec utkéni.

Zjistili jsme, Ze mezi jednotlivymi muzstvy existuji rozdily ve zplisobu provedeni rohového
kopu a nasledné i usp&snosti obranného systému. Usp&snost obrannych systémil se projevila
ve hfe mezi jednotlivymi muzstvy v zavislosti na zpisobu hry sledovaného druzstva a jeho
herni strategii standardni situace rohového kopu v obranné fazi, ve zpisobu hry soupefe a
jeho herni strategii pii provedeni rohového kopu v ito¢né fazi a v situaCnim vyvoji

sledovaného utkani, coZ potvrdilo nasi hypotézu.
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4.2 Kritika vlastniho vyzkumu

Realizace celého naseho projektu se neobesla bez problematickych mist a nebyla provadéna

vzdy v idedlnich podminkéach. Povazujeme proto za nutné zminit se o téchto nesrovnalostech

v této kapitole.

Za problematické body naseho vyzkumu povazujeme zejména:

1.

Mozné zkresleni televizniho zdznamu — viz. Kkapitola 3.3. Metodika.
Dvojdimenzionélni televizni zdznam nemiize byt vzdy zcela pfesnym odrazem
tiidimenzionalni reality. Kamera nezabird celou plochu hiisté, proto néktera nami
timto zptisobem ziskana data mohou byt zkreslena a nepiesnd napft. piesné postaveni
hracu.

Nékteré nami uvazované kategorie pozorovani jsou velmi subjektivni - viz. kapitola
3.4. Kategorie pozorovani. Kategorialni systém jsme zvolili tak, aby pomoci popisné
statistiky vyjadfil stav, ktery pii rohovém kopu nastal a situaci, kterd po zahrani
rohového kopu navazovala. V kategorii ¢etnosti zplisobu zahrani i ¢etnosti navaznosti
feSeni je stav podle naseho nazoru roven skutecnosti, zatimco v kategorii uspé$nosti
jsme si urcili volbu pouze jedné moznosti, piestoze ve své podstaté obsahovala vice
nabizenych moZnosti napt. Akce zakoncena stfelou/Akce zakonc¢ena brankou. V tomto
pfipadé¢ jsme vzdy volili pouze vazngj$i mozZnost brankového zakonceni, nebot’
z hlediska nasledku pro sledované branici druzstvo byla podstatnéjsi. U piimého
chyceni brankafem jsme tuto variantu zvolili pouze pfi definitivnim zachyceni mice,

nikoliv pfi jeho pouhém vyraZeni, které jsme kvalifikovali jako odvraceni.
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4.3 Zavér

vvvvvv

hlediska uspésnosti brankového zakonceni, jak ukazuji vysledky samotného evropského
mistrovstvi 2004. Rozhodli jsme se proto v nasem vyzkumu zabyvat analyzou obrannych
rohovych kopt ¢tyfech vybranych druzstev na fotbalovém ME 2004 v Portugalsku. Vybrana
utkani jsme sledovali metodou nepiimého pozorovani videozaznamii potfizenych nahravanim
z piimych pienosi, vysilanych Ceskou televizi. Stanovili jsme si pét hlavnich kategorii
pozorovani a pomoci popisné statistiky jsme vysledné jevy zaznamenali do pfipravenych
tabulek a graficky znazornili.

Vzhledem k tomu, Ze bylo z celkovych 118 zahranych rohovych kopl, pouze 33 feSeno
z pohledu bréaniciho druZstva Gspésné tj. 28% a 85 koptl feSeno neuspesné tj. 72%. Proto si je
tieba polozit otdzku: Co udélat pro to, aby se parametry uspéSnosti/netispéSnosti
pringjmensim vyrovnaly? Z nami dosazenych vysledkli lze vyvodit nasledujici navrhy do
tréninkového procesu:

e Pifi tréninku obrannych rohovych kopili zaméfit svou pozornost predevSim na
pokryvani prostorti pfedni tyCe, vénovat ¢as i pro obranu proti rozehravce.

e Zam¢fit nacvik na oba typy rotaci mice, jak smérem od branky i k brance.

e Strana zahrani rohového kopu nema az takovy vliv na Usp&Snost ¢i nelspéSnost
braniciho druZzstva.

e Utogici druzstvo kope znatelnou vétsinu rohovych koptl pravou nohou, proto se
zamétit na vzéjemnou souvislost strana/ noha a naucit se rychle predvidat naslednou
rotaci mic¢e a k tomu pruzné ptizptisobovat rozestaveni hraci.

e Vzhledem kpomérné vysokému poctu tj. téméef tietinové UspeSnosti stiel pfi
samotném zakonceni, doporu¢ujeme se zaméfit na diraznéjsi pfistupovani obrany
k zakoncujicim hraclim a nasledny pressing.

e Zaméfit se na navaznost feSeni po uspéSné odvraceném rohovém kopu, jak na utok
postupny, tak na rychly protittok.

e Pozornost vénovat i specidlnim brankarskym tréninkiim na rohové kopy, nacvicovat
vCasné vybeéhy, perfektni chyceni a nésledny piechod do protiutoku, nepodcenit

tréninky kopii od branky i pfesnych a razantnich vyhozi.
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OBR. 1. Ceskd republika - Némecko /Schneider/ roh &1 Cas: 19 : 46

OBR. 2. Ceskad republika - Némecko /Schneider/ roh .2 cas: 52 : 22

OBR. 3. Ceskd republika - Némecko /Schneider/ roh &3 Cas: 59 : 57




OBR. 4. Ceskd republika - Némecko /Schneider/ roh &4 Cas: 65 : 35
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OBR. 5. Ceskd republika - Némecko /Schneider/ roh &5 Cas: 67 :12

OBR. 6. Ceskd republika - Némecko /Schneider/ roh ¢.6 Cas: 71 : 50




OBR. 7. Ceskd republika - Némecko /Schneider/ roh &7 Cas: 72 : 15

OBR. 8. Ceskd republika - Némecko /Schneider/ roh &8 cas: 72 : 40

OBR. 9. Ceskd republika - Némecko /Schneider/ roh ¢.9 Cas: 80 : 02
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OBR. 10. Ceskd republika - Loty§sko /Rubins/ roh ¢.1 Cas: 5:58

OBR. 11. Ceskd republika - Loty$sko /Rubins/ roh &.2 Cas: 25 : 13

OBR. 12. Ceskid republika - Loty$sko /Rubins/ roh &3 Cas: 44 : 55




OBR. 13. Ceskd republika - Nizozemi /Seedorf/ roh ¢.1 Cas: 32 : 05

OBR. 14. Ceskd republika - Nizozemi /Robben/ roh ¢.2 Cas: 38 : 55

OBR. 15. Ceskd republika - Nizozemi /Robben/ roh ¢.3 Cas: 56 : 28




OBR. 16. Ceskd republika - Nizozemi /Seedorf/ roh ¢4 cas: 56 : 59

OBR. 17. Ceskd republika - Nizozemi /Seedorf/ roh ¢.5 cas: 71 : 32

OBR. 18. Ceskd republika - Nizozemi /Seedorf/ roh ¢.6 Cas: 83 : 07




OBR. 19. Ceskd republika - Dinsko /Jensen/ roh ¢.1 Cas: 4 : 04

OBR. 20. Ceskd republika - Dinsko /Jensen/ roh &2 Cas: 50 : 22

OBR. 21. Ceskd republika - Dansko /Jensen/ roh &3 cas: 68 : 45




OBR. 22. Ceskid republika - Dinsko /Jorgensen/ roh ¢4 Cas: 71 : 23

OBR. 23. Ceskid republika - Recko /Karagounis/ roh .1 Cas: 44 : 30

OBR. 24. Ceskd republika - Recko /Giannakopoulos/ roh ¢.2 Cas: 75 : 41




OBR. 25. Ceskd republika - Recko /Tsiartas/ roh &3 cas: PRODL. 3 : 59

OBR. 26. Ceskd republika - Recko /Tsiartas/  roh &4 &as: PRODL. 15 : 00

OBR. 27. Nizozemi — Ceskd republika /Nedvéd/ roh ¢.1 Cas: 16 : 48




OBR. 28. Nizozemi — Ceskd republika /Poborsky/ roh &2 Cas: 21 : 46

OBR. 29. Nizozemi — Ceskd republika /Poborsky/ roh &3 Cas: 37 : 20

OBR. 30. Nizozemi — Ceskd republika /Poborsky/ roh ¢4 Cas: 46 : 27




OBR. 31. Nizozemi — Ceskd republika /Poborsky/ roh &5 Cas: 60 : 28
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OBR. 32. Nizozemi — Ceskd republika /Poborsky/ roh ¢.6 Cas: 63 : 37

OBR. 33. Nizozemi — Ceskd republika /Nedvéd/ roh ¢&.7 Cas: 77 : 43




OBR. 34. Nizozemi — Loty$sko /Rubins/ roh ¢.1 Cas: 41 : 41

OBR. 35. Nizozemi — LotysSsko /Rubins/ roh ¢.2 Cas: 48 : 29

OBR. 36. Nizozemi — LotySsko /Rubins/ roh ¢.3 Cas: 79 :58




OBR. 37. Nizozemi — Némecko /Schneider/ roh ¢.1 cas: 8 : 48

OBR. 38. Nizozemi — Némecko /Schneider/ roh ¢.2 cas: 23 : 07

OBR. 39. Nizozemi — Némecko /Schneider/ roh ¢.3 Cas: 49 : 40




OBR. 40. Nizozemi — Némecko /Schweinsteiger/ roh &4 Cas: 70 : 05
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OBR. 41. Nizozemi — Némecko /Schweinsteiger/ roh ¢.5 Cas: 92 : 10

OBR. 42. Nizozemi — Svédsko /Svensson/ roh é.1 cas: 23 : 15




OBR. 43. Nizozemi — Svédsko /Svensson/ roh ¢.2 cas: 28 : 40

OBR. 44. Nizozemi — Svédsko /Svensson/ roh ¢.3 cas: 32 : 01

OBR. 45. Nizozemi — Svédsko /Kallstrom/ roh ¢.4 cas: 82 : 54




OBR. 46. Nizozemi — Svédsko /Kallstrom/ roh ¢.5 c¢as: PRODL. 27 : 01

OBR. 47. Nizozemi — Portugalsko /Deco/ roh ¢.1 cas: 9 : 21

OBR. 48. Nizozemi — Portugalsko /Deco/ roh ¢.2 Cas: 25 : 30




OBR. 49. Nizozemi — Portugalsko /Figo/ roh &3 Cas: 33 : 20

OBR. 50. Nizozemi — Portugalsko /Deco/ roh ¢.4 Cas: 34 : 47

OBR. 51. Nizozemi — Portugalsko /Deco/ roh &5 cas: 35 : 08




OBR. 52. Nizozemi — Portugalsko /Figo/ roh &6 Cas: 45 : 48

OBR. 53. Nizozemi — Portugalsko /Deco/ roh ¢.7 cas: 56 : 00

OBR. 54. Nizozemi — Portugalsko /Ronaldo/ roh &.8 Cas: 57 : 00




OBR. 55. Nizozemi — Portugalsko /Figo/ roh &9 Cas: 59 : 38

OBR. 56. Portugalsko - Spanélsko /Vicente/  roh &1 Cas: 16 : 50

OBR. 57. Portugalsko - Spanélsko /Vicente/  roh ¢.2 cas: 36 : 10




OBR. 58. Portugalsko - Spanélsko /Xabi Alonso/  roh &3 Cas: 36 : 43

OBR. 59. Portugalsko - Spanélsko /Xabi Alonso/  roh ¢&.4 cas: 43 : 35

OBR. 60. Portugalsko - Spanélsko /Xabi Alonso/  roh &5 Cas: 47 : 08




OBR. 61. Portugalsko - Spanélsko /Luque/  roh .6 Cas: 75 : 37

OBR. 62. Portugalsko - Spanélsko /Luque/  roh &7 Cas: 79 : 13

OBR. 63. Portugalsko - Spanélsko /Luque/  roh &8 Cas: 79 : 25




OBR. 64. Portugalsko - Spanélsko /Luque/  roh &9 Cas: 81: 00

OBR. 65. Portugalsko - Rusko /Loskov/ roh ¢.1 Cas: 57 : 47

OBR. 66. Portugalsko - Anglie /Beckham/ roh ¢.1 Cas: 12 : 26




OBR. 67. Portugalsko - Anglie /Beckham/ roh ¢.2 Cas: 17 : 50

OBR. 68. Portugalsko - Anglie /Beckham/ roh ¢.3 cas: 20 : 31

OBR. 69. Portugalsko - Anglie /Beckham/ roh ¢.4 cas: 29 : 56




OBR. 70. Portugalsko - Anglie /Beckham/ roh ¢.5 Cas: 34 : 33

OBR. 71. Portugalsko - Anglie /Beckham/ roh ¢.6 cas: 70 : 06

OBR. 72. Portugalsko - Anglie /Beckham/ roh &7 cas: 71 : 57




OBR. 73. Portugalsko - Anglie /Beckham/ roh &8 cas: PRODL. 24 : 13

OBR. 74. Portugalsko - Anglie /Beckham/ roh ¢.9 cas: PRODL. 29 : 50

OBR. 75. Portugalsko - Nizozemi /Seedorf/  roh ¢.1 Cas: 30 : 55




OBR. 76. Portugalsko — Nizozemi /Robben/ roh ¢.2 Cas: 54 : 30

OBR. 77. Portugalsko - Recko /Basinas/  roh &1 Cas: 56 : 21

OBR. 78. Recko — Rusko /Gusev/ roh ¢.1 cas: 9: 34




OBR. 79. Recko — Rusko /Gusev/ roh ¢.2 Cas: 16 :50

M

OBR. 80. Recko — Rusko /Gusev/ roh ¢.3 cas: 27 : 06

OBR. 81. Recko — Rusko /Gusev/ roh ¢.4 cas: 40 : 40




OBR. 82. Recko — Rusko /Gusev/ roh ¢.5 cas: 60 : 54

OBR. 83. Recko — Spanélsko /Vicente/ roh ¢.1 Cas: 7:42

OBR. 84. Recko — Spanélsko /Etxeberria/

roh ¢.2 cas: 8 : 29




OBR. 85. Recko — Spanéisko /Etxeberria/  roh &3 &as: 20 : 52

OBR. 86. Recko — Spanélsko /Etxeberria/  roh &4 Cas: 35 : 37

OBR. 87. Recko — Sp

anélsko /Vicente/ roh ¢.5 Cas: 45 : 30




OBR. 88. Recko — Spanélsko /Vicente/ roh &6 Cas: 45 : 59

OBR. 89. Recko — Spanélsko /Joaquin/ roh ¢.7 Cas: 48 : 50

_OBR. 90. Recko — Spanélsko /Vicente/ roh ¢.8 Cas: 62 : 45




OBR. 91. Recko — Spanélsko /Joaquin/  roh &9 das: 65 :18

N

OBR. 92. Recko — Spanélsko /Vicente/ roh ¢.10 cas: 67 : 35

OBR. 93. Recko — Spanéisko /Joaquin/  roh &11 das: 75 : 00
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OBR. 94. Recko — Spanélsko /Joaquin/  roh &.12 das: 77 :48

OBR. 95. Recko — Spanéisko /Joaquin/ roh ¢.13 Cas: 78 : 46

OBR. 96. Recko — Spanélsko /Vicente/ roh ¢.14 Cas: 79 : 42




OBR. 97. Recko — Spanélsko /Vicente/ roh &.15 Cas: 91 : 14

OBR. 98. Recko — Francie /Zidane/ roh ¢é.1 Cas: 30 : 48

OBR. 99. Recko — Francie /Zidane/ roh ¢.2 cas: 56 : 56




OBR. 100. Recko — Francie /Zidane/ roh ¢.3 cas: 57 : 37

OBR. 101. Recko — Ceska republika /Nedvéd/ cas: §5:12

OBR. 102. Recko — Ceskd republika /Nedvéd/ roh &2 Cas: 5: 40




OBR. 103_Recko — Ceskd republika /Poborsky/ roh ¢.3 Cas: 16 : 03

OBR. 104. Recko — Ceskd republika /Poborsky/  roh &4 Cas: 18 : 45

OBR. 105. Recko — Ceskd republika /Poborsky/  roh &5 das: 26 : 06




OBR. 106. Recko — Ceskd republika /Poborsky/ roh ¢&.6 Cas: 34 : 06

OBR. 107. Recko — Ceskd republika /Poborsky/  roh &7 das: 58 : 38

OBR. 108. Recko — Ceskd republika /Poborsky/  roh &8 das: PRODL. 6 : 35




OBR. 109. Recko — Portugalsko /Figo/ roh ¢.1 Cas: 7 :52

OBR. 110. Recko — Portugalsko /Figo/ roh ¢.2 cas: 13 : 46

OBR. 111. Recko — Portugalsko /Deco/ roh &3 Cas: 23 : 27

113



OBR. 112. Recko — Portugalsko /Figo/ roh ¢4 cas: 65 : 56

OBR. 113. Recko — Portugalsko /Figo/ roh ¢.5 Cas: 68 : 10




OBR. 115. Recko — Portugalsko /Rui Costa/ roh &7 Cas: 69 : 20

OBR. 117. Recko — Portugalsko /Figo / roh &9 Cas: 87 : 47




OBR. 118. Recko — Portugalsko /NunoGomez/ roh ¢.10 Cas: 89 : 20
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