Sledovani zaméstnanci v rozhodovaci praxi inspektorati prace

Abstrakt

Tato prace se vénuje tématu sledovani zaméstnancl ze strany zaméstnavatele. Pravni predpisy
sledovani zaméstnanct pripoustéji, avsak siln€ jej omezuji a kazdy zaméstnavatel tak musi dikladné
posoudit, zda podminky pro jeho zavedeni spliuje.

Prace v prvni fadé uvadi &tenate do pravniho ramce problematiky sledovani zaméstnanci. Cini
tak zminénim relevantnich pravnich ptedpisi a kapitolou vénovanou definicim klicovych pojmu,
které je potiebné k pochopeni tématu sledovani zaméstnancti znat, a které jsou narocné na vyklad
z ditvodu jejich neurcitosti, jako jsou pojmy soukromi, sledovani, osobni uda;j atd.

Nasleduje podrobny rozbor ustanoveni § 316 odst. 1 zakoniku prace, které stanovi zdkaz
pouzivat prostiedky zameéstnavatele k osobni potfebé zaméstnancii a umoziiuje zameéstnavateli
provadét kontrolu dodrzovani tohoto zdkazu. Zkouman je také vztah prvniho a druhého odstavce
§ 316 zakoniku prace.

Dalsi ¢ast popisuje sledovani zaméstnancii se zdsahem do jejich soukromi, upravené § 316 odst.
2 zakoniku prace. Autor zkouma, ktefi zaméstnavatelé mohou sledovani provadét, o jaké divody je
mohou opfit, jakymi zplsoby a za jakych podminek jej mohou provadét. Pozornost je vénovana
otazkam testu proporcionality, rozsahu sledovani, souhlasu zaméstnanct se sledovanim ¢i plnénim
informacni povinnosti zaméstnavatele.

Autor uvadi téz nasledky poruseni pravnich ptedpist upravujicich sledovani zaméstnanct, které
hrozi zamé&stnavateli a zamé&stnanciim. Oba tyto subjekty mohou byt z hlediska vetejného prava
odpovédné za trestny c¢in ¢i za piestupek, zhlediska soukromého prava k ndhradé Skody
¢1 nemajetkoveé Ujmy. Specifické pro zaméstnavatele jsou procesni dopady neopravnéného sledovani,
pro zaméstnance pak pracovnépravni odpovédnost spocivajici v moznosti skonceni pracovniho
poméru zaméstnavatelem.

Zavere€na Cast prace se analytickym zpisobem vénuje rozboru rozhodnuti organii vetejné moci
souvisejicich se sledovanim zaméstnancii, jmenovité oblastnich inspektorati prace, Ufadu
pro ochranu osobnich udajt, soudii Ceské republiky a Evropského soudu pro lidska prava. Autor
rozhodnuti kriticky hodnoti a zdfiraziiuje v nich nalezené nedostatky. Radné uchopeni problematiky

stézuje nizky pocet judikatury ¢eskych soudu.



