Posudek vedouciho bakalafské prace Marka Lentvorského ,Kdo je kfest’an podle

Nietzschova spisu ,Antikrist‘?*

Nietzscheho posledni za védomého zivota vydany spis Awskrist: Obgaloba kiestanstvi byva
pfedmétem vykladu pouze vzacné, a pokud, tak spise v kontextu theologickém nezli filosofickém.
A pfitom se jedna o programové proni spis Nietzschova thlavniho zaméru nazvaného ,,Ptehodnoceni
vsech hodnot®. Ma se za to, ze jiz nese rysy nepficetnosti, jak to nejznaméji formuloval Eugen Fink
slovy, ze tézko lze brat vazné to, co se fika s pénou u ust. Proto neexistuje v ¢eskoslovenském
kontextu zadna tematicka prace, jez by se dukladné zabyvala timto pro samotného Nietzscheho patrné
nejzasadnéj$im spisem. Proto pfedlozena prace plni desideratum. To rovnéz necht’ ospravedlnuje i
rozsah pfedlozené prace, jez hranici s rozsahem diplomové prace. To ale zaroven znamena, ze
k danému tématu neexistuje zas az tolik pomocné vykladové literatury a Ze se prace sama stava
referencnim titulem. To tedy dale znamena, ze se jedna o opravdu nelehky tkol, jak pojmout a
vylozit feceny spis. Konstatuji, Ze autor se nesnadné ulohy zhostil nejen se cti, ale po mém soudu

uspesné, nakolik 1ze ovsem ve filosofii viabec hovofit o aspésich.

Lze fici, ze autor pracuje ne-li se véemi, tak s vétsinou ze stavajicich vykladovych tituld, které jsou
pfevazné cizojazyéné, konkrétné v némciné, kterou autor bravurné ovlada. Price ale neni
kompilacni, ze by pouze shrnovala, co o feceném spisu fikajf jini, nybrz je pavodnim vykladem,
ktery je sice za(u)jaty svou zalezitosti, ale — jak to byva uskalim praci vénovanych Nietzschovi —
nestava se jeji obétl. Autor vlastné aplikuje Nietzscheho na Nietzscheho samého, aniz by — jak
pevné véfime — skocil Nietzschovi a jeho vykladovych a fecovym strategiim na lep. Prace
nepfedstavuje ale ani pouhou metodu ,,close reading® jediného spisu, nybrz zasazuje spis Antikrist
do kontextu pozdni faze Nietzschovy tvorby a do kontextu Nietzschova zaméru ,,Pfehodnoceni
vsech hodnot®. Hlavni t¢zist¢ vykladu spociva v predstaveni jednotlivych vrstev toho, jak
Nietzsche chape postavu Jezise: Syn Bozi, Vykupitel, dekadent, nerealista, idiot, nepochopeny,
coby Kristus pro ‘andaly. Nietzsche totiz stavi proti sob¢ Jezise a Krista, kterého z ného udélal svaty
Pavel. To pak vede k hlavn{ otazce predlozené prace: kdo je to tedy kiest’an (s. 56 n.) a proc je anti-
Krist spise anti-kiestanem, tzn. svobodnym, osvobozenym tvofivym duchem, ktery ustaviéné utvafi
sam sebe v nevinné hfe nastavani a déni, a proc je fakovjito anti-Krist skutecné zacatkem déjin
ptehodnocovani hodnoty dosavadnich hodnot. Potud by byl tedy samotny Je$is tim prvnim a

hlavnim anti-Kristem a je duchovné spiiznény se samotnym Nietzschem.



Predlozenou praci bez vyhrad doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni vyborné.
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