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Formalne kritéria:

Posudzovana BP Alexandry Brockovej Filozofické tematizace clovéka a lidstvi v dile Gejzy
Vamose, obsahuje vSetky povinné Casti prindleZiace tomuto typu zavereCnych prac. Po
gramatickej a Stylistickej stranke ide o vyvazeny, velmi dobre citatelny text. Autorka si
dokazala poradit’ s nie vzdy ahkym ¢&itanim prac G. VamosSa, ktoré po gramatickej stranke
boli jednoznatne ovplyvnené jeho rodnym, madarskym jazykom (tazkopadnost’ jeho
formulacii je ¢asto viditeI'na na prvy pohl'ad, avSak — ako nahle i§lo o odbornu stranku textu,
tam sa tieto nedokonalosti vytracaji. Mnohi slovenski autori a autorky — napr. Hana
Gregorova, jeho verna priatel’ka, — si nechavali po odbornej stranke text skontrolovat’ prave
VéamoSom, dbali na jeho ndzory). Faktom je, Ze VamoSove texty obsahuju mnohé jazykové
prehredky a nedokonalosti v slovenskom jazyku, do ktorého vmieSaval (nielen) ceské vyrazy.
Citat’ a $tudovat’ jeho texty nie je Pahkd zaleZitost, o to viac dok4Zem ocenit, Ze sa pre navrat
k jeho tvorbe rozhodla, v podstate skoro po sto rokoch od ich vzniku, mlada autorka.
Bibliografické odkazy v BP su uvadzané spravne, bez akychkol'vek nepresnosti, ¢o oceriujem.
Kvitujem aj autorkinu (nie obvykla a uz vobec nie samozrejmu) snahu pracovat’ aj s textami,
ktoré nie st vol'ne dostupné, ale ku ktorym sa zrejme (predpokladam) dostala za nemalého

tisilia (nardZam na texty dostupné v Literarnom archive SNK v Martine).

Struktira price:

A. Brockova si v ,.Expozicii“ BP uréila ciel: ,,uchopit fragmenty filosofické pozice G.
Vamose* (s. 6). Pokusila sa ukazat’, ako sa v textoch tohto ¢esko-slovenského autora ,,formuji
specifické moZnosti pojeti ¢loveka a lidstvi“ (s. 6) a to z roznych perspektiv. KonStatujem, Ze
vytyéenému ciel'u podrobila aj skladbu BP, rovnomerne roz€leneni na Cast’ venujicu sa
ivahdm o pribliZeni osobnosti Gejzu Vamosa, oboznamenim percipienta s jeho tvorbou

a Zivotnym osudom. Vodiacou nitou BP je priblizenie VamoSovych ndzorov tykajucich sa

1



interpretacie problémov — (nazvime to pre zjednodusenie) zrodu €loveka. Analyzy zaujimavej
témy tzv. pol¢loveka (zvlaStneho terminu, pripominajiceho tvorbu antickych myslitelov.
Kazdopadne vsak v mnohych ohladoch, ako to autorka BP zdoraznila pojmu, ktory Vamos
predostiera vo viacerych rovinach, pracuje s nim vo viacerych textoch. S ktorym sa akoby
neustale ,,pohraval“. Faktom je, Ze prave aj tento pojem je zaiste ponajviac ovplyvneny
spominanym rodnym mad’arskym jazykom autora, nedokonalym ovladanim slovenciny ako
jazyka, v ktorom z vétSej dasti koncipoval svoje prace, ako na to autorka BP upozornila
v stvislosti s nazorom Dagmar Kro¢anovej. Mohol to vSak byt skryty autorsky zamer, o tom
niet pochyb). Akceptujem autorkine pravo na preklad tohto terminu do podoby pre &esky
jazyk prijatelnejSej podoby ,,polo¢loveka’.

Podl'a méjho nézoru vietky Casti BP st vyvaZené a koncipovane uvazlivo vzhladom na ciele,

ktoré si autorka kladla a ktoré nestracala so zretel’a.

Odborna droven:

Argumentalné a formulacna troveri prace ja na velmi dobrej, povedala by som aZ vysokej
Grovni, nemam k nej absoliitne Ziadne vyhrady ani pripomienky. Autorka podl'a mdjho nazoru
viac nez dostatoéne odévodnila svoje priebeZne nastolované centralne tvrdenia, upozortiovala
na mozné polohy réznych interpretacii kl'ai¢ovych problémov, na ktor¢ zamerala pozornost’.
Pracovala s adekvatnou literatirou a wvazlivo (opit pre dany stuped koncipovania
zavereénych prac) nastoPovala vlastné pripomienky, doplnenia, formulovala vlastné

stanoviska k interpretacii tém, ktoré ju zaujall.

Autorsky vklad:

Dovolim si byt ,.chvilku® osobnejsia, neZ je obvyklé pri pisani posudkov. Je prijemnym
pocitom uspokojenia, ked ten, kto sa trochu zaujima vo svojich pracach o tak zaujimavd,
séasti mozno (aZ) kontroverznu osobnost ako bol Vamo$, objavi novy ,,Zavan® zaujmu
z radov mladej generacie o jeho tvorbu (tobdz v Eeskom prostredi, ku ktorému mal Vamos
osobité vztahy potas celého svojho 7ivota). Jeho texty sa moZno zdajt byt déavno prekonané,
nedokonalé v istych ohladoch, domnievam sa, 7e viak stale provokujiice a podnecujuce (som
presvedéena o tom, Ze Vamos je vskutku jednym z prvych existencialistov v naSom prostredi;
jednym z prvych autorov, ktori otvorene hovorili o obrovskom potenciali Zien v intelektualne;j
sfére; upozortioval na markantnost problémov stvisiacich s nerieSenim socialnej otazky,
kultarnych problémov, narodnostnych a konfesijnych rozdielov a mnohych d’alsich otdzok

teoretickej i prakticke;j filozofie). O to viac pri Citani predloZenej BP som si v§imala tie roviny

2



tivah A. Brockovej, ktorymi doplfiala skladadku zaujmovych okruhov problémov, na ktoré
Vamo$ narazil a ktorym vo svojej tvorbe venoval pozornost’. Ocefiujem jej vklad k priblizeniu
mozZnych poloh $tudia tém, s ktorymi pracoval vo svojich ,najfilozofickejSich® pracach.
Interpretacie principov, ktoré si Vamo§ doslova vybral ako ,,zastupcov svojich nazorov
(presvedeeny o nedokonalosti pojmov, ktoré boli k dispozicii). Princip krutosti, princip
sudrznosti, princip lasky i argument skuto&nosti, to st zdsadné VamoSove pojmy, s ktorymi sa
autorka zdarne vysporiadala, ktoré sa snaZila vysvetlit’ a zakomponovat ich do komplexu jeho

spOsobu myslenia.

Otazky na obhajobu:

Aj ked BP nebola prioritne zamerand na skimanie previazanosti VamoSovych nazorov so
Yidovskou filozofiou, nedd mi nespytat’ sa autorky, &i pri $tidiu primarnej i sekundarnej
literatiry nenarazila na F. Rosenzweiga a M. Bubera? (Zaujimavostou je, Ze Vamo§ sam
predznamendva nazory E. Lévinasa. Jednym zfenoménov, ktoré obdobnym spbsobom
interpretovali obaja autori, je smrt’ a na§ vzt'ah k nej, to len na okraj.) Do akej miery a v éom
sa podl'a autorky nechal Vamo§ motivovat’ tymito dvomi postavami?

Druha otazka smeruje k pozicii Gejzu Vamosa ako socidlneho myslitel'a (to je ramec, ktory je
doslova ,,vyénievajuci v jeho Argumente skutocnosti, v Odlomenej haluzi, i v textoch, ktoré
publikoval v &asopise DAV). Je tato poloha (— Vamo$ ako socialny myslitel’), podl'a autorky,

vidite'na? V om sa ponajviac prejavuje?

Hodnotenie:

Konstatujem, Ze Alexandra Brockovéa vo svojej BP Filozofické tematizace clovéka a lidstvi
v dile Gejzy Vdmose, splnila ciele, ktoré si predsavzala. Vysledkom jej Gsilia je velmi dobre
LitatePny text prinaSajuci pribliZenie jedného z moznych pristupov interpretécie danej témy

bez rusivych momentov. BP hodnotim znadmkou ,,A* — vyborne.

v Bratislave 14. 6. 2020 Erika Lalikova
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