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1 Uvod

Bosna a Hercegovina v nedavné minulosti upoutala pozornost nejen ceskych
akademikt a intelektudla, ale i celé vetejnosti, vCetné té celosvétove, kdyz se tato balkanska
kontinentu od dob druhé svétové valky. Nebylo to vSak poprvé, kdy cesky ndrod projevil
zdjem o déni v Bosné. V minulosti se totiz Cesi piimo podileli na utvafeni bosenskych dé&jin.
V 19. stoleti, v dob¢ bujeni narodnich vasni a vytvareni povédomi o slovanské vzajemnosti,
se pozornost Cechii obracela nejen k sobé samym a jejich narodnimu uvédoméni, ale také
k jihoslovanskym narodim, jejichz osudy se zdaly byti podobnymi — taktéz pattily
k upozad'ovanym narodiim, at’ uz byli pod nadvliddou Habsburkii nebo Osmanii. Cetna
povstani, namifend ptredev§im proti Osmaniim, kterd v prubéhu téhoz stoleti na Balkan¢
probihala, zaznamenala velky ohlas u cCeské vefejnosti siln€¢ sympatizujici se svymi
slovanskymi ,,bratry a sestrami“. Poc¢inaje rokem 1878 vSak nékolik tisicovek ptislusnika
Ceského naroda, véetné ufedniku, ziskalo moznost okusit exotickou, aZ orientalni atmosféru

Bosny na vlastni kizi, kdyZ se tato zemé ocitla v rukou Rakouska-Uherska.

Predkladana prace je rozdélena do ¢tyr kapitol. Prvni z nich se vénuje divodim, proc¢
se Rakousko-Uhersko zaméfilo na Bosnu a Hercegovinu, a historickym udalostem, které
nakonec vedly k zahajeni okupac¢niho taZeni, b&hem né&hoz doglo k prvnimu kontaktu Cechit
s bosenskym prostiedim. Druhd kapitola popisuje déni v Bosné¢ za rakousko-uherské
okupacni spravy, jeji podobu a zmény, které se udaly po anexi v roce 1908. Tteti, stézejni
¢ast, se vénuje pusobeni ¢eskych ufedniki v Bosné a jejich postaveni v ramci bosenského
byrokratického aparatu. S vyuzitim dostupnych statistik je také komparovan jejich pocet
s ptislusniky ostatnich vybranych ndrodnosti. Na piikladu Josefa Cerhy! je pak interpretovan
zivot zaCinajiciho Ufednika v Bosné. Posledni kapitola se zabyva povale¢nou situaci v Bosné
a pusobenim jiz zminéného Josefa Cerhy po névratu z valky, které nastiiuje mozny osud

¢eského ufednika v Bosné€ po padu habsburské monarchie.
1.1  Cile prace

Cilem této bakalaiské prace je s pomoci dostupnych zdrojl nastinit, jaky Zivot vedli
¢esti ufednici v Bosné za rakousko-uherské nadvlady v letech 1878-1914, zjistit, zdali se

v Bosné t&Sili néjakym vyhoddm oproti svym kolegiim v ostatnich ¢astech monarchie,

! Josef Cerha byl Gfednik &eského piivodu, jenz v Bosné pisobil v letech 1911-1914 a 1919-1923.



a od ¢eho se jejich zivotni Groven odvijela. S vyuZzitim archivniho fondu Josefa Cerhy je pak
interpretovan zivot mladého ceského trednika v cizing, slouziciho daleko od domova.
V neposledni fad¢ si prace klade za kol ukézat, jakou roli méli Cesti ufednici v ramci

bosenského urednického aparatu.
1.2 Pisemné prameny

Pisemné prameny, jez byly vyuzity k dosazeni stanovenych vyzkumnych cili lze

rozdé¢lit na dveé kategorie — pisemnosti osobni povahy a literarni prameny.
1.2.1 Pisemnosti osobni povahy

Do prvni zminéné kategorie spad4 archivni fond Josefa Cerhy?, ktery je uloZen
v Narodnim archivu v Praze. Josef Cerha byl jednim z ¢eskych ufednikd slouzicich
monarchii v Bosné€, konkrétné v letech 1911-1914. Po skonceni prvni svétové valky, které
se sam musel zcastnit, sice n¢kolik dalSich let piisobil v Bosné, jiz zaclenéné do nové
vzniklého statniho celku Kralovstvi Srbli, Chorvatii a Slovincti, nicméné tato zivotni epocha
neni hlavnim pfedmétem zajmu této prace a je tak zminéna pouze okrajové. Pisemnou

poziistalost, ktera byla z tohoto fondu vyuzita, 1ze dale rozdélit na*:

1. Osobni doklady obsahujici jmenovaci dekrety
2. Korespondenci — osobni s institucemi

3. Pisemny material povstaly z institucionalni a vefejné ¢innosti piivodce poziistalosti

V praci jsou pouzity predev§im jmenovaci dekrety, které jsou interpretovany za
pomoci sekundarni literatury. Cennou polozkou je také Cerhova zadost o ptevzeti do statnich
sluzeb Ceskoslovenska®, jez je ve fondu zafazena mezi osobni doklady, ale Ize ji povazovat
1 za osobni korespondenci s institucemi, ptindSejici piehledny soupis jeho profesnich
zkuSenosti. Fond bohuZel neobsahuje osobni korespondenci s jednotlivei z let 1911-1914.
Nebylo tedy piiliS§ mozné piiblizit osobni Zivot ptivodce fondu v daném casovém rozmezi.
Jak podotyka Ales Vyskodil®, sestavit ,,pestrobarevny* Zivotopis konkrétniho tifednika je

nesmirné obtizné, predevsim kvili ,,Sedé* podstaté urednického svéta.

2 Narodni archiv, fond ¢&. 1307, Cerha Josef, JUDr.

3 HROCH, Miroslav. Uvod do studia déjepisu. Praha: SPN, 1985, s. 155.

4 Narodni archiv, fond & 1307, Cerha Josef, JUDr., inv. &. 27, k. 1, Zadost o pievzeti do statnich sluzeb
Ceskoslovenska.

S VYSKOCIL, Ales. C. k. iirednik ve zlatém véku jistoty. Praha: Historicky tstav, 2009. Prace Historického
tGstavu AV CR. Opera instituti historici Pragae. Rada A — Monographia, s. 9. ISBN 978-80-7286-149-1.



1.2.2 Literarni prameny

Literarni prameny jsou siln¢ ovlivnény subjektivnim vniménim autora. Proto je
potfeba s nimi pracovat obezietné a nanejvys kriticky. Mezi pouzité literarni prameny patii
dilo Josefa Hole¢ka Bosna a Hercegovina za okupace®, v némz tento &esky spisovatel
a novinaf sepsal své postiehy z navstévy Bosny v dobé, kdy zde vladla rakousko-uherska
okupacni sprava. Holecek je badateli Casto kritizovan za stranéni Srbim, s nimiz velice
sympatizoval, a je zndmy svym siln¢ protitureckym postojem, coz bylo pfi badani
zohlednéno a kriticky zpracovano.” Dal§im literarnim pramenem je dilo prvniho
eskoslovenského prezidenta Tomése Garrigua Masaryka®, v némz sumarizuje své nazory
a poznatky k zahrani¢ni politice Rakouska-Uherska. Ostatni literarni prameny, konkrétné
Smutné i veselé z Bosny a Hercegoviny: ze zapiskii mladého diistojnika® a Ceskd lidova
slovesnost: vybor pro soucasného ctenare'®, piedstavuji ptiklad ¢eského literarniho dila
a ¢eské lidové slovesnosti, do nichz se promitlo dobové déni v Bosn¢ a Hercegoving, a jsou

tak zminény pouze okrajove.
1.3 Literatura

Az na nékolik vyjimek je naprostd vétSina pouzité literatury psana Cesky a vydana
v 21. stoleti. Jedna se tedy o dila obsahujici nejaktualné;jsi historické poznatky, coz ovSem
neznamena, Ze by na né bylo nahliZeno nekriticky a bez odstupu. Diivodem opomenuti
némecky psané literatury je nedostacujici Uroven znalosti jazyka ze strany autora prace

a nedostupnost piekladi.

D¢jiny Bosny a Hercegoviny jsou pomérné oZehavym tématem a jejich interpretace,
podobné jako u ostatnich historickych praci, je vZdy svazana diskursem toho, kdo je vyklada.
Pro popis déni v Bosné€ za rakousko-uherské nadvlady a vykresleni historického kontextu

jsem proto vyuzil nékolika publikaci, mezi nimiZ zaujimaji hlavni misto prace ¢eského

8 HOLECEK, Josef. Bosna a Hercegovina za okupace. Praha: Jiti Hole¢ek, 1901.

7 Vice k Josefu Holetkovi: SISTEK, Frantidek. Josef Holedek: kronikai hercegovského povstani a kritik
okupace Bosny a Hercegoviny. In: Bosna 1878-2008: [sbornik prispevkii z konference konané ve dnech 29.-
30. kvéta 2008 v Usti nad Labem]. Usti nad Labem: Univerzita J.E. Purkyng, Ustav slovansko-germanskych
studii FF UJEP, 2009, s. 129-143. ISBN 978-80-7414-171-3.

8 MASARYK, Tomas§ Garrigue. Rakouskd zahranicni politika a diplomacie: annexe a zahranicni politika,
zejména na Balkané: Bosna a Hercegovina: nedostatky rakouské diplomacie: falSovani bélehradského
vyslanectvi : Hr. Aehrenthal a falSovaci soustava zahranicniho uradu. Praha: Pokrok, 1911.

9 HORICA, Ignat. Smutné i veselé z Bosny a Hercegoviny: ze zapiskii mladého diistojnika. V Praze: Nékladem
J. Otty, 1909.

10 BENES, Bohuslav. Ceskd lidovd slovesnost: vybor pro soucasného ctendie. Praha: Odeon, 1990. Lidové
umeéni slovesné (Odeon). ISBN 80-207-0181-8



historika Ladislava Hladkého Bosna a Hercegovina: historie nestastné zemé'' a Bosenska
otizka v19. a 20. stoleti'?, kterd se podrobné vénuje pfedeviim narodnostnimu
uvédomovani bosenské spolecnosti, ale 1 podob¢ spravniho aparatu. Dopliuje je kolektivni
monografie Déjiny jihoslovanskych zemi'?, kniha vénujici se historii celého Balkanu od 16.
do zagatku 20. stoleti Mezi Vidni a Carihradem' a také Hladkého piispévek Proc se
Rakousko-Uhersko v 70. letech 19. stoleti zacililo pravé na Bosnu a Hercegovinu®®. Vliv
habsburské monarchie na kulturni rozvoj Bosny pak rozebira chorvatsky autor Ivan

Lovrenovié¢ ve své knize Bosna a Hercegovina: kratky prehled kulturni historie'®.

K problematice rakousko-uherského ufednictva nebylo v ¢eském akademickém
prostfedi napsano piili§ mnoho publikaci. Nejobsahlejsi znich je pravdépodobné
monografie AleSe Vyskocila C. k. urednik ve zlatém véku jistoty'. Piestoze se autor
zaméfuje predevS§im na prostiedi Moravy, obsahuje mnoho obecnych informaci
o ufednickém zivotg, s jejichz pomoci je interpretovan zivot vyse zminéného Josefa Cerhy.
Podobna tvrzeni plati pro studii Na rozcesti: rakousko-uherskda zahranicni sluzba
v poslednich letech existence monarchie'® a diserta¢ni praci Rakousko-uherskd zahranicni
sluzba v letech 1868-1918", které se sice primarné zabyvaji Gfedniky v zahraniéni sluzbg,
avsak okrajové se také dotykaji problematiky ufednictva jako takového. Velky pfinos pro
téma této prace ma prispévek Vratislava Kozéka Rakouské urednictvo v Bosné

a Hercegoviné v druhé poloviné 19. stoleti®, ktery je prvni publikaci z Seského prostredi

WHLADKY, Ladislav. Bosna a Hercegovina: historie nestastné zemé. Brno: Nakladatelstvi Doplnék, 1996.
Studijni texty. ISBN 80-85765-61-6.

"2 HLADKY, Ladislav. Bosenskd otdzka v 19. a 20. stoleti. Brno: Masarykova univerzita, 2005. Monografie.
ISBN 80-210-3674-5.

13 SESTAK, Miroslav, Miroslav. TEJCHMAN, Lubomira HAVLIKOVA, Ladislav. HLADKY a Jan
PELIKAN. Déjiny jihoslovanskych zemi. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 1998. Dé&jiny statd. ISBN 80-
7106-266-9.

4 RYCHLIK, Jan. Mezi Vidni a Caiihradem. Praha: Vy$ehrad, 2009. Historica (Vy3ehrad). ISBN 978-80-
7021-957-7.

5 HLADKY, Ladislav. Pro¢ se Rakousko-Uhersko v 70. letech 19. stoleti zacililo pravé na Bosnu a
Hercegovinu. In: Bosna 1878-2008: [sbornik prispévkii z konference konané ve dnech 29.-30. kvetna 2008 v
Usti nad Labem]. Usti nad Labem: Univerzita J.E. Purkyné, Ustav slovansko-germanskych studii FF UJEP,
2009, s. 21-29. ISBN 978-80-7414-171-3.

16 LOVRENOVIC, Ivan. Bosna a Hercegovina: kratky prehled kulturni historie. Praha: ISE, 2000. ISBN 80-
86130-05-3.

" VYSKOCIL, Ales. C. k. tirednik ve zlatém véku jistoty.

18 ZUPANIC, Jan, Vaclav HORCICKA a Hana KRALOVA. Na rozcesti: rakousko-uherskd zahranicni sluzba
v poslednich letech existence monarchie. Praha: Agentura Pankrac, 2009. ISBN 978-80-86781-13-6.

19 KRALOVA, Hana. Rakousko-uherskd zahranicni sluzba v letech 1868-1918 [online]. 2012 [cit. 2020-04-
15]. Dostupné z: https:/is.cuni.cz/webapps/zzp/detail/102148. Vedouci prace Jan Zupanig.

20 KOZAK, Vratislav. Rakouské aifednictvo v Bosné a Hercegoving v druhé poloving 19. stoleti. In: Urednik
sluhou mnoha panii?: nacionalizace a politizace verejné spravy ve stredni Evropé 1848-1948. Praha: Centrum
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vyhradné se vénujici rakouskému, tedy i ¢eskému, ufednictvu v Bosné a Hercegoving.
Nemensi vyznam ma diplomové prace bosenské autorky Zeljky Poloni Cesi v Sarajevu
1878-1918%" zkoumajici ¢innost Cechti v Sarajevu na pielomu 19. a 20. stoleti, ktera zaroven
piinasi detailni statistické ptrehledy rakousko-uherského uiednictva v Bosné. Jiti Kudéla
a Ivo Vacik se pak zabyvali v ptispévku Architekt Karel Parik (4. 7. 1857 — 16. 6. 1942).
Cech, ktery postavil evropské Sarajevo®* architektem a ufednikem Karlem Pafikem, jehoz
1ze povazovat za Cecha, ktery v Bosné zanechal nejvétsi stopu. Kompletni historicky vyvoj
Sesko-bosenskych vztahi mapuje opét Ladislav Hladky v knize Vztahy Cechii s narody

a zemémi jihovychodni Evropy®.
1.4 Metodologie

Historick4 prace netkvi jen ve sbirani informaci a jejich reprodukei. Jejim poslanim je
pfedevsim objevovani, objasiiovani a poznavani dosud nepoznaného, a proto je nutné si klast
otazky. Pro jejich efektivni zodpovézeni je tfeba pii badani vyuzit vhodnych metod
vyzkumu, které mizeme oznacit za soubor technik a postupt, s jejichz pomoci lze efektivné
dosahnout historického poznani, a tedy i odpovédi na nami vytyéené vyzkumné otazky.*
Pro ucel této bakalarské prace bylo zvoleno nékolik metod, jelikoz prave jejich kombinace
produkuje spolehlivéjsi vysledky a vnéasi do prace komplexnéjsi, ucelenéjsi pohled na
feSenou problematiku. Nejcastéji pouzivanou metodou byla metoda pifima, kterd mi
umoznila zisk4vat historickd fakta z pramenii a literatury. DalSi aplikovanou metodou,
predevsim pii zkoumani poctu ¢eskych Gfednikli v Bosné, byla metoda komparace, kdy jsem
porovnaval udaje z vicero zdroju, a na jejim zaklade jsem se snazil o vysvétleni odliSnosti,
coz nakonec piisp€lo k dosazeni kyzeného cile. Pti studiu archivniho fondu Josefa Cerhy
jsem jesté uplatnil biografickou metodu, diky niZ jsem mohl vyuZit jeho Zivotopisna data
k nastinéni problematiky zacinajicich, nizce postavenych Ufednikii. Vzhledem k uZitym

metodam jsem pii svém badani postupoval néasledovné: po zvoleni tématu prace jsem si

sttedoevropskych studii, spoleéné pracoviité CEVRO Institutu, z.i. a Masarykova ustavu a Archivu AV CR,
2018, s.98-111. ISBN 978-80-87782-98-9.

21 POLONI, Zelika. Cesi v Sarajevu 1878-1918 [online]. Olomouc, 2009 [cit. 2020-04-15]. Dostupné z:
https://theses.cz/id/k716n2/. Diplomova prace. Univerzita Palackého v Olomouci.

22 KUDELA, Jiti a Ivo VACIK. Architekt Karel Paiik (4. 7. 1857 — 16. 6. 1942). Cech, ktery postavil evropské
Sarajevo. In: Bosna 1878-2008: [sbornik pFispévkii z konference konané ve dnech 29.-30. kvétna 2008 v Usti
nad Labem] . Usti nad Labem: Univerzita J.E. Purkyné, Ustav slovansko-germanskych studii FF UJEP, 2009,
s. 39-50. ISBN 978-80-7414-171-3.

B HLADKY, Ladislav. Vztahy Cechii s ndrody a zemémi jihovychodni Evropy. Praha: Historicky ustav, 2010.
Prace Historického ustavu AV CR. ISBN 978-80-7286-171-2.

2 ZWETTLER, Otto, Frantisek CAPKA a Jaroslav VACULIK. Uvod do studia déjepisu a technika historikovy
prdce. Brno: Masarykova univerzita, s. 84. ISBN 80-210-1366-4.
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stanovil vyzkumny cil a v souladu s nim i hypotézy. Poté jsem provedl diikladnou reSersi
pramenid a literatury, které jsem podrobil kritické analyze a nasledné€ z nich ziskaval
relevantni historickd fakta. Nakonec jsem z vzeSlych vysledki mohl ovéfit platnost

formulovanych hypotéz a sepsat zdvérecné zhodnoceni vyzkumu.

1.5 Vyzkumné otazky — stanovené hypotézy

vvvvvv

. Meéli Cesti trednici v Bosné dobré podminky pro Zivot, resp. lepsi nez jejich kolegové
v ostatnich ¢astech habsburské monarchie? A co bylo hlavnim determinantem jejich Zivotni
urovng?

o Patfili spiSe k vysoce postavenym v ramci bosenského uiednického aparatu, nebo
naopak? Kolik jich zde ptisobilo a jak na tom byli ve srovnani s pfisluSniky ostatnich
narodnosti?

. Co se s nimi d€lo po padu monarchie — mohli se v Bosné uplatnit i v povaleném

obdobi?
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2 Rakousko-uherska okupace Bosny

2.1 Pro¢ Bosna?

Bosna a Hercegovina se v hledacku Rakouska-Uherska vroce 1878 neobjevila
nahodou, a ani poprvé. Uz béhem rakousko-tureckych valek koncem 17. a v pribéhu 18.
stoleti se stivala piredmétem rakouskych mocenskych zajm@.2> Bosna byla navic
z perspektivy Uherska jiz od sttedovéku spatfovana jako oblast nalezejici ke svazku uherské
Koruny sv. Stépana i piesto, Ze oblast Bosny k ni patiila jen pfechodng. Z formalniho
hlediska byla jiz od roku 1138 v titulatuie uherskych kralti, tim padem i rakouskych vladei,
a to od roku 1526, kdy bylo Uherské krélovstvi zatlenéno mezi korunni zemé& Habsburk.?
Asi nejveétsi pokus o ovladnuti Bosny pied rokem 1878 se datuje do dob posledni rakousko-
turecké valky v letech 1788 az 1790, kdy vSak rakouské pluky narazily nejen na silny odpor
Turkd, pro néz Bosna uz od roku 1463 piedstavovala nejzapadnéjsi vyspu osmanskeé fise,
ale také domaciho muslimského obyvatelstva, které se s obrovskou vervou branilo
podvoleni se kiest'anské mocnosti. Pfestoze v dobé€ po napoleonskych valkach (1803-1815),
v jejichz disledku ziskala habsburska fise pfimoiskou Dalmacii a oblast kolem Boky
Kotorské, atraktivita Bosny v rakouském pohledu opét stoupla, zahrani¢ni politika Vidné
nakonec zlistala az do druhé poloviny 19. stoleti orientovana na zapadoevropskou

a sttedoevropskou oblast.?’

Na zacatku 19. stoleti v Bosné doslo k zasadni demografické zméng. Praveé od této
doby zacalo v zemi pievazovat kiest'anské obyvatelstvo, které bylo tvofeno pravoslavnymi
i katoliky.?® Osmanska4 fiSe se v prvni poloviné stoleti ocitla ve velké vnitini krizi, na niz se
snazila najit odpovéd’ celkovou modernizaci a politickou centralizaci svého statu. Tyto
snahy Istanbulu vSak nebyly bosenskou muslimskou Slechtou (tzv. begové) piijaty
s otevienou naruéi. Slechta si pfala setrvani v osmanské ¥isi, ale touZila po autonomii pro
Bosnu a chtéla si zachovat své dosavadni privilegované postaveni. Svou nevoli dala najevo

neékolika povstdnimi. Osmantim se vSak podafilo vSechny potlacit a ani této evidentni

25 HLADKY, Ladislav. Pro¢ se Rakousko-Uhersko v 70. letech 19. stoleti zacililo pravé na Bosnu a
Hercegovinu, s. 21.

20 HLADKY, Ladislav. Bosenskd otdzka v 19. a 20. stoleti, s. 31.

27 HLADKY, Ladislav. Pro& se Rakousko-Uhersko v 70. letech 19. stoleti zacililo pravé na Bosnu a
Hercegovinu, s. 21.

% SESTAK, Miroslav, Miroslav. TEICHMAN, Lubomira HAVLIKOVA, Ladislav HLADKY a Jan
PELIKAN. Déjiny jihoslovanskych zemi, s. 297.
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vnitrostatni osmanské krize se prozatim Rakousko nepokusilo vyuZit ke svému prospéchu.?’
Roku 1862 ziskalo Rakousko alesponi privilegium pro obchodovani na izemi bosenského
pasaliku®®, diky ¢emuz se rakousti odbornici mohli naptiklad podilet na stavbé Zeleznice

mezi mésty Bosanski Novi a Banja Luka na severu Bosny.*!

Signifikantni, avSak pochopitelnd, zména v rakouské zahranicni politice vzhledem
k Bosné¢ piisla az v 60. letech 19. stoleti, kdy Rakousko zacalo byt vytlaCovano ze stiedni

Evropy stale silicim Pruskem, jehoZ vliv v tomto regionu neustale nartistal.*?

Napéti mezi
Pruskem a Rakouskem nakonec vyvrcholilo v prusko-rakouskou valku, kterd se odehrala
vroce 1866, v niz Viden utrpéla osudovou porazku, v jejimz dasledku habsburska fise
definitivné ztratila své mocenské postaveni ve stitedni Evropé, a tudiz oblast Balkénu pro ni

predstavovala jedinou oblast, kam by mohla dale hospodafsky i politicky expandovat.*

Nasledujici rok 1867 ptinesl dalsi udalost, ktera vyznamné ovlivnila poméry uvniti
monarchie — doslo k rakousko-uherskému vyrovnani, rozdé€lujici habsburskou monarchii na
rakouskou ¢ast (Predlitavsko) a uherskou (Zalitavsko), cozZ ptineslo dvé dramaticky odlisné
koncepce narodnostni politiky uvnité jedné fiSe. Zatimco v Rakousku mély jednotlivé
narody jisté moznosti vlastniho rozvoje, v Uhersku dochazelo k ,,hungarizaci® a zacal se

budovat mad’arsky narodnostni stat, jenz nebral pfiliSnych ohledii na zajmy ostatnich

nérodnosti ijicich v Zalitavsku.**
2.2 Velka vychodni krize a Sanstefansky mir

Definitivni podnét k ovladnuti Bosny a Hercegoviny dal Rakousku az pribéh Velké
vychodni krize a udélosti s ni spojenych odehravajicich se na Balkané v letech 1875-1878.%
V oblasti Bosny a Hercegoviny doSlo roku 1875 k protitureckému povstani, pii némz ceska

vetfejnost, ovlivnéna slavofilskym ceskym tiskem, silné sympatizovala s kifestanskymi

2 HLADKY, Ladislav. Pro¢ se Rakousko-Uhersko v 70. letech 19. stoleti zacililo pravé na Bosnu a
Hercegovinu, s. 22.

30 Pagalik (téz viljet, ejalet) bylo oznadeni pro nejvyssi spravni jednotku osmanské fise, b&zné piekladané také
jako provincie.

3! HLADKY, Ladislav. Pro& se Rakousko-Uhersko v 70. letech 19. stoleti zacililo pravé na Bosnu a
Hercegovinu, s. 23.

32 RAK, Jifi. Bosna. In: Bosna 1878-2008: [sbornik piispévkii z konference konané ve dnech 29.-30. kvétna
2008 v Usti nad Labem]. Usti nad Labem: Univerzita J.E. Purkyné, Ustav slovansko-germanskych studii FF
UJEP, 2009, s. 122. ISBN 978-80-7414-171-3.

33 SESTAK, Miroslav, Miroslav TEJCHMAN, Lubomira HAVLIKOVA, Ladislav. HLADKY a Jan
PELIKAN. Déjiny jihoslovanskych zemi, s. 300-301.

3 RYCHLIK, Jan. Mezi Vidni a Cafihradem, s. 271.

3 HLADKY, Ladislav. Bosenskd otdzka v 19. a 20. stoleti, s. 70.
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povstalci — dokonce se v Ceskych méstech organizovaly sbirky na pomoc bosenskym
uprchlikim. Zpravy o pribc¢hu konfliktu zprosttedkovaval piedev§im dopisovatel
Narodnich listi*® Josef Holedek, jenz se svymi antipatiemi k etnickym Turkim ¢&i
bosenskym Muslim@m?’ pfili§ netajil. Dobové udalosti na Balkané se odrazily i v literarni
tvorbé Elisky Krasnohorské, Svatopluka Cecha, Jaroslava Vrchlického a jinych.?® Povstani
bylo zpocatku hnutim za zménu agrarnich socialnich vztahd, brzy vsak ptevladl vliv
srbského méstanstva, které povstani vyuzilo k narodnostnimu boji a pozadovalo sjednoceni

se Srbskem, pfi¢emz zanedbavalo zminénou socialni slozku i bosensky charakter povstani.>

Viden i Petrohrad presvédcovaly ostatni velmoci, Ze divodem povstani na Balkang¢ je
nedostacujici efektivita tureckych reforem a Ze by zdejsi kiestanské obyvatelstvo mélo také
byt pod kontrolou kiest'anské velmoci — za témito argumenty se pochopitelné skryvaly
predevsim mocenské zajmy. Hlavni strijce balkanské politiky, rakousko-uhersky ministr
zahrani¢i Julius Andrassy, mél pro ziskani Bosny tii hlavni divody: jeji ovladnuti by
habsburské monarchii otevielo cestu pro expanzi déle na jihovychod, zabranilo by vzniku
velkého slovanského statu na Balkané s pievazujicim pravoslavnym obyvatelstvem, které
by zde siln€ zvysilo rusky mocensky vliv, a navic oblast Bosny pfedstavovala idealni zemi
pro investici rakousko-uherského kapitalu s lakavym surovinovym bohatstvim (lesy, rudy,

uhli). 40

Roku 1876 na zamku v Zakupech ziskal rakousky cisat FrantiSek Josef I. souhlas od
ruského cara Alexandra II. k okupaci zapadni ¢asti Bosny v ptipadg, e Srbsko a Cerna Hora
porazi osmanska vojska. K jejich poraZeni vSak nakonec bylo tieba pomoci vojenskych sil

Ruska, jez, aby zabranilo stfetu s rakousko-uherskymi z4jmy, s nim roku 1877 uzavielo

36 Narodni listy byly &eské noviny vychazejici od roku 1861 a piedstavovaly hlavni tiskovy orgéan
narodné-liberalni mladoceské strany.

37 Bosna a Hercegovina je zemé tvofena tfemi narody — Bosiiaky, Chorvaty a Srby, pfiéemz vSechny jeji
obyvatele bez ohledu na narodnost souhrnné nazyvame Bosnany. Jelikoz je vSak termin ,,Bosiak* oficialné
piijiman az od roku 1993, rozhodl jsem se ve své praci pouzivat zastaralejSiho terminu ,,bosensky Muslim®, a
to s velkym pocatecnim pismenem ,,M*, aby bylo dostatecné jasné, ze pojmem je minén prislusnik naroda,
nikoliv osoba nutn€ se hlésici k isldmské vife. Hlavnim diivodem pro toto rozhodnuti byl zamér 1€pe vykreslit
problematiku utvareni identity Bosnakd na ptelomu 19. a 20. stoleti, kdy se také rakousko-uherské tfady
neuspesné pokousely o prosazeni konceptu ,,bosiactvi (viz s. 21-22). Vice k této problematice: LIUCA, Adin.
Cesky gulas o bosenském maglajzu; Reflexe Bosny a Hercegoviny v ¢eském akademickém prostiedi (1992-
2008). In: Bosna 1878-2008: [sbornik prispévkii z konference konané ve dnech 29.-30. kvétna 2008 v Usti nad
Labem]. Usti nad Labem: Univerzita J.E. Purkyné, Ustav slovansko-germéanskych studii FF UJEP, 2009,
s. 51-67. ISBN 978-80-7414-171-3.

33 HLADKY, Ladislav. Vztahy Cechii s ndrody a zemémi jihovychodni Evropy, s. 76-77.

3 LOVRENOVIC, Ivan. Bosna a Hercegovina: krdtky prehled kulturni historie, s. 137.

40 HLADKY, Ladislav. Bosenskd otdzka v 19. a 20. stoleti, s. 70-71.
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tajnou konvenci v Budapesti, kde se habsburskd monarchie zavazala k neutralité v rusko-
turecké valce, coz Rusku dalo Sanci k ovladnuti ¢ernomotskych uzin a Rakousko naopak
ziskalo souhlas k okupaci celé¢ Bosny s vyjimkou Novopazarského sandzaku*! — tedy uzemi,

které oddéluje Srbsko od Cerné Hory.*?

Rusko-turecka valka skoncila porazkou osmanské fise, kterd se v mirové dohodé
podepsané 3. biezna 1878 v pfedméstské Casti Istanbulu, nazyvajici se San Stefan, méla
obyvatelstvu. Rakousko-uhersky pozadavek na Bosnu tak v této smlouvé zlstal Ruskem
zcela opomenut, proti cemuz se habsburskd monarchie rozhodla protestovat. Pro sviij postoj
nalezla piiznivce ve Velké Britanii a jiz sjednoceném Némecku®’, jimz se nartist ruského
vlivu na Balkané taktéz pftiliS§ nezamlouval. Svého pozadavku na revizi Sanstefanské
smlouvy a konecné vyteSeni Velké vychodni krize se velmoci dockaly na Berlinském

kongresu, ktery byl svolan na 13. ¢ervna 1878.%
2.3 Bosenska otazka na Berlinském kongresu

Projednavani budoucnosti Bosny bylo v rdmci Berlinského kongresu na potadu dne
28. cervna 1878, kdy britsky delegat podal navrh na jeji okupaci Rakousko-Uherskem,
pricemz turecké diplomacie tuto variantu pochopiteln¢ odmitala — uvadéla, ze ma pro Bosnu
pfipravené¢ reformy a muslimska slozka bosenského obyvatelstva si pfeje setrvani
v osmanské iSi. Nakonec se vSak tureCti zastupci podvolili pfedevSim britskému
a némeckému tlaku a 4. Cervence prohlésili, Ze jsou ochotni se s Vidni dohodnout, coz bylo
chapano jako souhlas s okupaci, na¢ez némecky kancléf Otto von Bismarck, ktery zaroven
predsedal kongresu, prohldsil, Ze Rakousko-Uhersko ziskalo mandat k okupaci Bosny

a Hercegoviny.*

Zaverecny protokol byl podepsan 13. Cervence téhoz roku, tedy presné mésic od
zacatku kongresu, kdy se do né€ na posledni chvili podafilo osmanské delegaci doplnit

prohldsSeni, ze charakter okupace je pouze doCasny a Bosna nadale ziistane pod

41 Sandzak bylo oznaceni pro niz8i spravni jednotku osmanské fiSe. Sandzaky se skladaly z nahiji, n&kolik
sandzakl pak tvorilo vilajet (nejvyssi spravni jednotku ekvivalentni provincii, viz poznamka ¢. 30). Za
rakousko-uherské spravy byly sandzaky v Bosné pfejmenovéany na kraje a nahije na okresy. Uzemi byvalého
Novopazarského sandzaku je v sou¢asnosti rozdéleno pravé mezi Srbsko a Cernou Horu.

2 HLADKY, Ladislav. Bosenskd otdzka v 19. a 20. stoleti, s. 71.

43 Ke sjednoceni némeckych zemi v jeden narodni stat doslo pod vedenim Pruska 18. ledna 1871.

4 HLADKY, Ladislav. Bosenskd otdzka v 19. a 20. stoleti, s. 72.

S Tamtéz, s. 72.
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svrchovanosti tureckého sultana.*® Formdalné tak Bosna méla zlstat nadale soudésti
osmanskeé fiSe. Chorvatské obyvatelstvo ptijalo vysledky Berlinského kongresu s relativnim
nadsenim, kdeZto reakce bosenskych Muslimi byla jeho pravym opakem.*’ Bosensti Srbové
jej také nesdileli, ale v Rakousku spatfovali alespon kiestanskou mocnost ptinasejici
potfadek, coz pro né predstavovalo pfijatelnéjsi variantu, nez jakou byla nadvlada

muslimskych Turkd.*
2.4 Okupacni tazeni

Rakousko-uherské okupacni armada, jejimz velitelem se stal Josip Filipovi¢, zapocala
své tazeni 29. Cervence 1878. Vzhledem k tomu, ze zprdvy o mozné rakouské okupaci
pronikaly do Bosny uz od jarnich mésict, byl v Sarajevu 5. ¢ervna 1878 ustaven Narodni
vybor, a to pfedev§im z iniciativy muslimské populace. Vybor 27. Cervence zformoval
vlastni vladu, kterd zbavila osmanskou #i$i moci nad bosenskym vilajetem a s prevzetim

obrany zemé vyzvala ptisluiniky vsech konfesi k odporu vii¢i okupaénim silam.*

Rakouské jednotky narazily na vskutku silny odpor muslimd, v jejichz vedeni byl
lidovy tribun HadZim Loja. Armada musela byt posilena a nakonec tfisettisicovému vojsku
trvalo téméf tii mésice, nez se ji podafilo podmanit si celé izemi, a to za cenu vysokych ztrat
na Zivotech jak vojaki, tak civilnich osob pfedev§im v Sarajevu.’® Okupace Bosny byla

dokongena 20. fijna 1878.%!

Okupaéni tazeni piedstavovalo také moment, kdy Cesi poprvé piisli do kontaktu
s Bosnou v masov¢j$im métitku, v tomto pfipad¢ jakoZto vojaci. Dojmy byly vSelijaké a za
plivod t&ch negativnich Ize povaZovat predev$im naroc¢nost boji.>? Zvlastni pozornost byla
vénovana 1 hornatému terénu, ktery z geografického hlediska Bosnu a Hercegovinu
charakterizuje na drtivé vétsing jejiho tizemi, coZ se odrazilo napiiklad ve zlidovélé pisni Sel
jsem Sumnym hdjem (,, Pro cisare pana, jeho rodinu, museli jsme vybojovat Hercegovinu.

Hercegovina, lautr rovina, tu musela vybojovat infanteria“>) ¢&i v literarnim dile Ignata

46 Tamtéz, s. 73.

47 SESTAK, Miroslav, Miroslav  TEJCHMAN, Lubomira HAVLIKOVA, Ladislav  HLADKY a Jan
PELIKAN. Déjiny jihoslovanskych zemi, s. 301.

8 HLADKY, Ladislav. Bosenskd otdzka v 19. a 20. stoleti, s. 74

4 Tamtéz, s. 73.

50 SESTAK, Miroslav, Miroslav TEJCHMAN, Lubomira HAVLIKOVA, Ladislav. HLADKY a Jan
PELIKAN. Déjiny jihoslovanskych zemi, s. 302.

51 STARCEVIC, Veselin a Vaclav ZACEK. Déjiny Jugoslavie, Praha: Svoboda, 1970, s. 280.

52 HLADKY, Ladislav. Vztahy Cechii s ndrody a zemémi jihovychodni Evropy, s. 77.

53 BENES, Bohuslav. Ceskd lidova slovesnost: vybor pro soucasného ctendre, s. 114.
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Hofici**. Cestina se také obohatila o jedno nové slovo, kdyz byla u bosenského mésta Maglaj
necekané napadena jednotka rakouskych husart, v niz bylo i n€kolik ¢eskych vojakli — Cesky
tisk k této udalosti referoval jako ,,neCekaném maglajzu®, slovo ,,maglajz*‘ se od této doby

pouziva dodnes.>

5 HORICA, Ignat. Smutné i veselé z Bosny a Hercegoviny: ze zapiskii mladého diistojnika.
S HLADKY, Ladislav. Vztahy Cechii s narody a zemémi jihovychodni Evropy, s. 77-78.
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3 Bosna za rakousko-uherské spravy

Sprava Bosny a Hercegoviny predstavovala pro Rakousko-Uhersko velkou vyzvu, at’
uz zhlediska celkové zaostalosti zemé, nedostateCné infrastruktury nebo kvili
,nepratelskému* domacimu obyvatelstvu, které okupaci nevitalo s otevienou naruci,

s vyjimkou vétsiny Chorvati>®, jak uz bylo zminéno vyse v kapitole o priibéhu okupace.

Samotné jméno zemé ,,Bosna a Hercegovina“ ma své koreny v dobach rakousko-
uherské spravy. Do této doby, kromé& obdobi mezi lety 1833-1851, kdy osmanska fise
rozdélila Bosnu na dvé samostatné administrativni jednotky — bosensky a hercegovsky
pasalik, byla tato oblast vZdy oznacCovana pouze jako ,,Bosna®. Okupacni sprava sice po
celou dobu formalné mluvila o dvou zemich, ale v praxi je spravovala jako jeden politicky
celek (vyjma let 1878-1882, kdy byl urady jmenovan i guvernér Hercegoviny). Proto i dnes
termin ,,Bosna a Hercegovina“ pouzivame spise v jazykovém singularu jako oznaceni jedné

politicko-teritorialni jednotky.>’

Nejasnosti  kolem okupace prinesly také problematiku obcanstvi domaciho
obyvatelstva, ktera byla vyfesena zavedenim kategorie bosensko-hercegovskych ,,zemskych
prislusniki“, coz pro bosenskou populaci znamenalo plné podiizeni rakousko-uherské
sprave, a zarovei jejich nerovnopravné postaveni vzhledem k ostatnim ob¢aniim monarchie.
Pfi cestovani za hranice Bosny a Hercegoviny o jejich pasech rozhodovaly jak rakouské, tak
turecké urady. Obc¢ané potiebovali pas od rakouskych uradu i pro cestu do Predlitavska ¢i
Zalitavska, a nékdy dokonce 1 pro pouhy pohyb po uzemi své vlasti kvlli fadné evidenci

a kontrole pohybu osob.>®

Do kompetence rakousko-uherskych utfada spadali také rakousti a bosensti prislusnici
pusobici v Novopazarském sandzaku. V zafi roku 1879 byla totiz mezi Rakouskem-
Uherskem a osmanskou ¥i3i uzaviena tzv. Catihradska konvence®, ktera spole¢né se zavéry

Berlinského kongresu® davala habsburské monarchii mandat k okupaci Bosny. Rakousko-

56 SESTAK, Miroslav, Miroslav TEJCHMAN, Lubomira HAVLIKOVA, Ladislav  HLADKY a Jan
PELIKAN. Déjiny jihoslovanskych zemi, s. 301.

57 HLADKY, Ladislav. Pro& se Rakousko-Uhersko v 70. letech 19. stoleti zacililo pravé na Bosnu a
Hercegovinu, s. 29.

S8 HLADKY, Ladislav. Bosenskd otdzka v 19. a 20. stoleti, s. 77-78.

9 Nékdy nazyvana také jako Novopazarska konvence.

60 Konkrétné 25. ¢lanek finalni smlouvy.
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Uhersko zarovei ziskalo souhlas Vysoké porty®! k rozmisténi vojenskych garnizon na tizemi
Novopazarského sandzaku (tedy na uzemi, které do roku 1877 patiilo k bosenskému
vilajetu) a zavazala se ke garanci nabozenské svobody a majetkovych prav na izemi Bosny,
coz mifilo predevs§im na skupinu muslimské Slechty. Muslimim musela okupacni sprava
také umoznit udrzovani kontaktd s duchovnim centrem — Istanbulem.®?> Formalng& ziistal

Novopazarsky sandzak nadale pod pfimou vladou osmanské fise.

Rakousko-Uhersko si vymohlo pravo udrzovat v této oblasti své vojsko za ucelem
kontroly vojenskych a obchodnich cest.®* Hlavni diivod Ize viak spiSe spatfovat v rakouské
snaze zabranit potencialnimu uzemnimu spojeni Cerné Hory se Srbskem, coZ by byl prvni
krok k vytvoteni velkého jihoslovanského stitu, a ve vhodné poloze oblasti pro dalsi
piipadnou expanzi.®* Do zafi 1879 zde bylo rozmisténo mezi étyfmi aZ péti tisici rakousko-

uherskych vojaki.®
3.1 Rakousko-uherska okupacni sprava v letech 1878-1908

Rakousko-Uhersko si zpocatku neveédélo piiliS rady, jak spravu Bosny v praxi
vykonavat. V roce 1878 ji na kratky cas svéfilo do rukou okupacni armady, avSak to se
ukézalo jako neudrzitelné feseni vzhledem k obrovskym finanénim nakladim, a proto se
vlada rozhodla pro predani vedouci role ve spravé Bosny spole¢nému rakousko-uherskému
ministerstvu financi, které bylo vybrano pfedevS§im proto, ze bylo ze vSech ministerstev
momentalné nejméné zaneprazdnéné. Pod jeho zaStitou pak doslo ke vzniku specialniho
bosenského ufadu pro vykonavani civilni spravy na okupovaném tizemi. Z nafizeni cisate
datovaného k 29. fijnu 1878 vznikla Zemské vlada v Sarajevu, kterd zahgjila svou ¢innost
1. ledna 1879. Zpoc¢atku méla tfi odbory — finan¢ni, soudni a spravni, casem navic pfibyl
jesté odbor pro stavebni ¢innost. V jejim cele byl zemsky néacelnik zastavajici také funkcei
velitele okupaéni armady, v praxi jim tak vétSinou byl vysoky distojnik.®® Zemské viade

podléhala i zemska policie.®’

1 Vysoka porta je synekdocha pouzivana pro oznadeni ustiedni vlady osmanské fise. Sviij piivod m4 ve starém
orientalnim zvyku, podle né€jz vladce vyhlasoval sva rozhodnuti u brany, ktera nesla jméno ,,Vysoka“.
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6 Tamtéz, s. 73.
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Od roku 1882 mé¢l praktické zalezitosti zemské vlady v rukou civilni adlatus (naméstek
zemského nacelnika), ale ani on spolu se svymi sekénimi vedoucimi nemohl délat
samostatnd rozhodnuti. Mohl pouze podavat hlaSeni rakousko-uherskému ministerstvu
financi.®® Z pocatku méla byt rozhodnuti zemské vlady konzultovana s poradni radou
slozenou z mistniho obyvatelstva (tzv. ,,medzlisem*) zfizenou osmanskym zdkonem z roku
1865. Medzlis byl svolan dvakrat, avSak od povstani obyvatelstva v Hercegoving roku 1882
se jiz nikdy nesesel, respektive nebyl svolan.®® Divodem povstani bylo piedevsim zavedeni

vieobecné branné povinnosti rakousko-uherskymi ufady v Bosng.”

Vedouci ulohu rakousko-uherského ministerstva financi spole¢né se Zemskou vladou
v Sarajevu, kterd méla funkci vykonného aparatu, potvrdil Zidkon o spravé Bosny
a Hercegoviny ze dne 22. Uinora 1880. Spolecné s cisafem pak tyto organy predstavovaly
rozhodujici zdkonodarnou moc na tizemi Bosny.”! V rdmci monarchie panovala pomérné
silnd rivalita mezi Vidni a Budapesti o to, kdo bude mit rozhodujici slovo v administraci
Bosny. Disledkem byl dosti improvizovany spravni aparat, ktery musel byt vybudovan
narychlo. Piestoze konecné feSeni bylo pomérné komplikované, podoba spravy vydrzela

nékolik daldich desetileti.”?

Rakousko-uherské okupacni sprava navic zachovala né¢kolik struktur z dob osmanské
nadvlady, mezi néZ patfil napt. danovy systém — to znamenalo odevzdavani tzv. desetiny
(dan odvadéna statu) a tietiny (dan odvadeéna rolniky majitelim pidy). Nicmén¢ za okupace
se vySe vSech dani neustale zvétSovala. Vybrany obnos vSak mohla monarchie, jak bylo
urceno Carihradskou konvenci, vyuzivat pouze pro spravu okupovaného teritoria, svij
rozpocet pro Bosnu ale ministerstvo financi oficialné€ nezvetejnovalo az do roku 1910. Jeden
z problému spravy tak pifedstavovala takika nemozna kontrola finan¢niho toku v zemi,

pfi¢emz se o ni v praxi ani nikdo nesnazil.”

Systém dani vSak nebyl jedinym pozistatkem osmanské administrativy. ,, Rakousko-
uherska sprava fakticky prevzala také spravni rozdéleni Bosny z osmanského obdobi, pouze

jednotlivé spravni jednotky prejmenovala: ze sandzaku se staly kraje (Kreis) a z nahiji
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okresy (Bezirk). V jadru byl zachovan také system soudni moci, vcetné specialniho
(islamského) soudnictvi pro bosenské muslimy.“’* Cely pravni systém tak byl jakymsi
hybridem rakouskych a tureckych zdkonli, misty doplnénych pravnimi piedpisy
nabozenskych korporaci a zbytky zvykového prava.”> Doslo také k obnoveni tureckého

policejniho sboru, v jehoz &ele figurovalo dokonce stejné vedeni jako dfive.”

Tyto skutecnosti jen podporuji obraz vyrazné provizorniho charakteru rakousko-
uherské okupacni spravy, kterd vSak fungovala nékolik dalSich desetileti. Strucné lze fici, ze
zemskd vlada spravovala Bosnu za pomoci okupacéni armady, zemské policie
a administrativniho aparatu, jenz byl pfevazné tvofen ufedniky z rakousko-uherskych
zemi.”? Domaci obyvatelstvo zkratka nemélo zpocatku potiebnou diivéru okupa¢nich

tfada.’®
3.1.1 Bosenska spolecnost na pi‘elomu stoleti

Bosna a Hercegovina v roce 1878 ¢itala 1 604 000 obyvatel ptevazné jihoslovanského
puvodu, pticemz jejich pocet narostl do roku 1910 na 1 932 000 obyvatel, z nichz asi 42 %
tvotili bosensti Srbové, 34 % Muslimové a 21 % Chorvati.” I pfes tuto pestrou narodnostni
strukturu se 97 % osob piihlasilo k srbochorvatské obcovaci feci. Bylo tak zjevné, ze zdejsi
nevrazivost mezi narodnostnimi skupinami nevytvari odliSnosti jazykové, nybrz
nabozenské, a rakouské trady se toho snazili vyuzit ke svému prospéchu — napt. do vedeni
pravoslavnych obci dosazovaly své hodnostare, ktefi vSak byli véficimi bojkotovani.
Okupacni sprava se snazila vyuZit predev§im vlivu muslimské elity, pfi¢emzZ ji ponechala
privilegované ekonomické i politické postaveni, coz napomohlo k uchovani mistni
muslimské komunity, i pfesto méli nékteti muslimové pocit, ze Ufady zasahuji do
duchovnich a majetkovych otazek az piilis.?° Jejich komunita utrpéla velké demografické
ztraty v disledku emigrace po roce 1878, kdy ze zemé odeslo asi 180-200 tisic lidi prevazné
tohoto vyznani. ,,Nekorunovany kral Bosny a Hercegoviny* Benjamin Kallay, jenZ pochazel

ze Zalitavska a zastaval funkci ministra financi Rakouska-Uherska, tedy 1 hlavniho spravce

4 Tamtéz, s. 80.

5 Tamtéz, s. 80.
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Bosny, se rozhodl uméle podpofit ideu ,,bosenského naroda“ nebo ,,bostiactvi®, pro niz se
snazil ziskat kromé¢ bosenskych Muslimt, u nichZ tato iniciativa zaznamenala jisty ohlas,
také bosenské Chorvaty a Srby.®! Ti viak jiz méli relativné vyvinutou narodni identitu, na
bosenské Muslimy v zemi nenahlizeli jako na samostatnou etnicitu ¢i narod, naopak je spise
nutili, aby si vybrali, ke komu budou patfit. Idea méla sjednotit veskeré domaci obyvatelstvo
v jeden nérod. ,,Bosnactvi‘ taktéz ¢astecné ovlivnilo chod spravy zemé¢, protoze Kalldy mohl
vyse popsané zmeny prosazovat pouze skrze sviij ufednicky aparat. Tuto myslenku oteviené
podporovalo také muslimské periodikum ,,Bosnjak®, které bylo vydavano za financni
podpory okupacéni spravy, o ¢emz bosensti Chorvati i Srbové dobife védéli. Koncept
,bosndctvi“ se pfili§ neujal, a tak se od néj postupné zacalo upoustét, az byl ke konci 19.

stoleti zrusen tplng.*?

O jediny ,,bosensky narod“ pouzivajici jména ,,Bosnjaci“ pifipadné ,,Bosanci® se
pokousel jiz v 60. letech 19. stoleti jeden z poslednich tureckych spravct Bosny Serif Topol-
pasa. Tehdy idea ztroskotala kvili siln€ konzervativnimu ptistupu muslimské Slechty, ktera
by vtakovém piipadé musela pfistoupit na politickou rovnoprdvnost mezi vSemi

konfesijnimi skupinami, coz odmitala.®?

Ke konci stoleti se bosenské konfesijni komunity zacaly stdvat jednoznanymi
narodnimi skupinami, a¢ bylo jejich utvafeni komplikované kvilli bosenskym specifikiim,
tedy geopolitické problematice a multikonfesionalnimu charakteru Bosny, ktera tvoftila
pomyslnou kulturni hranici mezi ,,Zapadem* a ,,Orientem*. To ovSem plati pouze pro
bosenské Chorvaty a Srby. VétSina bosenskych Muslimt citila, ze s nimi sdili nekteré
zakladni charakteristiky své identity, avSak stdle si siln€ zakladala na islamskych
naboZenskych a kulturnich tradicich a modernimu evropskému nédrodnostnimu sebeurceni
se dlouho vyhybala. Tento proces u nich zacal az pravé na pielomu stoleti, kdy vznikly prvni
muslimské spolky, které netesily otazky pouze nabozZenské, ale také vzdélavaci a vyhledové
1 politické. Bosensti Chorvati 1 Srbové spatfovali v bosenskych Muslimech svij lid
(islamizované Chorvaty, resp. Srby), pfi¢emz se je snazili strhnout na svou stranu a Bosnu
obé skupiny povazovali za svou zem, kterd by eventudlné méla byt pfipojena k jejich

mateiskému statu.3*
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Obcasné se vyskytovaly pokusy o nésilné konverze k jiné vife, ¢imz se musely
okupa¢ni urady zabyvat. Obecné se ufednici snazili o vyfeSeni takovych piipada
nekonfliktnim zptisobem. Mnohdy vSak museli vyuzit policejni intervence a udé¢lit tresty
ve form¢ odnéti svobody vSem zucastnénym. Rakousko-uherské uiady v téchto sporech
gasto znevyhodiovaly bosenské Srby.*> Okupaéni sprava uz nemohla narodnostni diverzitu
zastirat, coz doklada i snaha bosenskych konfesijnich skupin o prosazeni autonomie pro své
cirkevni a Skolské instituce. Bosensti Srbové o ni usilovali v letech 1896-1905 formou petic,

memorand zasilanych cisafi, protesty apod.3¢

Predchézela tomu snaha okupacni vlady mit vétsi dohled nad témito institucemi — roku
1892 bylo rozhodnuto, Ze na Skolach budou moct plsobit pouze ucitelé se
zvlastnim certifikdtem, ktery byl pochopitelné vydavan rakousko-uherskymi ufedniky.
Hlavnim didvodem byl opravnény strach rakousko-uherské spravy, Ze jsou tyto Skoly

vyuzivané Srby k rozdmychéavéni nacionalistickych nalad.®’

Podobnou snahu jako bosensti Srbové projevili v letech 1899-1909 1 Muslimoveé, kteti
pozadovali tzv. vakufsko-arijskou autonomii, tedy samospravu pro muslimské cirkevni
nadace a vzdélavaci sdruzeni. Pfestoze se u obou skupin ve vétSin¢ piipadé jednalo
o nabozenské zélezitosti, obsahovaly v sob&é uz charakteristiky typické pro narodnostni
boje.%® Absolutistickd okupaéni sprava, jez se spoléhala na policii, cenzuru a specifickou
narodnostni politiku, se snazila potlacovat jakékoliv tendence narodniho uvédomovani

bosenskych Srbti a Chorvati.®’

Na prelomu stoleti o sobé v Bosné dali védét take prislusnici ceského naroda, nikoliv
vSak narodnostnimi boji. Vyznamné se totiz podileli na rozvoji bosenského hospodatstvi,

Skolstvi a kultury. V nékterych odvétvich patiili mezi mistni prikopniky.*°

V roce 1903 doslo ke smrti ,,nekorunovaného vladce* Bosny Benjamina Kallaye,
jehoz vlada byla v Bosn¢ vnimana jako absolutistickd, ¢imZ dosSlo na okupovaném tzemi

1 k ur¢itému uvolnéni pomérti. V ramci ufadu ministra financi ho nahradil diametralné

8 MALCOLM, Noel. Bosnia: a short history. New, updated ed. New York: New York University Press, 1996,
s. 145-146. ISBN 0-8147-5561-5.

8 SESTAK, Miroslav, Miroslav TEJCHMAN, Lubomira HAVLIKOVA, Ladislav HLADKY a Jan
PELIKAN. Déjiny jihoslovanskych zemi, s. 304-305.

7 KOZAK, Vratislav. Rakouské tifednictvo v Bosné a Hercegoviné v druhé poloving 19. stoleti, s. 103.

88 SESTAK, Miroslav, Miroslav TEJCHMAN, Lubomira HAVLIKOVA, Ladislav HLADKY a Jan
PELIKAN. Déjiny jihoslovanskych zemi, s. 304-305.

8 HLADKY, Ladislav. Vztahy Cechii s ndrody a zemémi jihovychodni Evropy, s. 83.

% Tamtéz, s. 81.

23



liberalngjsi Istvan Burian, taktéZ pochazejici ze Zalitavska. Béhem jeho vlady doslo
k rozkvétu kulturniho a politického zivota, nartstu pocétu skol, novin, spolkli a vzniku
divadel ¢i muzei.®' S liberalizaci pomérti doslo v roce 1906 také k omezeni cenzury.’?
Bosensti Srbové a Muslimové se dokonce dockali kyzené autonomie pro své instituce.
Spolecenské klima v Bosné¢ mimo jiné umoznilo i vznik zarodki politickych stran. Ty staly
pfedevSim na konfesijné-narodnich zakladech. Jmenujme naptiklad Muslimskou narodni
organizaci (MNO, 1906), Srbskou narodni organizaci (SNO, 1907), Srbskou narodni
samostatnou stranu (SNSS, 1907), Chorvatské narodni spolecenstvi (HNZ, 1908),
Muslimskou pokrokovou stranu (MPS, 1908) ¢i Chorvatské katolické sdruzeni pro Bosnu
a Hercegovinu (1910). Zatimco chorvatské strany se vcelku pochopitelné stavély za
okupaéni rezim Rakouska-Uherska, bosensti Srbové a Muslimové byli ,,na druhé strané

barikady* a vymezovaly se vi¢i nému.”

Metody a prostfedky obou vladct se dramaticky liSily, v hlavnim cili Benjamina
Kallaye ale jeho nastupce Burian nepolevil — totiz piipravit idealni podminky pro anexi’

Bosny a Hercegoviny a jeji uplnou inkorporaci mezi korunni zemé Habsburk.”

Za rakousko-uherské okupace zaznamenala Bosna a Hercegovina velky kulturni,
civiliza¢ni i politicky pokrok, pod nimz byla nepochybné podepséna statni sprava a tiednici,
kteti v jinak zaostalé zemi ptedstavovali hlavni pilii evropské kultury. Na velkém vzestupu
bylo i hospodaistvi celého regionu, na némz se podilel i obchod a nékterd primyslova
odvétvi, diky pfilivu kapitalu z celé monarchie. Nejvétsim problémem bylo, ze si okupacéni
sprava a jeji ufednici mnohdy mysleli, Ze Bosna je jakousi rakouskou kolonii a podle toho
se také chovali — sprava chtéla vtisknout svlij raz Gplné vSemu a také se chtéla podilet na

veskerych aspektech tamniho Zivota.”®
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3.2 Anexe Bosny a jeji sprava po roce 1908

3.2.1 Priprava anexe

Ackoliv byla anexe Bosny a Hercegoviny provedena bezmala po tficeti letech od
zacCatku okupacni spravy, nebylo to ani zdaleka poprvé, kdy Viden takovy tah zvazovala. Ve
skute¢nosti na ni pomyslela od samého zacatku okupace a stala se jejim primarnim cilem
v zahrani¢ni politice, zatimco na mezinarodni scéné jasné€ a zietelné akcentovala doCasny
charakter okupace. Rakousko-Uhersko bylo v minulosti k realizaci anexe nejblize v roce
1882, ptesnéji kratce poté, co bylo potlaceno hercegovské povstani, kdy panovaly podle
tehdejSich ministr zahrani¢i a financi nejlepsi podminky pro jeji provedeni. Nekteii
historici tvrdi, Ze v této dobé by anexe byla nejmén¢ problematickd. Avsak konflikty mezi
rakouskou a uherskou vladou, pfedev§im o zplsob rozdeleni Bosny a Hercegoviny, kdy
zalitaviti politici pozadovali pfipojeni oblasti kolem Banja Luky a Biha¢e”’, celou situaci
znané komplikovaly. Déleni uzemi Bosny mezi jednotlivé ¢asti monarchie vSak
nepiipadalo v Givahu, jelikoz se proti nému vyslovil sam cisar FrantiSek Josef L., a anexe tak

byla prozatim odlozena.”®

Navzdory tomu, Ze po pielomu stoleti doslo ke vzniku nékolika narodnich politickych
hnuti, nelze mluvit v ramci bosenské spolecnosti o politickém zivoté v pravém slova smyslu,
jelikoZ zde pro néj neexistovaly vhodné podminky, at’ uz §lo o okupacni situaci ¢i absenci
ustavy. Definitivni feSeni statopravni situace v Bosné bylo nevyhnutelné, o ¢emz Viden
dobte védela. O anekéni otdzce se v ramei nejvyssich kruhti monarchie zacalo diskutovat
v roce 1907. Utad ministra financi tehdy zastdval Alois Lexa von Aehrenthal, jenz si pial
pozvednout vyznam Rakouska-Uherska na mezindrodnim poli. S moZnosti anexe poprveé
vystoupil v prosinci roku 1907 na zasedani rakousko-uherské vlady. Stejné jako pred
pocatkem okupace Bosny nasla habsburska monarchie spojence v zéalezitosti anexe Bosny
a Hercegoviny v carském Rusku, jehoZ ministr zahrani¢i Alexandr Petrovi¢ Izvolskij
vyjadril v ¢ervenci 1908 faktickou podporu Aechrenthalové ideji anexe vyménou za

strategickou podporu volné plavbé ruskych jednotek ¢ernomorskymi Gizinami.*

V Iét¢ t€hoz roku se véci daly do pohybu, kdyz v osmanské fiSi probéhla tzv.

mladotureckd revoluce vedena radikalnimi nacionalisty, ktefi se dostali k moci a ihned

97 Tato oblast byla v osmanskych dobach oznadovana na rakouskych mapach jako tzv. Chorvatské Turecko.
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obnovili tstavu z roku 1876. Rakousko-Uhersko pochopitelné tizily obavy z toho, aby se
prosazovani politickych svobod nedostalo k bosenskym Muslimiim, jelikoz ti si byli velmi
dobfte védomi faktu, Ze z formalniho hlediska jejich zemé nadale naleZela k osmanské Fisi.!%°
Dokonce se mezi nimi vyskytl pozadavek na vypsani voleb a Vidni redln¢ hrozilo, Ze by se
¢ast obyvatelstva mohla vyslovit pro pfipojeni k osmanské isi, pficemz musela zaroven

pozorné sledovat kroky bosenskych Srbti podporovanych z Bélehradu.!*!

Anexe byla s dirazem na jeji rychlé uskutecnéni projednavana na zasedani rakousko-
uherské vlady 19. srpna 1908, kde opét vysly najevo rozdilné pohledy obou ¢asti monarchie
na bosenskou otdzku. Pfedseda uherské vlady Sandor Wekerle chtél anexi realizovat
s ohledem na dualistické pojeti monarchie a argumentoval piedevSim historickym pravem
uherské Koruny sv. Stépana na Bosnu, které zpochybnil rakousky premiér Max Wladimir
von Beck, jenz také poznamenal, Ze pro ziskdni Bosny byly z rakouské strany vynalozeny
obrovské naklady (nejednalo se pouze o finan¢ni naklady, ale také napiiklad o ztracené
Zivoty vojaki v okupacnim tazeni) a eventualni ptipojeni anektovaného tizemi k Uhram by
vyrazn€ zménilo rovnovahu sil uvnitf fiSe. Ministr financi Burian akcentoval naléhavost
situace, protoze z Turecka hrozil potencialni pozadavek na Bosnu, a tak bylo ministerstvo
zahrani¢i povéfeno diplomatickou pfipravou pfipojeni okupovaného uzemi (o téchto

zamérech bylo okrajové v minulosti informovano pouze Némecko a Rusko).

V ramci ptipravy legalizace anexe se dokonce videiisky advokat dr. Berthold Krasa
tajné setkaval s pfedaky bosenské opozice ve snaze presvédCit je, aby oni sami piisli do
Vidné s navrhem pfipojeni a zadosti o vydani ustavy. O tomto pokusu inscenace, ktery
skon¢il netuspéchem, nevédél ani ministr financi, jenz véc nechal provéfit.'” Rakousko-
Uhersko postupné posilovalo po¢ty armadnich a policejnich ptislusniki v Bosné. Bosensti
Srbové a Muslimové tyto zmény vnimali jako podezielé, a proto vydali 7. zati 1908
memorandum adresované ministru financi Buridnovi, jehoZz obsahem byl pozadavek
o urychlené vydani ustavy pro obyvatele Bosny a Hercegoviny a zachovani soucasného
statopravniho ztizeni. Z dikce navic vyplyvalo, ze v potencidlnich vychodiscich opozi¢nich

politikil figurovala také varianta autonomni Bosny v ramci osmanské iise.'*
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K tomuto postoji motivovalo bosenské Srby presvédceni, ze osmanska fise je slabsi
mocnosti, nez jakou je Rakousko-Uhersko, a v ramci ni by tak unifikace s nezavislym
Srbskem ptedstavovala v budoucnu jednodussi cestu.'* Jedinou slozkou obyvatelstva, ktera
stala za zdméry habsburské monarchie, byli Chorvaté v Cele s Chorvatskym narodnim
spolecenstvim a nepocetnd Srbska narodni samostatna strana, jejichz zastupci se 4. zari
1908 sesli s ministrem Buridnem, kdy zdlraziiovali nebezpecnost mozné turecké ustavy
v Bosné¢ jak pro zemi samotnou, tak pro z4jmy monarchie. Pozadovali vlastni zemsky sném
a piipojeni Bosny a Hercegoviny k Rakousku-Uhersku ve formé kondominia, tedy
tizemniho celku, ktery by obé& ¢asti monarchie spravovaly spole¢né.!®> Kondominium pro
rakousko-uherské urady predstavovalo kompromis, ktery by alesponi ¢astecné vytesil

neutichajici spory o bosenské izemi mezi Predlitavskem a Zalitavskem.
3.2.2 Reakce domaci a mezinarodni politické scény

V Buchlovicich na Moravé se 15.—16. zafi 1908 konala schiize ministrii Aehrenthala,
ktery v této dobé zastaval post ministra zahranici, a jeho ruského protéjska Izvolského. Ten
opét potvrdil souhlasné stanovisko k rakouské anexi Bosny, avSak nebylo mu sdéleno
konkrétni datum jejiho provedeni — Aehrenthal pouze naznacil, Ze by se mohla uskutecnit
uz v pribchu fijna téhoz roku. V mezicase vSak rakousko-uhersti ufednici finalizovali text

cisafova prohlaseni k anexi.!%

Dne 6. fijna 1908 doslo k oficidlnimu vyhlaSeni anexe. Bosna byla skute¢né do
monarchie za€lenéna jako tfeti samostatna ¢ast nespadajici mezi predlitavské, ani zalitavské
zemé.'"” Prohlaseni rakouského cisaie a krale Frantiska Josefa L. bylo uvefejnéno piiblizné
na 6 200 plakatech rozvésenych po celé Bosné a Hercegoving, v nichz jako hlavni diivod
anexe uvedl potfebu zavedeni ustavy, a tedy i potfebu zmény stitopravniho ziizeni.
Nezapomnél ani na zdlraznéni historickych vazeb uherské koruny, jeZ byly umocnény tim,
ze proklamace byla datovdna z Budapesti. Garantovala také rovnost ndbozenstvi, rovné

postaveni pred zakonem a ochranu vsech konfesijnich skupin, jazykd i narodi. %

Anexe vSak nebyla nikym odsouhlasena a byla velkym Sokem pro celou mezinarodni

politiku. Informovany nebyly ani velmoci, které Rakousku-Uhersku ptedaly mandat
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k okupaci v roce 1878. Cela situace tak pochopitelné vyustila v silné napjaty stav, ktery

ottéasl celou Evropou. Toto obdobi je znamé taktéz jako Anekéni krize ¢i Bosenska krize.

Ke kritikim anexe patfil 1 prvni ¢eskoslovensky prezident, toho ¢asu poslanec fisské
rady Predlitavska, Tomas Garrigue Masaryk. K pochybnému a ocividné vykonstruovanému
oficialnimu diivodu anexe se vyjadiil takto: ,Zddal jsem pro Bosnu a Hercegovinu
vdelegacich r. 1892 autonomii a dovolaval se tenkrat fakta, Ze rakousko-uherska viada
zabranym zemim autonomii slavnostné prislibila. Roku 1881 byli zemsti medzlisove
Jjmenovani, svolani ovSem nebyli, ale najisto jest tim podan diikaz, Ze konstituce v Bosné
a Hercegoviné byla mozna bez anexe ... Pravne v Turecku konstituce plati od r. 1876,

Rakousko-Uhersko mohlo na tomto zdkladé konstituci zavést davno. <%

Masaryk nebyl mezi tehdejSimi ¢eskymi politiky svym postojem k anexi vyjimkou,
vétSina z nich zpusob jejiho provedeni odsoudila, proti samotnému aktu vSak nic nenamitala.
Cesi totiz uvitali posileni slovanského Zivlu v rimci celého Rakouska-Uherska a vyhlizeli
vEtsi moznosti pro uplatnéni ¢eského zbozi a kapitalu na Balkédné. Béhem anekéni krize, kdy
hrozil vale¢ny konflikt zejména se Srbskem, se v n€kolika ¢eskych méstech konaly dokonce

protivale¢né schiize a protesty.'!*

Nepochybné nejvétsi pozdvizeni vyvolaly rakouské kroky v Turecku, sousednim
Srbsku, kde od roku 1903 fungovala protirakousky orientovana vlada, a u jeho hlavniho
spojence Ruska, které bylo ¢lenem tzv. Dohody — vojenského bloku Velké Britanie, Francie
a Ruska. Ten pfedstavoval hlavni protivahu Trojspolku, tedy alianci vzniklé jiz roku 1882
mezi Némeckem, Rakouskem-Uherskem a Italii.''' Francie a Velk4 Britanie sice ostfe
protestovaly proti tomu, jak byla anexe provedena, nicmén¢ si taktéz nepraly vétsi eskalaci

konfliktu. Némecko navic pevné stalo za svym stiedoevropskym spojencem.!!2

V pribéhu anekéni krize Rakousku redlné hrozil vznik véleéného konfliktu, a to
predevsim ze srbské strany. Z této krize ho dostalo az Némecko, které Rakousku vypomohlo
sjednat smlouvu s Tureckem, vniz se habsburskd monarchie zavazala k vyplaceni
odstupného za Bosnu a Hercegovinu ve vys$i 2,5 miliont turecky lir (zhruba 50 miliont

rakousko-uherskych korun), a zaroven musela stdhnout své vojenské garnizony
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z Novopazarského sandzaku. Berlin se zaslouZil také o potlaceni srbskych tendenci, kdyz
zaslal tvrdé ultimatum Rusku, které na konflikt vétSiho rozméru jesté zdaleka nebylo
pripraveno. Proto svému balkanskému spojenci doporucilo smifit se se situaci a Srbsko
muselo 31. bfezna 1909 anexi uznat, pficemz bylo donuceno vydat prohlaseni, ze anexi
Bosny a Hercegoviny ,,nebyla dot&ena jeho prava“. Kratce poté uznala anexi i Cerna Hora,

ato 5. dubna 1909.'13

Formalnim odivodnénim anexe ze strany Rakouska-Uherska bylo také zabezpeceni
uzemi Bosny a Hercegoviny pted srbskou agresi. Dezinformacni kampan vedena vladou
vyustila v ,,odhaleni* spiknuti n¢kolika Chorvat a Srbu, ktefi méli pfipravovat pfipojeni
Bosny k Srbsku, a tim dat zaklad k moZznému vzniku velkého statu sjednocujiciho vSechny
jihoslovanské nérody, pficemz v srpnu 1908 bylo zatéeno 53 osob. Prubéh procesu
vzbuzoval silné pochybnosti o své diveéryhodnosti a opravnénosti. Soud skon¢il 5. fijna 1909
a celkové bylo obvinéno 33 osob. Rakousko-Uhersko si od zavéra procesu slibovalo, ze
dojde k legitimizaci anexe a rozbiti chorvatsko-srbské koalice v Chorvatsku a Dalmaécii.
Vysledkem byl piedevS§im skandal pro povést pravniho statu, za néjz bylo Rakousko-
Uhersko do této doby vcelku opravnéné povazovano. Odsouzeni se stali hrdiny a ve vézeni

piedstavovali v&tsi nebezpeci nez na svobods.!*

Pozitivnich ohlast v reakci na pfipojeni Bosny a Hercegoviny nebylo mnoho, avSak
ve vedlejSim Chorvatsku pievazovaly. VéEtSina vetejnosti si prala sjednoceni s bosenskym
uzemim, které obyvali 1 etni¢ti Chorvaté, a vzkfisila se 1 nadéje na trialistické uspotadani
habsburské monarchie, v niZ by chorvatsky narod figuroval v hlavni roli vedle Rakouska
a Uherska. S podporou Chorvatil pfi anexi se v ramci monarchie pocitalo, avSak jejich
politi¢ti pfedaci namitali, Ze se pfipojeni melo odiivodnit chorvatskym historickym pravem.
Kladné reakce nakonec ptevladaly, jelikoz chorvatsti politici v existenci svého statu v ramci
habsburské monarchie momentéalné spatfovali leps$i podminky pro vyvoj Jihoslovant, nez
jakeé by nalezli v koexistenci s ostatnimi balkanskymi staty. V fijnu 1908 zavitalo do Vidné
dokonce nekolik delegaci bosenskych Chorvattl, ktefi cisafi osobné d€kovali. Trialisticka
koncepce, 1 ptfes svou silnou podporu mezi konzervativnimi jihoslovanskymi kruhy, se
ukézala jako neredlna predevSim kviili namitkdm Uherska — to odmitalo délitelnost zemi
Koruny sv. Stépana, a tudiZ i odtrzeni jakéhokoli jihoslovanského statniho witvaru, jimz by

se uherské uzemi zmenSilo a nezahrnovalo by pfistup k mofti. Trialismus by navic vyvolal
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ey

vlnu nevole u ostatnich narodd Zijicich v Rakousku-Uhersku, a to piedeviim u Cechli
a Polak, kteti by se ihned zacali dovolévat svych politickych prav a naroku na sebeurceni.
V proklamaci o anexi se navic 1 sam FrantiSek Josef I. prezentoval jako vérny stoupenec

dualistického uspofadani monarchie.!!>

V priibéhu podzimu 1908 navstivily Viden i bosensti Srbové a Muslimové, aby vzdali
hold cisafi. Za Srby to byla skupina politika soustiedénd kolem Dr. Lazara Dimitrijevice, za
Muslimy skupina vedena sarajevskym starostou Esadem Kulovi¢em z Muslimské pokrokové
strany. Je vSak dllezité si uvédomit, ze tyto skupiny nereprezentovaly vétSinovy nazor
bosenskych Srbl ¢i Muslimt, ktefi ke svym podmanitelim nechovali vzhledem ke svému
naboZenstvi a rozdilnym politickym cilim pfiliSné sympatie. U bosenskych delegaci se
jednalo pfevdzné o malé skupiny, které byly loajalni vii¢i cisafi i v dobé& okupace, jejichz

existence byla na piitomnosti habsburské monarchie téméf zavisla.!''®

Rakousko-uherské tfady ocekavaly, Ze nejvétsi odpor bude kladen bosenskymi Srby,
ti v8ak akt anexe pftijali relativné klidné. Sice proti ni do ledna 1909 protestovalo vedeni
Srbskeé narodni organizace na pud¢ n€kolika evropskych velmoci, avSak bylo evidentni, ze
své kroky konzultovalo s Bélehradem, tudiz po srbském uznani anexe se SNO smifila se
svou roli a 3. kvétna 1909 dala ve Vidni najevo svou oddanost dynastii a ochotu
spolupracovat na chystané tstavé pro Bosnu. V 1ét€ roku 1909 si dala za sviij hlavni cil
,prosazeni samospravné Bosny a Hercegoviny za pomoci bosenského parlamentu®. Nejhtre
se s udalostmi roku 1908 smifovali bosensti Muslimové, jimz v 1ét€ téhoz roku vysvitla
nad¢je na opétovny Zivot v ramci osmanské fiSe, s niz se citili spjati. Stejné jako predaci
SNO se pripojili k protestim a snazili se apelovat na evropské velmoci, aby zvratili
rakousko-uherské kroky, avsak se stejnym vysledkem.!!” Je potieba si uvédomit, Ze anexe
znamenala konec Ctyfsetleté sultdnovy suverenity, a prave proto byl tento krok bosenskymi
Muslimy vniman negativng. Jejich neliby postoj byl evidentni i tim, Ze 1 po konci anek¢ni
krize odmitali jakoukoliv kooperaci s videniskymi organy. Vedeni Muslimské ndrodni
organizace zacalo spolupracovat s rakouskymi organy az pocatkem roku 1910, kdy si ho

rakousko-uherskd sprdva naklonila udélenim autonomie ve spravé isldmskych
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nabozenskych a vzdélavacich instituci. V tinoru téhoz roku nakonec i oni vyjadfili oddanost

dynastii, resp. monarchii, a tim de facto pfistoupili na anexi Bosny.!!®
3.2.3 Bosenska tstava

Dlouho ocekéavana ustava byla cisafem FrantiSkem Josefem I. podepsana 17. tinora
1910 a Bosné¢ tak byl ud€len zemsky statut, jenz ji oficidlné integroval mezi korunni zemé
Habsburkd. K slavnostnimu vyhlaseni tstavy doslo o tfi dny pozdéji, tedy 20. tnora 1910,
a to ve velké dvorané budovy zemské vlady v Sarajevu. Ustava sice pocitala se ziizenim
zemského snému (tzv. saboru) v Sarajevu, jenz se mél podilet na spravé Bosny a do néjz se
volili zastupci bosenského lidu, nicméné jeho kompetence byly znacné¢ omezené. Nemél
plnou zakonodarnou moc a ptipominal spiSe poradni organ, ktery se jen nepatrné podilel na
chodu zem¢ — hlavni spravni moc zistavala v rukdch zemské vlady, ktera byla nadale
odpovédna pouze rakousko-uherskému ministerstvu financi. Aby toho nebylo maélo, nez
doslo k projednavani néjakého zdkona, musel byt nejdiive ,,pfedjednan* a zpétné také
odsouhlasen rakouskou a uherskou vladou. Zastoupeni v saboru vychazelo z konfesijniho
slozeni bosenské populace — 24 mandati bylo vyclenéno bosenskym Muslimim,
31 pravoslavnym bosenskym Srbiim a 16 katolickym bosenskym Chorvatiim, 72. poslanec
zastupoval bosenské Zidy. Dal§imi ¢leny bylo také 20 virilistil, mezi nimiz byli vysoci statni

Gitednici a zastupci cirkvi, jeZ byli jmenovéni zemskou vladou.'"

Vysledkem byla politickd roztfisténost — zajmy jednotlivych skupin byly az pfili§
odli§né na to, aby dosly k nazorové shod&.'”® A¢ se na pocatku piisobeni saboru snaZily
o spoluprci, zejména v otdzce revize uUstavy, jednota se brzy vytratila.'?! Snaha
rakousko-uherské vlady vytvofit sném, kterym bude snadno manipulovat ku svému
prospéchu, je nejen z dneSniho pohledu o€ividna. At uz byly zaméry a disledky jakékoliv,
zfizeni zemského snému umoznilo bosenskému obyvatelstvu dalsi rozvoj politického Zivota,
kdy mohlo alesponi zdanlivé participovat na osudu své zemé¢, a¢ to redlné pravomoci

zemského snému pfili§ neumoZznovaly.

Ze statopravniho hlediska se vSak po vydani Gstavy mnoho nezmeénilo, kromé Gplné

integrace do habsburské monarchie. Stale vSak v Bosné¢ fungoval jiny politicky a pravni
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systém nez ve zbytku fiSe a bosensko-hercegovsti zemsti piislusnici nadale neméli uplna
ob&anska prava srovnatelnd s ostatnimi narody uvnité Rakouska-Uherska.!?? Stejné tak
Bostiané neméli své zastupce v rakousko-uherskych delegacich, coz znamenalo, ze se
nemohli podilet na rozhodnutich ovliviiujici chod celé¢ fiSe. Poslanec Tomas Garrigue

Masaryk se k této problematice vyjadiil nasledovné:

., Vidime to prece v praxi, ze my zde, tFeba jen jako poradny sbor, mame jednati bez
pritomnosti téch, o nichz se radime a rozhodujeme. A jestlize bylo Feceno, Ze anexe bylo
zapotrebi, aby bylo zjednano jasné postaveni zemi, toz se ptam: Jest postaveni téchto zemi
Jjasné, urcite? Nepotrebuji dati odpoved. A jiste musi byt usilim vidady, analogicky jako jest
to asi s FiSskymi zemémi v Nemecku, aby byl zemi zajistén v delegacich urcity zpiisob
zastoupeni. “'> 'V tomto sméru se viak v blizké budoucnosti nic nezménilo, a tak

rozhodovéni o osudu bosenského obyvatelstva pfipomina formu ,,0 nds bez nas*.

Co se tyce ¢innosti saboru, shodl se pouze v jediné vyznamngj$i zaleZitosti, a to roku
1911 pfijetim zakona, ktery rozhodl o fakultativnim vykupu kmetd, zavislych bosenskych
rolnik{l (z drtivé vétsiny mezi né patiili bosensti Srbové), za podpory statu a bank.!>* V roce
1910 byl rozdil mezi poc¢tem venkovské a mést'anské populace vskutku markantni — zatimco
venkované ¢itali 1 606 862, ve méstech zilo 264 754 obyvatel. Banky ale pfilis velky zdjem
neprojevovaly, a pro rolniky tak ¢astka k odSkodnéni majiteli piidy ptedstavovala ve vétsing
piipadii naprosto nedosazitelnou sumu.'?> Moznosti ,,vykoupit se* do roku 1914 vyuzilo
pouhych 20 % kmeti.!*® Postaveni rolnictva se timto krokem evidentné nevylepsilo

a ziistdvalo nadale nevyfeSenou problematikou.
3.2.4 Radikalizace poméru v poslednich letech habsburské spravy

V poslednich letech rakousko-uherské spravy v Bosné se spolecenskd atmosféra
zadala zhor$ovat. Uz v dobé& pred anexi totiz do Bosny ze Srbska a Cerné Hory piichazelo
mnozstvi srbskych aktivistl, aby mezi pravoslavnym obyvatelstvem rozdmychévali

protihabsburské nalady. Spravni organy se navic nedokazaly vyrovnat s politickou
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radikalizaci Jihoslovanii (pfitomnost jihoslovanské ideje a snahy Chorvati a Srbl
o spolupraci) a misto toho, aby séhly k postupnému uvoliiovani pomért, se uchylily
k represivni strategii za pomoci policie i celého byrokratického aparatu.'?” To pochopitelng
prispivalo k celkovému zhorSeni povésti rakousko-uherské spravy mezi domacim

obyvatelstvem, a jesté dalSimu vyhrocovani jiz nestabilni situace.

Nacionalistické radikalizacni tendence zasahly zejména mistni omladinu. Nadchnuti
pro jihoslovanskou ideu bylo veliké, coz dokazovaly az teroristické metody, které stoupenci
ideje pouzivali. Prvni vystrahou pro spravni organy byl pokus studenta Bogdana Zerjavice
z fad bosenskych Srbli o atentat na zemského nacelnika Marijana VareSanina v den, kdy se
slavnostné oteviral bosensky sabor, tedy 15. ¢ervna 1910.!2® Jeho pokus byl sice netispésny
a skonéil Zerjaviéovou sebevrazdou, ale atentatnik se stal vzorem pro mladé nacionélni
aktivisty v zemi, a to predevS§im pro ¢leny hnuti ,,Mladd Bosna®, které¢ sdruzovalo
studentskou i délnickou mlddez bez ohledu na nabozenské vyznani a byly v ni zastoupeny
vSechny bosenské ndrodnosti. Mladd Bosna byla v kontaktu s militantnimi
nacionalistickymi organizacemi v Srbsku a podobnymi radikalnimi skupinami v Chorvatsku
i Slovinsku.'? Je tak evidentni, Ze koncept jihoslovanské sounaleZitosti nachazel ¢im dal

tim vice pfiznivcd, a to napfi¢ celym regionem.

Mezi lety 1912-1913 navic prob&hly balkanské valky, v jejichz disledku doslo
ke vzniku nezavislé Albanie a izemnim ziskiim Bulharska, Cerné Hory, Srbska i Recka, coz
primarné znamenalo vytlaCeni osmanské fiSe z balkanského prostoru. V Evropé, resp.
na Balkan¢ ji zGstala pouze vychodni Thrakie, kde se soucasné¢ nachdzelo jeji
nejvyznamnéjii mésto — Istanbul. Uspéchy kralovského Srbska vyraznou mérou piispély
k dalsi radikalizaci bosenskych Srbi. Vypuzeni osmanské fiSe z Balkdnu pro mnoho
Slovani v regionu implikovalo myslenku, ze i druhd z ,cizich® mocnosti vladnouci
v jihoslovanském prostoru, tedy habsburska monarchie, by mohla byt téz poraZena
anasledné vytlacena.'’® Zatimco v prvni balkanské valce se mistnim statim podatilo

spolecnym usilim znicit posledni fragmenty osmanské moci v regionu, ve druhé se uz naplno

projevovaly individudlni narodni z4jmy kazdého ze zucastnénych statl, coZ nutné

127 Tamtéz, s. 308.
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znamenalo konflikt mezi nimi samymi.'*! Vypuzeni Turkd tedy znamenalo i ztratu
spole¢nych zajmi.!3? Po vitézstvi v téchto valkich zacala srbska spoleénost nabyvat
presvédceni, ze ke sjednoceni jihoslovanskych narodt by mohlo dojit praveé pod zastitou

Srbska, pficemz by v nové vzniklém staté mélo vedouci ulohu.!*3

Rakousko-Uhersko bylo ze sledu téchto udalosti pochopitelné konsternovano.
V obavach z mozného konfliktu proto neustale posilovalo stav svych vojenskych jednotek
na hranicich se Srbskem a Cernou Horou. Na &erven roku 1914 byly naplanovany velké
manévry rakousko-uherské armady, kterych se mél zucastnit také néslednik triinu Frantisek
Ferdinand d’Este, jehoz ¢lenové radikalni skupiny Mlada Bosna vnimali jako pfedstavitele
militantnich kruhi Rakouska-Uherska a jednoho z hlavnich protivnikii jihoslovanskych
snah.!** Vybér data, 28. ervna 1914, byl bosenskou mladeZi chapéan jako siln& pobuiujici
provokace rakousko-uherskych ufradu, jelikoz se jednd o vyro¢i nechvalné¢ znamé bitvy

na Kosové poli'®>, ktera je Srby vniména jako nejvétsi tragédie v narodnich d&jinach.

Prave v tento den doslo k udalosti, kterd v konecném dusledku otfasla celym svétem.
V Sarajevu byl na néslednika rakousko-uherského trinu Frantiska Ferdinanda d’Este
spachan atentat, za nimz stal Gavrilo Princip z Mladé Bosny, kterd byla v kontaktu se
srbskou organizaci Cerna ruka. Ta jiz na pfelomu roku 1913-1914 zamémé podnécovala
bosenské Srby skrze svou propagandu k diverzni ¢innosti vii¢i rakousko-uherskym spravnim
organiim a v této zaleZitosti zajistila ¢lenim Mladé Bosny piistup ke zbranim.!*¢ V Srbsku
byla navic napojena na arméadni kruhy a srbskou tajnou sluzbu.'*” V Bosné zavladla napjata

atmosféra. Muslimsti a chorvatsti konzervativci oznacili jako viniky Srby, nacez v dalSich

131 Prvni balkdnska valka se odehravala od 8. ¥{jna 1912 do 5. kvétna 1913, kdy byla podepsana mirova dohoda

v Londyné. Proti osmanské iSi se postavila vojensko-politicka aliance nazvana Balkansky svaz, ktera byla
tvofena Bulharskem, Srbskem, Cernou Horou a Reckem. Po vitézstvi svazu vypukla dne 29. &ervna 1913 druhé
balkanska valka, v niz bojovalo samotné Bulharsko proti sjednocenym silam Srbska, Recka, Cerné Hory,
Rumunska, a nakonec i osmanské fise. Hlavnim pfedmétem sporu vedouci k druhé valce bylo izemni rozdéleni
Makedonie mezi vitéznymi staty, které se Bulharsku nezdalo spravedlivé. Valku ukoncila mirova smlouva
podepsana v Bukuresti dne 10. srpna 1913. Bulharsko ztratilo vétSinu nabytych tizemi z prvni balkanské valky,
Srbsko pak ziskalo vétsinu Makedonie, severni polovinu Novopazarského sandzaku a také Kosovo. Vice
k problematice: RYCHLIK, Jan. Mezi Vidni a Cafihradem, s. 321-334.
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dnech dochazelo k Gtokim nejnizsich vrstev spolecnosti na bosenské Srby, kterym byl
mnohdy drancovan majetek.'>® Gavrilo Princip byl véznén také v Cesku, konkrétné ve

vézeiiské pevnosti Terezin, kde v dubnu roku 1918 zemiel na tuberkulozu.'*°

Viden sice zpocatku podezirala i oficialni srbské organy ze spolutcasti na atentatu,
avsak vySetfovani jejich vinu nepotvrdilo. Rakousko-Uhersko chtélo tohoto Cinu vyuzit
k upevnéni svého mocenského postaveni na Balkan€. Ujistilo se, ze se miize opfit o podporu
Némecka a zaslalo do Bélehradu tvrdé desetibodové ultimatum. Piestoze bylo Srbsko
ochotno vyhovét deviti bodim, jelikoz po neddavnych balkanskych valkach chtélo
konsolidovat své sily a bylo mu Petrohradem doporuceno vyjit rakouskym narokiim vstfic,
nebyla Viden s odpovédi spokojena a 28. Cervence 1914 vyhlasil FrantiSek Josef I. Srbsku
valku.'*? Tento akt byl nasledovén aktivaci spojeneckych dohod (Dohoda, Trojspolek), které
tehdy byly mezi mocnostmi uzavieny a konflikt tak pterostl ve Ctyfi roky trvajici svétovou
valku — masovy konflikt, jaky v d&jinach doposud nemél obdoby. Je tieba zdlraznit, ze
samotny atentat nebyl divodem vypuknuti prvni svétové valky, nybrz jen jakousi jiskrou,
kterd uvedla v konflikt nahromadéné politické napéti nejen na Balkéné€, ale 1 v celé

Evropg.!'!

Forma spravy Bosny a Hercegoviny se po anexi tedy pfili§ nezménila. Rakousko-
uherské orgdny mély 1 pfes vznik sarajevského zemského snému nadale rozhodujici moc.
Lze fici, ze sabor vznikl jen ,,na oko*, jelikoz jeho kompetence byly znaéné¢ omezené,
a1k projednani néjaké zalezitosti potfeboval souhlas zemské vlady a rakousko-uherského
ministerstva financi. Je mozné, Ze i kdyby tyto kompetence mél, nebyl by v mnoha ptipadech
schopen dojit nutného konsensu vzhledem k jeho zdmérné roztfisténému konfesijné-
narodnostnimu charakteru, a tudiz i rozdilnym politickym zajmim jednotlivych skupin.
Z bosenské zemske ustavy se da vyvodit, Ze Rakousko-Uhersko chtélo zachovat dosavadni
pomér sil v Bosné. I pfes represivni snahy spravnich organu se nepodafilo umirnit
jihoslovansky Zivel a naciondlni tendence v tomto obdobi gradovaly. Nakonec se
jihoslovansky nacionalismus spole¢né s rakousko-uherskou touhou po upevnéni svého

mocenského postaveni na Balkan€ svym dilem zasadily o vypuknuti prvni svétové valky,
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ktera svymi disledky vedla k ,,osvobozeni“ Bosny od vlady cizi mocnosti i ke kone¢nému

padu habsburské monarchie.
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4 CeSi ve spravnim aparatu pro Bosnu a Hercegovinu

4.1 Statni Grednictvo a jeho hierarchizace

Statni ufednici tvorili v habsburské tisi 19. a 20. stoleti velice specifickou a do jisté
miry uzavienou slozku spole¢nosti. Zasadné se podileli na sprave statu a jejich rozhodnuti
ovlivitovala i1 toho uplné posledniho obc¢ana v fisi. V idedlni predstavé by mél byt urednik
naprosto nestranny, oprostén od svych osobnich zajmii a jednat pouze v souladu s vili cisaie
a lidu. V takovém ptipadé by utednik byl také vSeobecné akceptovanou, nezpochybnitelnou
postavou. V prabéhu 19. stoleti, s postupnou emancipaci, institucionalizaci a nacionalizaci
spolecnosti se témto idedltim zacala osoba ufednika vice a vice vzdalovat. Povést tredniki
se zacala otfasat a jejich privilegované postaveni a rozsah moci zacaly byt ter¢em kritiky ze
strany politikli, novindit i béznych obcant. I kvuli tomu slovo ,byrokracie” (vlada
ufednictva) samo o sobé ziskalo pejorativni nadech. Jednim z charakteristickych ryst
Gifednictva je, Ze je vnimano jako celek, nikoli jako soubor individualit.!*? To se nejvice
odrazelo pravé v jeho kritice. Se zminénou proménou spolecnosti v prub¢hu 19. stoleti rostla
potieba novych sil ve spravnim aparatu a pocet tfednikli se neustale zvysSoval. Jejich ,,zlaty

veék® piisel s vladou cisafe Frantiska Josefa 1.'4?

Statni sluzba svym zaméstnancim na jedné strané piindSela jistou socialni prestiz
a existencni vyhody (napf. garantovanou definitivu). Za tradi¢ni a nejviditelnéjsi formu
ufednického privilegia byla povaZovana také uniforma, kterou byli povinni nosit od roku
1814.% Na druhé strang se sluzba pojila s velmi striktnimi ptedpisy, které Gfednikiim
svazovaly ruce 1 v mimosluZzebnim Zivoté, pfili§ vzdalenymi pfiznivymi kariérnimi zlomy
a antipatiemi bézného obyvatelstva vici ufednickému stavu, a to zejména v dob¢
naciondlnich vasni. A¢ k nacionalizaci spravy nedoSlo, ¢asem se podvédoma loajalita
tfednikil vii¢i ndrodu zadala projevovat. Cesi o statni sluzbu zpocatku zjem piilis nejevili.
Zm¢éna nastala v 80. letech 19. stoleti, kdy byla ve prospéch Cestiny upravena pravidla pro

vytizovani tfednich akt.!®

2 VYSKOCIL, Ales. C. k. tiFednik ve zlatém véku jistoty, s. 7-8.
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Rakousko-uherské ufednictvo ptlisobici ve spravnich slozkach statu lze rozdélit

do t&chto &tyt zakladnich skupin'#®:

1. zaméstnanci spole¢né c. a k.'*” spravy
zaméstnanci rakouské spravy

zaméstnanci uherské spravy

0 b

zaméstnanci v Bosné a Hercegoviné, oficialné spadajici pod spolecné

ministerstvo financi

Hierarchicky lze ufedniky rozd€lit na nizsi a vyssi ufednictvo. Hranici mezi nimi
uréovalo predevsim absolvovani vysokoskolského vzdélani.'*® Studium bylo viak velice
nakladné, vyzadovalo finan¢ni podporu ze strany rodiny a nemohl si ho ani zdaleka kazdy

.14 Hlavni vykonnou slozkou byrokratického aparatu bylo vyssi, konceptni

dovoli
ufednictvo, které tvofilo jeho hlavni patef. Nejcastéji tyto pozice obsazovali absolventi
pravnickych univerzit (absolventi ostatnich univerzit jako napft. 1€kafi byli pfijimani jiz
méné). Nizsi afednictvo pfedstavovalo pomocny a kancelarsky personal, pfi¢emz bylo
prevazné slozeno ze sttedoskolsky vzdélaného obyvatelstva. Existovalo také kompeten¢ni
hledisko, jez délilo ufedniky na vyssi, stfedni a nizsi (subalterni), za néz byli povazovani
vSichni od IX. hodnostni tfidy s vyjimkou konceptnich tfednikd, ktefi byli vysokoskolsky
vzdélani.'>® Ti se délili pouze na vy3§i a nizsi Gifedniky, pfi¢emz hranici mezi nimi urovalo
pomezi VII. a VIII. hodnostni tfidy. Této hierarchii mélo také odpovidat platové ohodnoceni
dle jednotlivych hodnostnich tfid, které bylo pfedem dané fixnimi tabulkovymi platy.
Na povyseni cekali ufednici dlouho, jelikoZ pocet systematizovanych mist s vySSimi

hodnostmi ubyval. Hodnostnich tiid bylo od roku 1873 celkem jedendct.'>!

Prave striktni hierarchizace zasadné urcovala Zivotni uroven ufednikl, a to nejen
v Bosné. Co se ty€e urovné ¢i kvality Zivota, je tfeba rozliSovat mezi niZ§im a vyS$im
urednictvem, jelikoZ jejich zivotni podminky se naprosto dramaticky odliSovaly, coZz bude

pozd¢ji podrobnéji rozvedeno.

146 Tamtéz, s. 48.
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4.2 Uftednicky aparat v Bosné a Hercegoviné

Rakousko-uhersky ufednicky apardt pro Bosnu a Hercegovinu, jenz vystiidal,
ve srovnani s nim, patfiéné¢ nepocetné osmanské ufednictvo, které spravovalo bosensky

152 ¢ital v roce 1897 jiz 7 379 zaméstnancii.!>® Rozdil tak

vilajet ptiblizné se 120 uredniky
byl naprosto diametralni. V roce 1906 byl celkovy pocet Gfednictva pro spravu Bosny
a Hercegoviny uz 9 361 osob a tento pocet vzrostl az na 14 330 v roce 1914, pficemz
nejsignifikantnéj§i  zménu, krom& samotného celkového narGstu ufednictva,
zaznamenavame piedevsim v podilu domaciho obyvatelstva ve spravnim aparatu — v roce
1906 tvotilo 27,60 %, kdezto v roce 1914 uz 42,19 %.'>* Za zlomové body se daji povazovat
meziro¢ni narasty v letech 1908-1909 a 1910-1911, pficemz v obou ptipadech je Ize pticist
zasadnim udalostem, které se v Bosn¢ odehraly — vyhlaseni anexe v roce 1908 a zavedeni

bosenské tstavy v roce 1910 spole¢né se vznikem zemského snému.

Pocet urednikli tvotici rakousko-uhersky spravni aparat v Bosné v letech 1906-1914

(s vyjimkou rokii 1912 a 1913) byl nasledujici'>:

Rok Celkem g Bosnyla Z Predlitavska Ze Zalitavska
Hercegoviny

1905 9016 2439 (27,60 %) | 3389(37,59 %) | 3111 (34,51 %)
1906 9361 2791 (29,80 %) 3462 (37 %) 3 089 (33,00 %)
1907 9533 3072 (32,22%) | 3471(36,41 %) | 2976 (31,22 %)
1908 9733 3033 (31,16%) | 3619(37,18%) | 3 065 (31,49 %)
1909 10 944 4024 (36,77 %) | 3846 (35,14 %) | 3057 (27,93 %)
1910 11370 4 385 (38,56 %) | 3920 (34,48 %) | 3043 (26,76 %)
1911 13 266 5559 (41,90 %) | 4248 (32,02 %) | 4445 (25,79 %)
1914 14 330 6 045 (42,19 %) | 4455(31,09%) | 3 810 (26,59 %)

152 Pro lepsi predstavu: zminénych 120 osmanskych Gfednikt by v ramci c. a k. Ufednického aparatu v r. 1897
v Bosné predstavovalo zhruba 1,6 %.
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Je nutno dodat, Ze udaje o poctech z riiznych zdrojt se ne vzdy shoduji, zaroven vsak
nejsou rozdily dramaticky odli$né. Napiiklad Poloni'*® ve své praci uvadi ¢islo 9 733 jako
celkovy pocet rakousko-uherskych tfednikii v Bosné vroce 1908, kdezto Hladky'®’
predklada stejny udaj ve vysi 9 535, coz ¢ini odchylku zhruba dvé procenta. Udaje je tak
nutné brat s mirnou rezervou. U Malcolma'®® pak miZeme nalézt téméf totozny udaj,
konkrétn¢ 9 533 statnich ufednikii pisobicich v bosenské administrativeé. Jak miizeme vidét,
pocet ufedniki v Bosné rostl nebyvalou rychlosti. AC tento jev relativné kopiroval
vSeobecny trend v monarchii, jelikoz statnich Ufedniki piibyvalo po celé {isi, nelze si
nevSimnout, Ze v Bosn€ byl narist opravdu rapidni, kdyz se béhem pouhych sedmnécti let

(1897-1914) jejich pocet témét zdvojnasobil.
4.3 Cesti tiednici v Bosné

Jak uvadi Lovrenovi¢'*® a bylo jiz zminéno v piedchozich kapitolach, okupace Bosny
byla Rakousku-Uhersku schvélena ve jménu civiliza¢niho posléni, a pravé kvuli zjevné
kulturni a civilizacni zaostalosti okupovaného tizemi se také musela spousta véci zacit
budovat od Uplnych zékladi, coz si zédalo Cetnych pocti specialistii a Gfedniki z celé
monarchie. Kromé¢ jinak profesné specializovanych osob se tak v Bosné€ na ptelomu stoleti
usadilo také mnozstvi ¢eskych ufednikil, pro néz mohlo piisobeni v této zemi predstavovat
novou pfilezitost. Jejich vyhoda spocivala mimo jiné v tom, ze uméli némcinu — tedy uiedni
jazyk fiSe, a zaroven se ¢asto snadno naugili jazyk mistniho slovanského obyvatelstva.'®
Nékteti Cesi piisobici ve statni sluzbé, ktefi do Bosny migrovali pouze na pfechodnou dobu,
nakonec v zemi ziistali diky pfiznivym podminkdm pro provozovani svého femesla ¢i
podnikani — takovym piikladem byl Bedfich Sykora, jenZ jako vojak ptisel do Bosny, kde
také po skonceni své vojenské sluzby koupil knihai'skou dilnu.'¢! V souvislosti se zavadénim
c. a k. spravnich mechanismil v zemi doslo k migraci ¢eskych Ufednikii v masivnéjSim

méFitku.!6?

Cechiim se vSak v Bosné€ a Hercegoviné zpoc¢atku nedostalo pfilisnych sympatii, a to

pfedevSim ze strany muslimského obyvatelstva, které je hanlivé oznacovalo jako
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tzv. ,,Svaby*, tedy Némce z habsburské monarchie, ¢i tzv. kuferase, na néz bylo nahlizeno
jako na osoby, které do Bosny ptichdzely doslova jen s kufry a za ucelem rychlého
zbohatnuti. To se v§ak zahy zménilo, kdyZ bosensti obyvatelé zjistili, ze Cechy, pochazejici
z nizSich ¢i stfednich vrstev, k migraci dovadély davody spiSe socidlni (napf. snadnéjsi
profesni uplatnéni), nebo dokonce dobové slovanské citéni. V tuto chvili bylo i v o€ich
mistni populace patrné, ze piislusnici jak ¢eského, tak okupovanych nérodt maji v ramci
Rakouska-Uherska stejné postaveni — patfili v ném totiz mezi mensinové narody, a navic je
pojila pravé zminéna slovanska soundleZitost. V tomto ohledu byla pro Cechy, zvyklé
z domaciho prostfedi na narodnostni konflikty s Némci, nejvét§Sim Sokem vzdjemnd
konfrontace a nevrazivost mezi jednotlivymi jihoslovanskymi narody — konkrétn¢ mezi
bosenskymi Chorvaty, Srby a Muslimy.'®> Romantizujici, az idylick4 idea slovanstvi se
v ocich &eskych sympatizantii zaginala rozplyvat. Cesi se viak snaZili ziistavat nestrannymi

pozorovateli, a¢ méli z konfesijniho hlediska nejblize ke katolickym Chorvatim.

Utednici z Geskych zemi se vétsinou drzeli od domaciho obyvatelstva stranou, jelikoz
jim bylo piikdzano anacionalni vystupovani.'®* Museli tudiZ zachovavat naprostou neutralitu
v ndrodnostnich sporech. Zminény odstup si museli udrzovat predevsim cCesti vyssi
tifednici.'® Koneckonct, slouzili monarchii a zastupovali viili cisafe, nikoliv ¢esky nérod.
U niz§iho Gfednictva miZzeme naopak kontakt mezi jednotlivymi narodnostnimi skupinami
predpokladat pfedevsim z toho divodu, Ze mezi nim bylo zastoupeno i domaci obyvatelstvo.
Dle Josefa Holecka byli Cesti tfednici obsazovani pievazné do podiadnych pozic, prestoze
tomu jejich schopnosti neodpovidaly. Uvadi také, ze byli za kontakt s domacim
obyvatelstvem piisné trestani bosenskou okupacni vladou. Holec¢ek byl velkym kritikem
okupaéni spravy a jejich praktik vii¢i mistnimu obyvatelstvu. Chvalil vSak ¢eské utfedniky,

ktefi dle n&j nebyli na Bostiany tak piisni a v uréitém smyslu véci s nimi soucitili.'®®

Ptichod ceskych ufednikd mél také zdsadni vliv na kazdodenni Zivot doméciho
obyvatelstva v Bosné¢, kdyZ do ni pfinesli stfedoevropské zplsoby stravovani, odivani,
bydleni i chovani.'®” Pravé na zptisob odivani, chovani a obecné vefejného vystupovani byl

u Ufedniki monarchie kladen nesmirny diiraz. Museli totiZ udrZovat Zivotni styl adekvatni

18 HLADKY, Ladislav. Vztahy Cechii s narody a zemémi jihovychodni Evropy, s. 78-79.

164 Tamtéz, s. 79.

165 KOZAK, Vratislav. Rakouské ufednictvo v Bosné a Hercegoving v druhé poloving 19. stoleti, s. 105.
166 HOLECEK, Josef. Bosna a Hercegovina za okupace, s. 20-27.

167 LOVRENOVIC, Ivan. Bosna a Hercegovina: kratky prehled kulturni historie, s. 138.
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ke svému spole¢enskému postaveni a vysoké naklady na zachovani takového standardu jim

gasto prinasely existenéni problémy. '

Nutno podotknout, Ze Zivotni uroven vyssich a nizSich ufednik v Bosné se dramaticky
odliSovala. Zatimco vyssi Ufednici se v Bosné ¢asto chovali jako v rakouské variaci britské
¢i francouzské zamotské kolonie, ¢imz se jim dostalo fady privilegii a mnohdy jim odpadala
1 nutnost platit za nékteré véci, na platy nizsich ufedniki vzhledem k nedostatku statnich
financi pfili§ nezbyvalo. V nékterych pfipadech se nizs$i ufednici ihned po konci
kvalifika¢niho obdobi vraceli domt, coz vedlo k tomu, Ze jich byl v Bosn¢ nedostatek. To
se projevilo i na kvalité novée pfijimaného personalu, jenz by monarchie na svém domacim
izemi za bé&Znych okolnosti pravdépodobné nezaméstnala.'®® Také tfednici, ktefi prosli
vojenskou sluzbou, méli ndrok na vyssi plat, jeji absolvovani bylo tedy naprosto kli¢ové pro
jejich zivotni Uroven. Mnoho vyslouzilych vojak naSlo uplatnéni pravé v bosenském

O Jednou znepfijemnych povinnosti niz§ich tfednikli bylo

spravnim  aparatu.'’
pronasledovani podezielych turistli a cizincii v zemi, o jejichz pohybu museli podavat
hlageni.!”! 1 to doklad4 nesnadny udé&l nizce postavenych Gfednikll. Vy3si ufednici se
v Bosné¢ naopak tésili jesté lepsim podminkam, nez jaké by méli kdekoliv jinde v monarchii.
Mimo jing, v restauraci pro n¢ vzdy zustaval vyhrazen jejich oblibeny stil. Neni proto divu,
ze si své postaveni hyckali a nechtéli o néj pfijit, o cemz sveéd¢i 1 fakt, ze pro spravu zemé

byli kolikrat ochotni udélat vice, ne bylo 74dano.!"

Asi nejznaméjSim prikladem z fad ¢eskych ufednikd v Bosné je architekt Karel Patik,
narozen dne 4. Cervence 1857, jenz zastaval funkci zemského ufednika v letech 1886-1916.
Diky svym mimofaddnym schopnostem povysil aZ na vedouciho Odd¢leni pro nadzemni
stavby Stavebniho odboru Zemské vlady v Sarajevu. Béhem svého ptisobeni se stal autorem
nckolika vyznamnych sarajevskych budov — Néarodniho divadla, Penzijniho fondu, Zemskeé
banky, Zemského muzea, ASkenazské synagogy, Srbské pravoslavné Skoly, sarajevské
mestské radnice (zndmé jako Vije¢nica), kterd se béhem vélky v devadesatych letech
20. stoleti stala symbolem siln€ zdevastovaného Sarajeva, a mnoha dalSich staveb. Ve svém
oboru byl skute¢nym mistrem. A¢ do zdejsi architektury vnasSel i moderni prvky, zachovéval

1ty, které charakterizovaly ptiivodni bosenskou a tureckou, resp. islamskou architekturu. Byl

168 KOZAK, Vratislav. Rakouské ufednictvo v Bosné a Hercegoving v druhé poloving 19. stoleti, s.107.
169 Tamtéz, s. 107.
170 Tamtéz, s. 102.
7 Tamtéz, s. 109.
172 Tamtéz, s. 111.
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povazovan za loajalniho statniho tfednika a clovéka s velice entuziastickym piistupem
k praci. Na jate roku 1916 byl penzionovan. Zbytek svého Zivota se rozhodl spojit se
Sarajevem, kde také roku 1942 zemiel. I po skonceni statni sluzby se vSak nadéle vénoval
architektufre — vyucCoval ji a vyprojektoval né€kolik desitek sakralnich staveb pro
Hornobosenské arcibiskupstvi.'’? Karla Paiika miizeme pravdépodobné oznaéit za Cecha,

ktery v Bosn¢ zanechal nejvétsi stopu. S jeho dilem se mizeme setkat i v dneSnim Sarajevu.

Na ptikladu Karla Pafika lze také ilustrovat, jak mohl vypadat Zivot podobné
postavenych ¢eskych tfedniki. Zili typicky stiedostavovsky Zivot c. k. ufednika, do styku
pfichazeli predev§im se svymi kolegy a ostatnimi pfistéhovalci z monarchie, ¢emuz
napomahala 1 vlada vystavbou byt v okoli Sarajeva specialné pro statni zaméstnance.
Vecery travili na spolecenskych akcich, jejich déti navstévovaly kvalitni Skoly a na letni
dovolenou jezdili s rodinou k Jaderskému moti do Dalmaécie.!”* Spolecenskych a kulturnich
akci se neucastnili jen CeSti ufednici, ale také hudebnici v roli u€inkujicich. Ti se velkou
mérou podileli na celkovém kulturnim povzneseni Bosny za vlady Rakouska-Uherska.
Uplatnili se zde v mimotadné vysokém poctu, ptsobili jako profesiondlni dirigenti, solisté,
pévci, baletni umélci, hudebni pedagogové ¢i skladatelé. Sehrali zde roli pritkopnik hudby
zapadoevropského typu, a polozili tak zdklady moderni hudebni kultury

v Bosné a Hercegoving.'”

Dle scitani obyvatelstva v Bosn¢ a Hercegoving, které¢ prob&hlo v roce 1910, Zilo
vzemi 7035 Cechii, coz znamenalo, Ze na celkovém poétu obyvatelstva se nepodileli
nikterak vyrazné — pouhymi 0,37 %. AvSak mezi pfist€éhovalci z Pfedlitavska, kterych bylo
dohromady 46 869, tvoiili 15 %. Cesi se obecné soustfedili ve méstech, pfi¢emz nejvice jich
zilo v Sarajevu (1568), Tuzle (388), Banja Luce (381) a Mostaru (240). V hlavnim mésté
Sarajevu se nachazelo 87 statnich ufednikd, 15 bernich Gfednikd, 12 soudnich Ufednikd,
34 bankovnich ufednikl a Gcetnich, 41 poStovnich Ufednikll a zfizenct a 138 Zelezni¢nich

ifedniki a zfizenci.!’® V Sarajevu tak celkové piisobilo 327 tifednik® deského piivodu.

173 KUDELA, Jiti a Ivo VACIK. Architekt Karel Paiik (4. 7. 1857 — 16. 6. 1942). Cech, ktery postavil evropské
Sarajevo, s. 39-50.

174 Tamtéz, s. 48.

175 Vice k tématu Geskych hudebnikti v Bosné: HADZIC, Fatima. Ceti hudebnici v Bosné a Hercegoving:
jejich cinnost a vyznam v kontextu déjin bosenskohercegovské hudby. Hudebni Veda [online]. 2013, (1-4),
s. 117-144 [cit. 2020-04-25]. ISSN 00187003. Dostupné z:
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Pocet Ceskych turednikt a jejich podil na celkovém poctu rakousko-uherského

ifednictva v Bosné v letech 1906-1914 (s vyjimkou rokti 1912 a 1913) byl nasledujici'’”:

Rok Pocet ceskych ufednikt Podil ¢eskych urednikli na
celkovém poctu uiednictva

1906 1 049 11,68 %

1907 1068 11,41 %

1908 1073 11,26 %

1909 1148 11,79 %

1910 1247 10,79 %

1911 1196 10,92 %

1914 1516 10,58 %

Z vyse uvedené tabulky lze pomérné snadno vyvodit, Ze ¢esti ufednici tvofili v Bosné
mezi roky 1906 az 1914 pomérné stalou slozku, co se poctu tyce, kdy jejich podil na celém
ifednickém aparatu fluktuoval mezi 10,58 % az 11,68 %. Cesti Gfednici spoleéné s Chorvaty
nebo Srby tvotili hlavni patet ufednického aparatu v Bosné.!”® Jednim z dfivodu mirngjsiho
poklesu podilu ¢eskych ufednikli ve findlnich letech rakousko-uherské spravy v Bosné 1ze
hledat pravé v narlstajicim mnoZstvi zaméstnanct, kteti byli rekrutovani z fad domaciho

obyvatelstva.

Je tfeba také dodat, 7e Ladislav Hladky'” predkldadd podil uiednik@i placenych
okupacnimi organy pochazejicich z eskych zemi ve vysi 25 %. Rozdil mezi uvadénymi
daji mize spodivat jednak ve faktu, ze v Geskych zemich (v Cechach, na Moravé
a ve Slezsku) v této dobé Zilo velké mnozstvi Némci, jak dokazuji dobova scitani lidu,
aioni tak do tohoto udaje byli velice pravdépodobné zapocitani. Z etnicko-jazykového

hlediska se na celkovém poctu obyvatelstva jednotlivych ¢eskych korunnich zemich v roce

177 POLONI, Zeljka, Cesi v Sarajevu 1878-1914 [online], s. 27

178 KUDELA, Jiti a Ivo VACIK. Architekt Karel Paiik (4. 7. 1857 — 16. 6. 1942). Cech, ktery postavil evropské
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1910 Némci podileli nasledovné: v Cechach tvofili 36,76 % (2467 724), na Morave 27,62 %
(719 435) a v Rakouském Slezsku'® 43,90 % (325 523).'8!

Druhou pficinou potencidlni nepiesnosti dat muze byt problematika urovani
narodnosti u ufednikli. V persondlnich spisech se objevovala jen vzacné a pii rakousko-
uherskych séitanich lidu se neméla uvadét mateiska fec, nybrz obcovaci, tedy jazyk, ktery
Clovék nejcastéji pouzival pii komunikaci v roding, zaméstnani a ve svém okoli.
V zemskych metropolich bylo tak mnoho osob nalezejicich k mensSinovym narodim
ptirazeno k véts§inovému narodl (Némctm ¢i Mad’artim). Soupisy z prelomu 19. a 20. stoleti
jsou uz sice spolehlivéjsimi prameny, avSak ani ty neuvadéji narodnost ufedniki, ale pouze
jejich ptisluSnost k urcité ¢asti monarchie (ptikladem mize byt ifednik némecké ndrodnosti
pochazejici z Cech).'®? U titednikd, ktefi byli v aktivni sluzbé i v povaleéné dobé&, miize byt
napomocna okolnost, v jakém staté¢ pasobili pravé v této dobé a narodnost jedince by se

timto zptisobem urcila ,,zpétné™.

Obréatime-li pozornost zpét k obéma prezentovanym tabulkédm, podil ceskych Gtrednik
na celkovém poctu ufednictva v Bosné se nemusi jevit jako vysoky. Kdyz vSak uvazime,
kolik narodii zZilo v multinacionalni habsburské fisi, je jejich ¢islo pomérné uctyhodné.
Kromé Cechli a majoritnich narodd (Némct a Mad’arl) méli mezi ufedniky situovanymi
v Bosné své zastupce i Slovaci, Polaci, Rumuni, Italové, Rusini, v neposledni fad¢ také
Chorvaté Zzijici v Rakousku-Uhersku a domdci obyvatelstvo.'®> Pravé spolu s Boshany
aNémci patiili Cesi k nejpoéetnéjsi skupiné v fednickém aparatu pro spravu Bosny
a Hercegoviny. Dle Poloni'®* bylo ¢eskych tfednik(i mezi lety 1906-1914 zhruba stejné jako
téch némeckych. Hlavnim rozdilem v8ak bylo, Ze Némci byli spole¢né s Mad’ary obsazovani

vV

do vyssich pozic.
4.4 Josef Cerha ve sluzbach monarchie

Jednim z cCeskych ufednikli plisobicich v rakousko-uherskych statnich sluzbach

na uzemi Bosny byl Josef Cerha, narozen dne 22. zati 1884, jenz absolvoval pravnickou

180 Rakouské Slezsko se viceméné shoduje s izemim dneniho Ceského Slezska, patiila k nému viak jesté
polska ¢ast T¢sinska, ale nezahrnovalo Hlucinsko.

181 KORALKA, Jifi. Cesi v habsburské 7isi a v Evropé 1815-1914: socidlnéhistorické souvislosti vytvdreni
novodobého ndroda a narodnostni otazky v Cceskych zemich, Praha: Argo, 1996. Historické mysleni,
s. 140-142. ISBN 80-7203-022-1.
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fakultu na Videnské univerzit&, kde byl promovan 2. ¢ervna 1911.'% Jeho profesni kariéra
zapocala dvoumésicnim ptisobenim v Olomouci, kde zastaval funkci soudniho praktikanta,
po némz se presunul do Bosny, kde se konkrétné 5. zati 1911 stal konceptnim praktikantem
politického Gfadu v Zepéi.'®® JakoZto zaéinajicimu ufednikovi mu nalezel roéni plat ve vysi
1600 korun, ¢emuz odpovidalo zafazeni do XI. hodnostni (platové) tiidy, tedy na Uplny
konec celé ufednické hierarchie, kde se nachazeli pouze praktikanti.'8” Jak X., tak XI. tfida
byla rozdélena na Ctyfi platové stupné, pricemz dalSiho stupné v téchto tfidach dosahl
ufednik po tfech letech sluzby. Pokud se mu ale naskytla moznost povyseni (napt. kdyz se
uvolnilo misto po zaméstnanci, ktery odesel do penze), postoupil rovnou do vyssi hodnostni
t¥idy. Cast&jsi byly viak piipady, kdy Gfednici na sviij kariérni postup ¢ekali mnoho let, a to

zejména na za¢atku sluzby.'®8

Svého postupu do X. tiidy se Josef Cerha dockal 16. listopadu 1913, kdy se stal
politickym konceptnim adjunktem, pficemz dostaval ro¢ni plat ve vysi 2200 korun
s priplatkem 672 korun.'® Jmenovaci dekrety vyhlizel kazdy statni Gfednik s nesmirnou

nedo¢kavosti.'*?

Kromé rutinnich tfednickych tkont bylo Cerhovou néplni prace také
hledani vale¢nych hrobti z dob okupacniho tazeni rakousko-uherské armady, k nimz
sestavoval dokumentaci.'”! Mzdové ptiplatky, které ke svému zakladnimu platu dostdval
1 Cerha, mély kompenzovat rostouci naklady Ufednikli na zivobyti. Postupem casu byly
valorizovany. Jednalo se o tzv. aktivitni pfispévek vyrovnavajici piijmy, jelikoZ vySe
zivotnich nékladl se v jednotlivych ¢astech monarchie lisila. Vydaje byly logicky nejvyssi
v hlavnim mésté Vidni, a tudiZ 1 ptiplatky pro tamé;si ufedniky byly nejvétsi, naopak nejniZsi
dostdvali zaméstnanci plsobici v malych obcich.!”? Cerhilv priplatek ve vysi 672 korun

odpovida druhé tiid€ aktivniho ptiplatku. Téch bylo celkem pét, samostatnou kategorii

185 Narodni archiv, fond &. 1307, Cerha Josef, JUDr., inv. &. 12, tubus, Diplom doktora prav z Videfiské
univerzity.

186 Tamtéz, inv. &. 26, k. 1, Jmenovani do funkci a odvolani z funkei (koncipista finanéni sluzby u zemské
vlady v Sarajevu, koncipista u delegace Ministerstva financi Kralovstvi SHS, ¢len kvalifikaéni komise pfi
Generalnim financnim feditelstvi v Bratislavé - jmenovaci dekrety a doklady o finan¢nim zafazeni).
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tvotila Viden, poté nasledovala prvni az ctvrta t¥ida aktivniho ptiplatku. Pro za¢inajici statni
Gitedniky bylo obecné velmi ndro¢né sehnat adekvatni bydleni.!”® Obzvlaste
s praktikantskym platem se jednalo o téméf nadlidsky tkol. Utednici v Bosné méli v tomto
ohledu jistou vyhodu. Jak jiz bylo zminéno, vlada pro n€ nechala v Sarajevu vystavét byty
a pro jejich ucely se vyuzivaly také opusténé domy po osobdach, které¢ po zacatku okupace

emigrovaly. Stejné tak vyuzivala statni sprava budovy, kde diive sidlila osmanska sprava.'®*

Dne 23. ledna 1914 byl Josef Cerha jmenovan do funkce koncipisty finan¢ni sluzby
Zemské vlady v Sarajevu s roénim platem ve vysi 2 200 korun s pfiplatkem v hodnoté
960 korun.'® Po finanéni strance si tak oproti Zep&i polepsil o 288 korun vy$§im ptiplatkem
k platu. Relativné vzato se nejednalo vylozené o ptilepSeni jako spiSe o zminéné vyrovnani
zivotnich néakladd, které byly pravdépodobné v Sarajevu jakozto nejvétSim bosenském
meésté vyssi. Zajimavosti vSak je, ze pridavek ve vysi 960 korun odpovidal ptidavku, ktery
byl vyplacen tfednikiim X. tfidy ve Vidni.!”¢ Jednalo se tedy o jeho maximélni moznou vysi.
Jak sam Josef Cerha uvadi v zadosti o prevzeti do statnich sluzeb Ceskoslovenska ze dne
5. dubna 19217 v Sarajevu byl ptidélen ,referatu kolkovému, poplatkovému a osobnimu
spadajicimu pod berni ufad®. Ve stejném dokumentu taktéz zminuje, Ze se v Bosné podilel

na feSeni agrarnich spord a vykupu kmett.

Dle Zupaniée a kol.'”® vyse platu pirozené uréovala socialni status statnich tfedniki
i jejich zivotni uroven. Josefa Cerhu dle jeho platu béhem pisobeni v Sarajevu mizeme
zatadit mezi niz§i stfedni tiidu, ktera byla orientacné vymezena pro ufedniky, jejichz vyse
ro¢niho piijmu se pohybovala mezi 2 000 a 4 400 korunami.'*” Jako kazdy s roénim piijmem
nad 1200 korun musel i on odvadét dan z pfijmu, ktera ale byla velice nizka (1-3 %).
Koncipista zacatkem 20. stoleti odvadél zhruba 20-30 korun rocné. Dan se odvadéla

i z aktivniho piiplatku, a to ve stejné procentualni vysi jako z piijmu.?%

193 VYSKOCIL, Ales. C. k. tirednik ve zlatém véku jistoty, s. 96.

194 KOZAK, Vratislav. Rakouské ufednictvo v Bosné a Hercegoving v druhé poloving 19. stoleti, s. 109.

195 Narodni archiv, fond &. 1307, Cerha Josef, JUDr., inv. ¢&. 26, k. 1, Jmenovani do funkci a odvolani z funkeci
(koncipista finan¢ni sluzby u zemské vlady v Sarajevu, koncipista u delegace Ministerstva financi Kralovstvi
SHS, ¢len kvalifikacni komise pfi Generalnim finan¢nim feditelstvi v Bratislave - jmenovaci dekrety a doklady
o finan¢nim zafazeni)
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197 Nérodni archiv, fond &. 1307, Cerha Josef, JUDr., inv. & 27, k. 1, Zadost o pievzeti do statnich sluzeb
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198 ZUPANIC, Jan, Vaclav HORCICKA a Hana KRALOVA. Na rozcesti: rakousko-uherskd zahranicni sluzba
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Vlednu 1914 také doSlo k prosazeni zdkona bézn€ nazyvaného jako sluzebni
pragmatika. Ta nastavila jasna pravidla pro postup do vyssich hodnostnich tiid a platu.
Utednici dle ni jiz nemuseli ¢ekat dlouhé roky, nez se dockali vys§iho platu. Jakmile
uplynula zakonem stanovena lhita pro setrvani v jedné hodnostni tfid¢, automaticky zacali
pobirat vyssi plat, aniz by byli povySeni. Pfestoze se tento ¢asovy postup tykal pouze
VIIIL. az XI. tfidy, ovlivnil Zivoty velkého mnozstvi ufednikd, jelikoz se jich v téchto tfidach
nachazela naprosta vétSina. Sluzebni pragmatika tak méla vnést do zivota uiednika vice

jistoty.?%!

Vysokoskolsky vzdé€lani afednici na pocatku sluzby a stfedoskolsti ,,rutinéti* na tom
byli platové zhruba podobné a z hlediska financniho ohodnoceni tak obé skupiny spadaly do
subalterni kategorie.’”? To byl piipad i Josefa Cerhy. Co se tyka volna, jakozto Gifednik
X. hodnostni tfidy, mé&l Cerha narok na tii tydny dovolené.?*® Jak jiz bylo uvedeno, ufednici
v Bosné ji Casto travili u Jaderského mote v Dalmadcii. T¢ se vSak po zavedeni sluzebni

pragmatiky pravdépodobné nedockal vzhledem k ¢ervencovym udalostem roku 1914.

Z vyse uvedeného mizeme vyvodit, Ze Josef Cerha se béhem svého ptisobeni v Bosné
a Hercegoviné tadil mezi ufedniky niz§iho postaveni. Odpovida tomu jeho zatazeni do
X. hodnostni tfidy, a tudiz 1 vySe jeho platu. Sluzba v Bosn& pro néj nepochybné byla
naro¢nou Zzivotni zkousSkou, tak jako pro vSechny ostatni mladé Ufedniky, ktefi do zemé
prichazeli. Na druhou stranu vSak lze usoudit, ze mu zdejSi sluzba vytvotila skvélé
predpoklady pro dalsi pracovni uplatnéni, o némz bude jeste fe¢ v dalsi kapitole. Zhruba ptl
roku poté, co se usadil v Sarajevu, se v§ak coby vojak cisaiské armady musel zi¢astnit prvni

svétove valky, kterd vypukla 28. ervence 1914.

201 Tamtéz, s. 249-250.
202 Tamtéz, s. 49.
203 Tamtéz, s. 141.
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5 Povale¢na situace v Bosné

5.1 Za svobodou jihoslovanskych narodu

Taktka ihned po formalnim zacatku valky se vychodni ¢ast Bosny, kde hranicila se
Srbskem, stala nastupnim mistem rakousko-uherské armady a na rok a pul se pfetvorila
ve val¢isté. Houzevnaty odpor Srbi byl piekvapenim pro vrchni predstavitele monarchie,
ktera svého protivnika o¢ividné podcenila. V srpnu 1914 byla v Bosné vyhlaSena mobilizace
a do valky bylo vyslano osm bosensko-hercegovskych pluki. V prosinci 1917 bylo
v cisaiské armadeé jiz 298 773 vojaki z Bosny.?** Piislusnikem 4. bosensko-hercegovského
pesiho pluku byl zpoc¢atku i jiz zmitlovany Josef Cerha. BEhem valky byl v§ak na fronté zajat
ruskymi jednotkami, zatimco mezi rakousko-uherskymi Urady vznikla domnénka, ze byl
zabit, o cemz svédci existence dokumentt o jeho udajné smrti a zadosti Cerhovych rodict
o vyplaceni jeho platu.?®® V fijnu roku 1918, t&sné& pred koncem valky, vstoupil v Omsku
do ¢eskoslovenskych legii.?? Dle svych slov vyuzil vale¢ny ¢as zejména ,.ke studiu jazyka

exportnich v&d a narodniho hospodatstvi.?"’

Prvni svétova valka pfinesla Bosiianim velké utrpeni. Na demografickém vyvoji zemé
se negativné podepsaly odvody do armady, hlad i nemoci. Mimo jiné bylo 41 000 obyvatel
nasiln€ evakuovano z vychodni ¢asti zemé&. Vice jak polovinu (21 000) z nich tvofili bosensti
Srbové, kteti byli svazeni na zapad Bosny do internacnich tabora, kde jich také stovky prisly
o zivot. Celkem béhem valky pfislo o Zivot 250-300 000 Bosiantli, coZz ptedstavovalo
12-15 % bosenské populace.?”® Vale¢na doba se pochopitelné odrazila i v politice zemské
vlady. Kratce po vypuknuti konfliktu doSlo k rozpusténi sarajevského saboru a za vyuziti
represivnich metod potlatovala vlada sebemensi naznaky politické ¢&innosti. Utady
zorganizovaly né€kolik tzv. velezradnych procest, jejichZz obétmi byli pfedev§im Srbové,
ktefi byli obviflovani z velkosrbské agitace.?® V3ichni Srbové v habsburské ¥isi méli

nalepku potencialn& nebezpe&nych a v Bosné byli ¢asto teréem utoki ostatnich obyvatel.>!

204 HLADKY, Ladislav. Bosenskd otdzka v 19. a 20. stoleti, s. 158-159.

205 Narodni archiv, fond &. 1307, Cerha Josef, JUDr., inv. &. 16, k. 1, Dokumenty o udajné smrti Josefa Cerhy
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Uvniti monarchie se diskutovala i otazka statopravniho postaveni Bosny, nicméné¢ jeji
budoucnost zavisela predevsim na vysledku boji mezi Dohodou a Centralnimi
mocnostmi?!!. Na konci roku 1914 se srbsky ministersky piedseda Nikola Pasi¢ pod tlakem
valeCnych udalosti otevien¢ prihlasil k ideji sjednoceni vSech jihoslovanskych naroda
v jeden statni celek. Ve skutecnosti vSak stale doufal v realizaci Velkého Srbska. Chorvaté,
u nichz jihoslovansky koncept postupné ziskaval na popularité, si spole¢ny stat predstavovali
jako federaci, coz odporovalo srbské vizi o centralistickém statu.?'> Habsburska monarchie
jiz vSak nemohla rozpadu své fiSe zabranit vzhledem k nepiiznivému vyvoji valky. Ten se
nepodafilo zvratit ani pfes snahy nového cisafe Karla 1., jenz usedl na trin 21. listopadu
1916 a nahradil tak v ufadu svého zesnulého prastryce Frantiska Josefa I, jehoz vlada trvala
uctyhodnych 68 let. Karel 1. se snazil o narodnostni smir svolanim i§ské rady do Vidné

a o ukondeni valky vyjednavanim.?!?

Od jara 1918 byla vize spolecného statu Srbi, Chorvati a Slovinct (SHS)
podporovana naprostou vétSinou jihoslovanskych politiki a 3. bfezna 1918 se vyslovili pro
nezavislost. Po¢atkem fijna byl ustanoven ustiedni organ — Narodni rada SHS, v némZ m¢éla

8214 zastupci.?!® K preruseni svazku s podunajskou monarchii

Bosna a Hercegovina 1
oficialn¢ doslo 29. fijna 1918 a o dva dny pozd¢ji vydala rada oznameni, ze Stat SHS je
zcela pripraven ke sjednoceni se Srbskem a Cernou Horou. Téhoz dne také doslo
v jednotlivych oblastech k ustanoveni narodnich vlad véetné té€ v Bosné a Hercegoving, ¢imz
se oficidlné stala soudasti nového statniho celku.?!'® Jelikoz nebyli jednotlivé narodni rady
schopny zarucit uzemni celistvost a zabranit moznému socidlnimu chaosu, pozadovali
urgentni sjednoceni se Srbskem. To si na nich diky své vyhodné vyjednéavaci pozici vymohlo
centralistické ztizeni budouciho statu, k jehoz vyhlaSeni doSlo 1. prosince 1918 pod nazvem
Kralovstvi SHS.?!7 Pro obyvatele Bosny a Hercegoviny to znamenalo zasadni véc — poprvé
po bezmala 500 letech doslo k situaci, kdy jejich vlast nepodléhala vladé cizi mocnosti a jeji

osud méli nyni Bosnané, resp. jizni Slované ve svych vlastnich rukou. Pfibuznost naroda

vSak nutné negarantuje svétlou budoucnost, coz doklada i1 nevrazivost Slovant viici sobé

211 Centralni mocnosti (oznadované téZ jako Ustiedni mocnosti ¢i Ctyispolek) byl mocensky blok, ktery vznikl
z Trojspolku, jehoz soucasti byla ptivodné i Itlie, ta se vSak v roce 1915 ptidala na stranu Dohody. Vojenskou
alianci Némecka a Rakouska-Uherska doplnila osmanska tiSe a Bulharsko.
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samym v Bosn¢ jest¢ pred valkou. Zvlasté bosensti Muslimové se najednou ocitli v zemi,
kde tvofili naprostou mensinou, coZ pro jejich proces narodnostniho uvédomovani a hledani

identity piedstavovalo velkou vyzvu.
5.2 Sprava Bosny v ramci Kralovstvi Srbii, Chorvati a Slovinct

Situace v Bosné a Hercegoving bezprostfedné po skonceni valky, a tedy i padu vlady
dynastie Habsburk se nesla témét az v anarchistickém duchu. Na jejim tzemi se odehravaly
bouflivé socialni nepokoje, které na sebe braly i podobu konfesijné-nacionalnich boji, kdy
se kmeti (slozeni ze 74 % pravoslavnym obyvatelstvem, z 21 % katolickym) boufili proti
pozemkovym vlastnikiim, kteti byli z 91 % tvoteni muslimy.>!® P¥i¢inou tohoto chaosu byla
1 nevyieSend agrarni otadzka, kterou se sice rakousko-uherska vlada snazila napravit jesté
pted prvni svétovou valkou moznosti vykoupeni kmetd, ale tato snaha se se zamyslenym
ucelem nepotkala. Agrarni otdzka navic predstavovala problém uz pti zahajeni okupace
Bosny. Nova vlada se proto rozhodla pro okamzité feSeni situace. Agrarni reforma byla
zahajena vroce 1919 a trvala az do roku 1931. V jejim disledku v Bosné doslo k
dokonceni likvidace privilegovaného postaveni begli, nicméné obétmi se stali i mali
muslimsti statkafi. Tisice z nich byly vyhnany ze svych domovii a musely hledat Gtocisté

ve méstech.?!’

Co se tyCe administrativni stranky véci, po rozpuSténi Narodni vlady Bosny
a Hercegoviny dne 31. ledna 1919 doslo ke zfizeni zemské vlady, kterd byla odpovédna
pouze centralnim organtim v Bélehrad€. Do jejich pravomoci spadaly Ctyfi resorty — resort
vnitini spravy, soudnictvi, zeméd¢€lstvi, osvéty a ndbozenskych zaleZitosti. Zemé si tak
uchovala urc¢itou miru autonomie, avSak ne na dlouhou dobu. Po personélni strance byli ve
statnim aparatu ve vétSin€ srbsti ufednici, ktefi byli po roce 1918 piednostné dosazovani do
bosenskych tfadi.??° Dle Sestaka a kol.??! tomu bylo také proto, Ze srbsti ufednici byli jedini,
ktefi méli néjakou zkuSenost se spravou statu. To je vSak v rozporu se skuteCnosti, ze
v rakousko-uherském aparatu pro Bosnu v roce 1914 piedstavovali domaci tfednici 42,19
%.%2? Je v8ak mozné, Zze mnoho z nich bylo centralnimi ufady povazovano za nedostate¢né

kvalifikované nebo na né bylo nahliZzeno jako na nepohodlné osoby, jelikoZ slouzili ,,cizi
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mocnosti“. Vzhledem k tomu, ze v novém stat¢ méli vedouci ulohu pravé Srbové, nelze
vyloucit ani urcité favorizovani srbskych ufedniki a v tomto ohledu jistou narodnostni

diskriminaci.

V cCervenci roku 1922 se udala spravni reforma, kterd v ramci historickych hranic
Bosny vyty¢ila Sest samospravnych krajl, nad nimiz jesté figurovala oblastni sprava a az
pak teprve ustfedni statni organy. Oblastni sprava zahrnovala stejné resorty jako zemska
vlada, jesté navic ji vSak piibyl resort pro socialni politiku.??®> V ramci celého kralovstvi se
jednalo o naprosty unikat, ani v Srbsku se podobné prvky samospravy nevyskytovaly.
V tnoru 1924 vsak doslo ke zruseni oblastni spravy v Bosné, a tim i k likvidaci poslednich
fragmentli jeji autonomie. Od té doby uZ stejn€ jako ostatni regiony piimo podléhala

tzv. zupantim (krajskym spravciim jmenovanym Ustfedni vladou).??*

Ustanoveni nového statniho zfizeni znamenalo pro vétSinu obyvatel z byvalé
habsburské monarchie konec kariéry v Bosn¢ a Hercegoving. To se pochopitelné dotklo
i Cechtl, a predevsim ufedniki figurujicich ve spravnim aparatu. V Bosné vak ziistalo vice
n&z pét tisic Cechtl, coz predstavuje témék 71 % z jejich poétu v roce 1910. Sdruzovali se
v krajanskych spolcich a kontakt s vlasti jim zajiStoval ¢eskoslovensky konzulat. Bosenska
spole¢nost nezapomnéla ani na TomaSe Garrigua Masaryka, jenz hajil jeji z4jmy v dobé
okupace. Kazdoro¢né si pfipominala jeho narozeniny a na pocest jeho 80. narozenin po ném
byl dokonce pojmenovan most?* v centru Sarajeva.??® Viechny tyto okolnosti naznacuji, Ze
Sesko-bosenské vztahy byly opravdu vielé a na vysoké urovni (Ceskoslovensko mélo
s Kralovstvim SHS také uzavienou spojeneckou smlouvu, kterd se nazyvala Malou
dohodou?®?’). Plisobeni nasich krajanti v Bosné bylo doméicim obyvatelstvem evidentng
vnimano velice kladng, a i samotnym Cechiim se v bosenském prostiedi zalibilo natolik, Ze
v zemi setrvali ve velkém poctu 1 po padu Habsburkl. Dokonce 1 byvaly c. a k. sluzebnik
se mohl uplatnit v aparatu nov¢ ustanoveného jihoslovanského statu, a¢ to nelze povazovat

za Casty fenomén. Takovy byl totiZ ptipad Josefa Cerhy, jenz se po navratu z valky zabydlel

23 HLADKY, Ladislav. Bosenskd otdzka, s. 178.

224 Tamtéz, s. 178.
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26 HLADKY, Ladislav. Vztahy Cechii s ndrody a zemémi jihovychodni Evropy, s. 85-87.
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zabranit obnové Rakouska-Uherska, vzdorovat mad’arské snaze o revizi mirovych smluv a dohlizet na némeckeé
i sovétské zajmy ve zminénych regionech).
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opét v Sarajevu. Tentokrat se vSak uz neocitl ve sluzbach rakouského cisatre, ale krale

jihoslovanskych narodi Petra I.
5.3 Na cesté do vlasti — povale¢na sluzba Josefa Cerhy

Po skonceni vojenské sluzby se Josef Cerha dne 7. fijna 1919 stal financnim
koncipistou u Delegace Ministerstva financi Kralovstvi SHS pro Bosnu a Hercegovinu
v Sarajevu. Postupem casu vystiidal funkce finan¢niho podtajemnika a tajemnika, az se
vypracoval na samostatného prezididlniho a osobniho referenta Delegace a zéstupce
vedouciho 1. odd€leni, jimz byl jmenovan 1. dubna 1921. Pracoval v oddéleni prezidialnim
a v osobnich referatech financ¢nich konceptnich, G€etnich a manipulativnich ufedniki, dale
v zélezitostech disciplindrnich a penzijnich, taktéz vypomahal pfi sestavovani ptedlohy
statniho rozpoctu na rok 1921-1922. Po dobu 10 mésicti béhem roku 1921, mimo svou
pracovni dobu, se na ¢eskoslovenském konzulatu v Sarajevu vénoval likvidaci penzi svych
krajanti, ktefi v Bosné, stejné jako on, slouzili jakozto ufednici habsburské monarchie,

a pomahal jim s ndvratem do vlasti.??8

V jeho poziistalosti se nachazi cely spis??’, ktery obsahuje veskera nafizeni, smlouvy
mezi jednotlivymi zemémi upravujici statni pfislusnost penzistil, i zpravu o penzistech
ceskoslovenského obcanstvi, kteti v Bosné pusobili za Rakouska-Uherska, zpracovanou
prave Josefem Cerhou. Soucésti je také nékolik dopistt mezi Cerhou a ,,Spolkem penzistii ze
zemi byvalého Rakouska-Uherska mimo RCS*, z nichZ je patrné, Ze situace penzistli byla
vskutku nelehk4.?*® S penzijni otdzkou souvisela i problematika uznavani ob&anstvi, napf.
u mistopfedsedy zminéného spolku, jimz byl byvaly vrchni inspektor bosensko-
hercegovskych zemskych drah August Lemarie. Tomu byla Zadost o vystaveni osvédceni
o Ceskoslovenském statnim obcanstvi ze dne 16. srpna 1923 zamitnuta. Kralovstvi SHS totiz
dne 25. srpna 1922 vydalo zékon, kterym na zaklad¢ mirovych smluv uznalo za své obCany

vSechny penzisty, ktefi jakozto ob¢ané Rakouska-Uherska nabyli v Bosné do roku 1910

228 Narodni archiv, fond ¢. 1307, Cerha Josef, JUDr., inv. &. 27, k. 1, Zadost o pievzeti do statnich sluzeb
Ceskoslovenska.
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JUDr. J. Cerhou, opisy smluv a dohod mezi néastupnickymi staty Rakouska-Uherska o penzich ufednikd,
odmeéna pro JUDr. J. Cerhu od ¢eskoslovenské vlady za relaci o pensich bosensko-hercegovskych).
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definitivni funkce, a tim i bosensko-hercegovskou zemskou piisluSnost. Lemarie byl roku
1883 jmenovan definitivnim ufednikem bosensko-hercegovskych statnich drah.
Ceskoslovenské tfady tak jeho Zadosti nemohly vyhovét a byl povaZovan za

penzionovaného statniho ob¢ana Kralovstvi SHS.

Statni ufednici a jejich rodiny byli prvni v habsburské monarchii, kdo ziskal narok na
penzi. Ta patfila k jedné z nespornych vyhod ufednického povolani, ktera sluzebnikiim
zajistovala nadéjné vyhlidky na dustojné stari. Od roku 1907 mél na penzi v plné vysi pravo
kazdy utrednik, jenz odslouzil 35 let (pfedtim 40). PIna penze odpovidala béznému platu bez
dalsich pfiplatkli jako napft. aktivniho. Minimalni vySe pfedstavovala 40 % platu a byla
pfizndna az po 10 letech sluzby. Penzionovani mohl uiednik dosdhnout na vlastni zadost (po
odslouzeni prislusného poctu let ¢i predcasné pii dolozeni 1ékarského potvrzeni o pracovni
neschopnosti) nebo z Gifedni moci — nebylo-li pro né&j misto & byl neschopny sluzby.?*!
Narok na ¢ast penze mély i vdovy po ufednicich, tak jako jistd Ivanka Tomala, vdova po
cetnickém strdzmistru slovenské narodnosti, kterd v dopise z 21. zati 1921 zad4 Cerhu, resp.

konzulat o urychlené vyftizeni zaddosti o vyplaceni drahotniho pfidavku, jelikoz se se svymi

ttemi détmi ocitla v existenéni situaci.?3?

Nekteti cesti urednici, kteti se po 28. fijnu 1918 vraceli do své rodné vlasti a za dob
monarchie plisobili ve Vidni, nabizeli své sluzby nové vzniklému Ceskoslovensku, aviak
Casto narazeli na politické ptedsudky, které z nich délaly ,,prorakousky* smyslejici osoby
asetkavali se tak sur¢itym despektem.?** Pravdépodobné byli pokladani za symbol
monarchie a ,starych poradkid®. Je mozné, Ze n&ktefi navrativsi se sluzebnici byvalé
monarchie, a& &eské narodnosti, mohli byt nové vzniklym Ceskoslovenskem spatfovani jako
,nepohodIné* ¢i nedtvéryhodné osoby. V takovych ptipadech mohl stat sdhnout po
pred¢asném penzionovani, ale jednalo se pouze o vyjimecné ptipady. Dotklo se to predev§im
ufednikl némecké narodnosti, ktefi za monarchie zastavali Ufednické funkce v Ceskych

zemich, n€kteti z nich se vSak rozhodli odejit ze své vlastni viile. Napt. na Moravé méli sice

B1VYSKOCIL, Ales. C. k. diednik ve zlatém véku jistoty, s. 139.

232 Narodni archiv, fond &. 1307, Cerha Josef, JUDr., inv. &. 108, k. 3, PoznamkKy o vyfizovani penzi rakousko-
uherskych ufedniktt 1912-1929 v Bosné a Hercegoviné - podklad pro vynos MF SHS ¢.j. 120788/22 o
kone¢ném vyrovnani bosensko-hercegovinskych penzi (seznamy penzisti, korespondence Spolku penzistl ze
zemi byvalého Rakouska-Uherska mimo RCS s JUDr. J. Cerhou, opisy smluv a dohod mezi nastupnickymi
staty Rakouska-Uherska o penzich ufednikd, odména pro JUDr. J. Cerhu od ceskoslovenské vlady za relaci o
pensich bosensko-hercegovskych).

233 JINDRA, Zdengk a Ivan JAKUBEC. Hospoddrsky vzestup ceskych zemi od poloviny 18. stoleti do konce
monarchie. Praha: Univerzita Karlova v Praze, nakladatelstvi Karolinum, 2015, s. 60. ISBN 978-80-246-2945-
2.
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pfed pfevratem pocetni pievahu ¢esti ufednici, avS§ak Némci zastavali vysoké funkce a byli
v Cele dilezitych organti — ze 36 moravskych hejtmanstvi jich drzeli 19. Nakonec se vSak
zadna velkd personalni revoluce na doméaci piidé nekonala a v tomto ohledu se mluvi
o vysoké kontinuité ufednictva, nicméné na vysokych pozicich doslo k markantnimu
poklesu némeckych ufedniki. Vlada Ceskoslovenska tak v podstaté pievzala cely rakousky
statni aparat a sahla pouze ke kosmetickym zménam — byly pfejmenovany nazvy urada
a tfednickych hodnosti, napf. z okresnich hejtmanstvi se staly okresni spravy politické.?**

Zakon ze dne 7. tinora 1919 navic stanovil, ze pro pievzeti do ¢eskoslovenské statni sluzby

musel uednik pouze vykonat slib vérnosti republice.?*

Dne 5. dubna 1921 pozadal Josef Cerha poprvé o prevzeti do Ceskoslovenské statni
sluzby, pfi¢emz preferoval pfifazeni ke generdlnimu konzuldtu ve Vidni, aby mohl
navstévovat néktery z veCernich kurzii pro svétovy obchod na Videnské univerzité. Dle
vlastnich slov byl ve svém aktudlnim zaméstnani nejstarSim finan¢nim tajemnikem, a proto
soucasn¢ zadal o prevzeti do VIIL. hodnostni tfidy. Taktéz vyslovil pfani, aby o jeho zadosti
prozatim nebyly informovény titady Kralovstvi SHS a nedoslo tak k jeho ,,preterovani* 2%,
tak jak tomu nastalo u Dr. Zlamala, Ostr¢ilika a Barvice. To byl jeden z divodu, pro¢ Cerha
o prevzeti nepozadal jiz diive.*’ D4 se tedy usoudit, Ze v diisledku Zadosti o pievzeti byli
vyse tfi zminéni Ufednici z&mérn€ opomenuti v kariérnim postupu, kdyz vyslovili ptani
navratit se do vlasti a ukoncit tak sluzbu jihoslovanskému statu. Cerha se tomuto postupu
pochopiteln¢ chtél vyhnout. Zaroven vSak z téchto informaci miZeme usoudit, Ze CeSti

ufednici se mohli po pddu Rakouska-Uherska uplatnit 1 v novém statnim aparatu Kralovstvi

SHS.

V nasledujicich dvou letech Zadal Josef Cerha o prevzeti jesté nékolikrat — v fijnu roku
1921 osobné na prezidiu v Praze, dne 6. kvétna 1922 zase pisemné. Tentokrat uz preferoval
umisténi do Brna, jehoz ,,poméry znal dobfe a kde mél pfibuzné“. Pokud by ani tomu
nemohlo byt vyhovéno, pial si pfidéleni ke Generalnimu finanénimu feditelstvi v Bratislave.

Zajimavym dokumentem mezi jednotlivymi zadostmi o ptevzeti je taktéz Cerhovo sluzebni

24 VYSKOCIL, Ales. C. k. urednik ve zlatém véku jistoty, s. 295-297.

235 Shirka zdkonii a naiizent statu Ceskoslovenského. V Praze: Statni tiskarna, 17.02.1919, 1919(15). s. 76.
ISSN 1804-0705. Dostupné také z: http://ftp.aspi.cz/opispdf/1919/015-1919.pdf

236 Byt preterovan (z latinského praeterire = obejit, mijet) znamena byt pieskogen v Gfednim postupu mlad$imi
kolegy.

237 Narodni archiv, fond & 1307, Cerha Josef, JUDr., inv. ¢&. 27, k. 1, Zadost o prevzeti do statnich sluzeb
Ceskoslovenska.

55


http://ftp.aspi.cz/opispdf/1919/015-1919.pdf

hodnoceni sepsané delegatem ministra financi Dr. Dusanem Sijanem ze dne 16. srpna 1922.
Ten se o Cerhovi vyjadiuje pouze v pozitivnim svétle, podle Sijana §lo o ¢lovéka ,,solidniho,
spofivého a cCestného, jeho chovani ve spolecnosti odpovidalo vzdy jeho sluzebnimu
polozeni. Jeho narodnostni chovani oproti jeho koleglim, zvlast¢ Srbim a bosenskym
Cechtim, bylo vzdy srde¢né a bratrské“.>*® Stejné o jeho pili a svédomitosti hovofil
i ¢eskoslovensky konzul Jindfich Andrial v ozndmeni o propusténi Cerhy jako vypomocné
sily ze dne 29. prosince 1921.2%° Z toho lze usoudit, ze Josef Cerha byl loajalnim tGifednikem

s naprosto profesionalnim vystupovanim a skvélymi pracovnimi vysledky.

Vyhoveéni zadosti o pfevzeti a navratu do vlasti se konecné dockal v ¢ervenci 1923,
kdy byl jmenovan do funkce vrchniho rady Generélniho finan¢niho feditelstvi v Bratislavé,
pficemz uspél i se svym pozadavkem na zafazeni do VII. hodnostni tiidy.?* Vzhledem
k nedostatku kvalifikovanych sil v Ceskoslovensku (zejména na Slovensku), véetnd
finan¢nich konceptnich ufednikd, je s podivem, ze pievzeti Josefa Cerhy trvalo 1 navzdory
jeho vyborné profesni zkuSenosti ptes dva roky. Mohlo to byt zplisobeno i neochotou
kralovskych tifadéi Cerhu uvolnit. Vzhledem k jeho kvalifikaci**! a sluzebnimu hodnoceni
by se jednalo o pochopitelny jev. Pro Josefa Cerhu vsak bylo dilezité, ze se na Slovensku

stal vysokym statnim Gfednikem a mohl konecné poprvé v zivoté slouzit ptimo své vlasti,

vvvvv

28 Tamtéz, inv. ¢. 27, k. 1, Zadost o pievzeti do statnich sluzeb Ceskoslovenska.

239 Tamtéz, inv. ¢. 26, k. 1, Jmenovani do funkci a odvolani z funkei (koncipista finan¢ni sluzby u zemské
vlady v Sarajevu, koncipista u delegace Ministerstva financi Kralovstvi SHS, ¢len kvalifika¢ni komise pfi
Generalnim financnim feditelstvi v Bratislavé - jmenovaci dekrety a doklady o finan¢nim zatazeni).

240 Tamtéz, inv. ¢. 27, k. 1, Zadost o pievzeti do statnich sluzeb Ceskoslovenska.

241 Josef Cerha byl mimo jiné vyborn& vybaven také jazykové. Dle svych slov z roku 1921 Gplné ovladal
slovem i pismem ceStinu, némcinu, srbochorvatstinu a rustinu. Rozumél i vSemu, co se piSe a mluvi ve
francouzském, italském, mad’arském a polském jazyce, ale v téchto jazycich mu pry chybél cvik v konverzaci.
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6 Zavér

V ramci zavére¢ného zhodnoceni plsobeni ¢eskych ufednikli v Bosné je tfeba odlisit
ufedniky nizce a vysoce postavené. Zatimco ti vysoci, ac jich z ¢eskych fad dle dostupnych
zdrojii byl jen omezeny pocet, se t&Sili fad¢ privilegii, zGcastiovali se kulturnich
a spoleCenskych akci a skrze stitem zastiténé podniky si mohli pfijit k velice dobrym
penézim, nizci Ufednici v mnoha pfipadech zili bidné¢ vzhledem ke spoleCenskym
a sluzebnim naroktim, které byly na ufedniky kladeny, aby udrzovali zivotni styl adekvatni
svému postaveni. Statni zaméstnanci v desaté a jedenacté praktikantské tfidé se se svym
platem ocitali na hrané¢ nouze. Je pravdou, ze sehnat odpovidajici bydleni pro n¢ bylo
pravdépodobné snadné¢jSim tkolem v Bosné nez jinde v {isi, jelikoz vlada nechala vystavét
byty piimo pro zaméstnance statni spravy. AvSak udrzovat Zivotni uroven, jak se od nich
ocekavalo, bylo s takovou vysi piijmi 1 tak velice narocné a Casto pfinadSelo existencni

problémy.

Na jedné stran€ mame ptiklad Karla Patfika, troufam si fici genidlniho mistra svého
oboru, jenz si zivot v Bosné¢ zamiloval natolik, Ze se s touto zemi rozhodl spojit 1 zbytek
svého zivota, kdy uz byl mimo statni sluzbu. Na druhé strané hierarchie je Josef Cerha,
o némz sice nemame dostatek zivotopisnych informaci, abychom se mohli dozvédét néco
o jeho pocitech a prozitcich ufednického Zivota v Bosnég, avsak i to je naleZitost ,,Sedého*
ufednického Zivota. AC to bylo naprosto vsouladu sdobovymi praktikami,
s vysokoSkolskym diplomem doktora prav zac¢inal statni sluzbu na Uplném konci Gfednické
hierarchie, kde dochazelo k docasnému stirani rozdili mezi stiedoskolsky a vysokoskolsky
vzdélanymi osobami. Jeho plat v Bosné tak nebyl nikterak oslnivy a jen tak tak se da oznacit
jako ptijem odpovidajici niZsi stiedni tfidé. Na druhou stranu mzdovy ptiplatek v Sarajevu
byl srovnatelny s tim, ktery byl poskytovan ufednikiim ve Vidni, z ¢ehoZ se da usoudit, Ze
monarchie touto cestou chtéla vybalancovat naro¢nost sluzby v Bosné€ a zaroven ji jistym
zpiisobem zatraktivnit pro potencialni zajemce. Cechiim se zpocatku v Bosn& nedostalo
nejptivetivéjsiho piijeti ze strany domaciho obyvatelstva. Po pocateéni nedtvére ale zahy
pfisla faze slovanského bratrstvi a Bosiiané s Cechy obecné zadali sympatizovat. Piiznivost
&i atraktivitu bosenského prostiedi, které bylo Cechy navic vnimano jako dosti ,,exotické*,
potvrzuje i skutecnost, Ze mnoho z nich v Bosné setrvalo i po padu Rakouska-Uherska, kdy
zde fungovalo mnoho krajanskych spolkil, pficemz kontakt mezi nimi a domovinou
zajiStoval konzulat v Sarajevu. Dokonce 1 CeSti Ufednici se mohli uplatnit ve spravnim

aparatu nove vzniklého jihoslovanského statu.
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Pomineme-li zastoupeni domaciho obyvatelstva, CeSti ufednici patfili spole¢né
s Némci a Chorvaty k nejpocetnéjSim narodnostnim skupinam v bosenském urednickém
aparatu, coz do jisté miry vypovida o kvalifikovanosti Ceské spolecnosti. Piestoze pro mnoho
¢eskych utrednikii zejména nizsiho postaveni byla sluzba v Bosné nevitanou Zivotni zménou,
kterd jim pfinesla Spatné Zivotni podminky a zavedla je daleko od domova, da se fici, Ze
jejich Cinnost pfiznivé ovlivnila dal§i vyvoj Cesko-bosenskych vztahti, resp. vztaht
s jihoslovanskymi narody obecné a piispéla ke kulturnimu a spolecenskému vzestupu Bosny

a Hercegoviny.
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