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Diplomant si jako své vlastni téma diplomové prace zvolil ne zcela snadnou materii
rfimského prava dédického. Samotna formulace tématu prace umoznila diplomantovi
postupovat tak, aby v ramci naroki, které jsou kladeny na diplomovou a obecné na
pravné-védeckou praci, mohl si vybrat nékolik a praveé tolik principi, které je mozno
v rozsahu diplomové prace zpracovat, a to do dostate¢né hloubky analysy. V samotném
uvodu prace pak diplomant zuzuje sviij text na dvé celné zasady, jimz je pak cely text
vénovan, coz je pristup chvalyhodny, nebot tim zcela eliminuje povrchnost vlastni
studie, ale naopak akcentuje hlubsi smérovani prace. Co se tyce prinost tématu pro
soucasnost, tak tyto jsou nepopiratelné. Stale jesté relativné nova pravni uprava
dédického prava v Ceskych zemich je jednim z vyhonti evropského pravniho mysleni a
pravni tradice, ktera, at jiz realné, ¢i snad pouze proklamacemi na fimském pravu stoji,
a tedy pravé je to zase fimské pravo, kdo mize témto myslenkdm dat novy impuls ¢i

naopak obsah nebo thel pohledu.

Co se tyce rozsahu prace, tato spliiuje svymi 40 stranami, predevsim pak co do poc¢tu
znakil, limity, které jsou na diplomovou praci kladeny. Prace je dale doplnéna
seznamem pouzitych zdroji rozdélenych na pouZitou literaturu, prameny, pravni
predpisy a ostatni zdroje, pri¢emz seznam pouzité literatury obsahuje cca 50 polozek,
kdy valna ¢ast z téchto jsou polozkami zahranicni, predevsim pak némecké literatury.

Seznam pouzitych pramenti pak obsahuje 75 fragmentt dobovych pravnich textd.

Po stylistické strance nelze mit k praci vyhrad. Diplomant pii psani prace sice nékdy

pouziva ponékud belletristi¢tejsi styl, nez byva v odbornych pracich zvykem, avsak to

je moZzno mit za osobitou, autorskou licenci. Jinak prace splnuje stylistické naroky,



které jsou na odbornou préci v pravni romanistice kladeny. Taktéz samotnych preklepi

a obdobnych nedopatteni je v praci minimum.

Co se tyce vnitini struktury predkladané diplomové prace, tato svoji strukturou veskrze
logicky odpovida struktuie tématu, jemuz se diplomant vénuje, a to nikoliv ve smyslu
kapitol a dil¢ich casti prace, ale také ve smyslu vzajemné korelace mezi ivodem a
naproti tomu zavérem prace. Samotné uzsi vymezeni tématu prace bylo jiz

komentovano vyse.

Co se tyce zdroji prace a nakladani s nimi, je nutno zdiiraznit, Ze diplomant ve své praci
pouzil nemalé mnozstvi téchto zdroji, jichz valna ¢ast je cizojazycna, ¢imz je naplnén i
prekonan standard, ktery je na romanistickou diplomovou praci kladen. Co se tyce
nakladani s témito zdroji, je nutno jednak zminit zptisob prace s odbornou literaturou,
kdy tato je pouzivana nikoliv jako pouhy zdroj informaci, ale tyto jsou vzajemné mezi
sebou konfrontovany a s jejich zavéry je pracovano jako se zdroji pro vlastni zavéry, coz
je postup vice nez ocenitelny. Co se provedeni samotnych citaci, tyto jsou vedeny
peclivé a veskrze lege artis. Taktéz pri praci s dobovymi prameny diplomant s témito
jako se zdroji pracuje kreativné a v komplexu s vyse zminénymi zdroji mu prinaseji
zajimavé poznatky. Je taktéz nutno ocenit, ze diplomant tyto zdroje vidy autorsky
preklada a tyto preklady je nutno mit za povedené. Co se tyce citace téchto pramend,
tak tyto jsou opét provedeny lege artis. O kvalité prace s prameny sveédci i 232
¢islovanych poznamek pod carou, kdy tyto jsou nékdy pomeérné obsahlé a veskeré

citace jsou sousttedény prave do nich.

Diplomant ve své praci preklada také nemalé mnozstvi vlastnich myslenek a zavéra,
které mohou byt predmétem diskuse, ale vzdy tyto myslenky podklada zdroji, o néz se
opira, coz svéd¢i o odrazu odborného pravniho mysleni, ktery vtiskl diplomant do své
prace. PredloZena prace zasahuje i do dalSich struktur dédického prava a nabizi dalsi
mozna zamysleni, jako napiiklad otazku zasahu uvedenych pravidel do principu semel
heres, semper heres, nebo do fimskym pravem jasné proponovaného vyznamu vile
jednajici osoby a pravniho dtirazu na tuto viili. I tato témata kone¢né mohou poslouzit

jako pripadné téma k obhajobé, vedle nize navrzenych.

Co se tyce prace diplomanta na svém kvalifika¢nim spise, tak je nutno poznamenat, ze
tento plné vyuzil jednak svého pobytu vzahraniéni (na Videnské université) pro

vyhledéni zdrojt své diplomové prace (a taktéz tyto zdroje v praci dobie vyuzil). Taktéz



text své diplomové prace pribézné piekladal vedoucimu za tcelem konsultace a vyuzil
prave tuto moznost, jak nacerpat dalsi schopnosti pii psani odbornych pravnich textd.
Konecné jiz v prib€hu magisterského studia se diplomant, jakozto pomocna védecka
sila katedry pravnich d€jin, icastnil n€kolika védeckych symposii, a to i aktivné. Pred
odbornou obci prednesl nékolik referatii a taktéz i né€kolik svych odbornych textt i

publikoval, coz jisté neni bohuzel mezi magisterskymi studenty jevem béznym.

Zavérem je nutné konstatovat, ze predlozena diplomova prace je vice nez zdarila a
prekracuje nesporné kvalitu bézné predkladanych diplomovych praci. Pfi samotné
obhajobé lze navrhnout nasledujici témata k odborné diskusi nad predkladanym

spisem:

1. Vyvoj narokti nepominutelného dédice od dédickych k obligaénim narokim, a
to ve svétle principu pekuniarni kondemnace.
2. Samotna tloha principti v dédickém pravu — zdali se jedna o ideové maximy,

korektory ¢i zdali tyto disponuji dalSimi funkcemi.

Z vyse uvedenych divodi navrhuji hodnoceni diplomové prace stupném vyborné, a po
uspésné probéhlé obhajobé této prace zaroven s tispésné probéhlou oborovou statni

zavérecnou zkouskou navrhuji udélit diplomantovi titul Magistr University Karlovy.

V Hyskoveé 26. ¢ervna A.D. 2020

JUDr. Jan Sejdl, Ph.D.



