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Praci doporucuji k obhajobé.
Navrzené hodnoceni: vvborné

Bakalarské prace

Aspekt kv. prace Vysvétleni Mozné bodové

hodnoceni

metodologie a vécné | hodnoti se zvladnuti obsahové (vécné) stranky | 36 z 40 bodu

zpracovani tématu prace, splnéni zadaného ukolu, vyuZiti

vyzkumnych metod apod.

Ptedkladana prace je zdatilou sondou pro ziskani obrazu o tom, jak se v regionu
Tachovsko rozviji spoluprace knihoven ve specifickych, staitem pozadovanych,
regionalnich funkci. Autorka se, v souladu se zadanim zaméfila na vyzkum spokojenosti
obsluhovanych knihoven. Autorka se tak drzela zadani prace, i kdyz by oponentka uvitala
alespon letmy pohled, jak spolupraci s uvedenymi knihovnami vnimaji povéfené knihovny.
Zajimavé je zatazeni piikladl zahrani¢nich. Tyto ptiklady jsou vybrany velice dobie, maji
ilustrativni charakter a davaji nahlédnout do specifik zahrani¢nich systému spoluprace
knihoven.

Regionalni systém Tachovska byl velmi dobie popsan, autorka doplnila mnohé statistické
udaje, tabulky jsou piehledné a dostate¢né vymluvné. Ve vyzkumné ¢asti zvolila autorka
metodu polostrukturovanych rozhovord. Ptipravila kvalitni seznam dotazid. Autorka
dokazala zachovat anonymitu respondentd, aniz by doslo ke sbéru nedostatecnych
informaci.

Domnivam se, Ze charakteristika knihoven by byla pfesvéd¢ivéisi, pokud by zkoumané
knihovny byly popsany alespoii nékterym parametrem standardu pro dobrou knihovnu,
napf. podil obyvatel obec vii¢i poctu registrovanych ctenari.

Vysoce hodnotim analyzu ziskanych dat. Autorka ji predklada piehledné v tabulkach i
shrnujicim textem. Celkoveé vychdzi stav regiondlnich funkci jako bezproblémova situace,
se kterou jsou vSichni spokojeni.

prinos

hodnoti tviiréi zpracovani tématu 15z 20 bodu

Prace je ptikladnou praci zejména z hlediska metodologického, Ize ji doporucit jako
priklad pro dal$i studenty, jak spravné zpracovat bakalarskou praci. Zajimavé je uvedeni
zahrani¢nich ptikladd. Prace piinasi dalsi obraz do mozaiky ¢eského knihovnictvi,
tentokrat pohledem nejmensich knihoven. Za pfinosné povazuji i pfidani celych ptrepist
rozhovoru.

Kvalita struktury otazek pro rozhovory je takova, ze si dokazi piedstavit replikaci tohoto
vyzkumu na vét$im vzorku knihoven, napft. pro seminarni cviceni studentd knihovnictvi.

citovani, korektnost | hodnoti se zejména vyuZiti odkazit a pramenit | 11 z 20 bodi

citovani, vyuziti inf. | v textu, korektnost citovani; hodnoti se vyuZiti
zdroju

cizojazycnych pramenii; (v pripadé plagiatii je
student vyiazen ze studia bez dalSi obhajoby)




eV zadéni prace je uvedeno, 7e mé BP navazovat na jiz obhajené prace na Ustavu
informacnich studii a knihovnictvi. Pfi své praci v8ak autorka zadnou takovou praci
nevyuzila. Byl k tomu néjaky dtvod?

e Citace smérnice min. kultury Metodicky pokyn... je v praci sice uvedena, ale doporucila
bych na né&j odkazovat jiz pii prvni zmince, ze zacatku cituje autorka vice sekundarni
literaturu ,,0° smérnici.

e Seznam pouzité literatury by bylo mozné jesté mirn¢ ,,vylepsit®, napt. hned prvni odkaz
Aktualizace Koncepci... nebo uvadéni Studijni védecké knihovny v Plzni zkratkou.
Seznam neni ¢islovany. Odd¢leng jsou citovany zahrani¢ni a ¢eské zdroje, jaky k tomu
méla autorka diivod? Pomérné zajimavé je uvedeni samostatnych citaci z databaze
TDKIV, tento ptistup naopak povazuji za dobré feSeni.

e Piinosem prace je uziti zahrani¢nich zdroji.

slohové zpracovani hodnoti se ctivost textu, skladba vét, odborny 15 z 15 bodii
styl vyjadiovani; rozsah prdace

e Ctivost a stylistické kompetence patii mezi vyrazné piednosti této prace. Autorka
respektovala doporuceny rozsah, aniz by prace ztracena na hloubce popsani zkoumané
problematiky.

o Kazdému c¢tenafi této prace doporucuji vénovat pozornost i ptepisu rozhovoru. Je patrné,
ze pokud $lo o pfimy rozhovor, dozvédéla se autorka o knihovnadch mnohem vice, napf.
pfihody o tom, jak ovliviuje ,,zlod&j* oteviraci dobu knihovny. Je vSak jasné, Ze pfimé
rozhovory v dob¢ stavu nouze nebyly mozné.

gramatika textu hodnoti se gramaticka urover prace, hrubky, 5z 5 bodu
carky ve vétach apod.

Gramaticka uroven prace spliuje svou kvalitou pozadavky kladené na tento typ kvalifikacni prace.
Autorka praci velmi peclivé formatovala a na praci neni ziejmé, Ze by byla dokoncovana ve chvatu
nebo s nedostatecnou peclivosti.

CELKEM 82 2 100 bodu
Hodnoceni be. praci

Bodovy zisk za praci Hodnoceni

0-50 bodu Neprospél, nedoporuceno k obhajobé

51-60 bodu Dobie (3)

61-80 bodu Velmi dobfe (2)

81-100 bodt Vyborné (1)




