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Zakladni charakteristika prace.

Cilem préace je prozkoumat vybrané pojmy vyuZivané v ¢eském medialnim diskurzu poslednich
10 let, odkazujici na Vaclava Havla. JelikozZ je prace v angli¢tiné a tudiZ adresovana i
zahrani¢nimu ¢tenari, autorka nejprve stru¢né predstavuje samotného byvalého prezidenta, aby
nasledné vylozila tfi oznaceni, jejichz zkoumani se v praci vénuje. Jedna se o slova
spravdolaskar, jhavlista“ a ,havloid“, ktera jsou sledovana v korpusu textii z on-line vydani
denikl Hospoddrské noviny, Mladd fronta DNES a Blesk. Prostrednictvim metod kritické
diskurzivni analyzy a diskurzné-historického pristupu autorka analyzuje, jak jsou jednotlivé
kategorie pouzivany. Zaméruje se na jejich podobnosti a odliSnosti, zakladn{ atributy, stejné jako
na mozné promény vyznamu béhem let 2010-2019. VS§ima si toho, jak uvedena oznaceni
pouzivaji Havlovi priznivci k oznaceni sebe samych, ale také jejich pejorativniho uplatnéni
nazorovymi odptrci.

KONCEPCNi STRANKA PRACE

Ma prace jasné formulovany zamér, cil, vyzkumnou otazku a odpovidaji jim zavéry?

Zameér a cil prace je jasné formulovany: ,to analyse, how the usage of the selected expressions
has been developing during the last decade, after Havel’s demise. The thesis will focus on how
the meaning has changed within last years and if the purpose is still to offend or stigmatize
people, or more specifically, what is the definition of these labelling word expressions.“ (s. 7)
Zavéry témto cilim odpovidaji a jsou s nimi v souladu.

Ma prace adekvatné stanovenou a jasné vyloZenou metodu a postup ireSeni?

Metoda kritické diskurzivni analyzy a diskurzné-historického ptistupu je s ohledem na
analyzovany materidl a cil prace zvolena vhodné. V praci je vyloZena adekvatnim zpisobem.
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Jsou jednotlivé ¢asti prace (zejm. teoreticka a empiricka) vyvazené a vhodné propojené,
vytvari text konzistentni celek?

Obé casti jsou vyvazené, hlavni prvky z teoretické ¢asti prace jsou uplatnény i v empirické ¢asti a
v diskusi, text jako celek je konzistentni.

Jsou argumentace a text prace a vystavény logicky, jasné, srozumitelné? Ma prace
pirehlednou strukturu?

Struktura prace je prehlednd a logickj, text je srozumitelny.
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OBSAH PRACE

vz

Hodnoceni kvality teoretické ¢asti prace (relevance k tématu a zaméru prace, Sife a hloubka,
vhled autora do problematiky, samostatnost, originalita zpracovani,...).

Teoreticka Cast se zabyva jak kontextualizaci vyzkumného zaméru (pribliZeni V. Havla jako
historické osobnosti, vysvétleni zkoumanych oznaceni pro mluvdi jinych jazyki), ptredchozimi
vyzkumy zvolenych tii oznaceni, tak i obecnéjsSimi tématy spojenymi se vztahem jazyka a
spolecnosti, resp. medialniho diskurzu, nastolovani agendy, ndlepkovani atd. Je tedy
koncipovana spiSe do Site neZli do hloubky, ovSem pokryva s dostatetnou mirou porozuméni
vSechny podstatné souvislosti. Nékteré zalezitosti by s ohledem na téma prace mohly byt
pojednany podrobnéji, napr. osvojeni ptivodné urazlivych oznaceni ze strany piislusniki danych
skupin.

Hodnoceni kvality empirické ¢asti prace (adekvatnost pouzitych metod a postupti vzhledem
k cili prace, spravnost aplikace metod a postupti, prezentace a interpretace vysledkd,...).

Empiricka ¢ast prace se sklada z metodologické ¢asti a samotné prezentace a interpretace
vysledkt. V metodologické ¢asti je vysvétlen nejen vybér jednotlivych denikd, ale také vhodné
priblizena metoda kritické diskurzivni analyzy a diskurzné-historicky ptistup. Nasledné autorka
predstavuje samotna hlavni zjisténi analyzy 69 textd z vybranych tii ¢eskych on-line denikaj,
doklada je konkrétnimi citacemi, a na konci kapitoly souhrnné rekapituluje. Metody a postupy
jsou aplikovany spravné, v souladu s hlavnimi cili prace a vyzkumnym problémem.

Hodnoceni diskuse a zavéru prace (soulad interpretaci a zavéra s vysledky empirickych
analyz, provedeni diskuse zavér(, snaha o vysvétleni zavért a jejich argumentace, zodpovézeni
vyzkumnych otazek, naplnéni cilti prace).

Zavéry jsou v diskusi dostate¢né vysvétleny a vztaZzeny k teoretickym vychodiskéim. Ustiredni
téma promeénlivosti vyznami vybranych oznaceni se nakonec objevuje ponékud okrajové,

s odkazem na dobové udalosti, jako napt. uprchlicka krize kolem roku 2015 nebo prezidentské
volby v roce 2013. Hlavnim divodem vSak patrné je zkratka to, Ze v korpusu texti zadné
vyznamnéj$i promény vyznaml béhem sledovaného desetileti nebyly pozorovany. Vztah mezi
teoretickymi vychodisky a empirickymi poznatky je v pripadé teorie nalepkovani vyjadren
neprilis Stastnym zptsobem: , The results of my analysis have proven the occurrence of the
labelling theory in case of all three expressions.” (s. 41) Teorie jako takova se v datech
Jnevyskytuje®, spiSe lze diskutovat o moznostech aplikace dané teorie pro jejich vysvétleni.

FORMALNIi ASPEKTY PRACE

Hodnoceni naplnéni Kkritérii odborného textu (rozsah prace (BP 72-126 tis. znakd, DP 108-
162 tis. znakd) citacni normy, odkazy, popis datovych zdrojq, jasnost odliSeni myslenek autora
od prevzatych, seznam literatury atd.)

Kritéria odborného textu jsou v praci naplnéna. Prace s literaturou piimo v textu je korektni,
horsi je to v seznamu literatury. U Fady poloZek chybi nékteré bibliografické tidaje, napriklad u
Déngeové (2010) cislo a ro¢nik ¢asopisu i strankovy rozsah, misto vydani a vydavatel u
Blackledge & Pavlenko (2001), jméno editort sborniku u Wintrobe (2002) a dalsi.

Hodnoceni vhodnosti a aplnosti vyuziti informacnich zdrojt (literarni prameny, databaze,
zahranicni literatura, datové zdroje,...)




Informacni zdroje jsou vyuzity vhodné, s pochopitelnou prevahou zahrani¢ni odborné literatury,
ktera je pomérné aktualni. Nelze rici, Ze by autorka néco podstatného opomnéla.

Hodnoceni jazykové, stylistické a grafické tirovné prace (graficka uprava, ¢lenéni textu,
oznaceni priloh, zpracovani tabulek, grafli, schémat atp.)

Prace je psana v angli¢tiné na solidni jazykové i stylistické drovni, ackoliv se misty objevuji
urcité formula¢ni neobratnosti a drobné nedostatky, napt. nas. 12: ,Davies and Harré (1990, p.
44) wrote 'Though artificial...“, nebo na str. 24: ,,Another phenomenon, [ will follow within the
analysis, is...“ Na rozhrani stran 40-41 se nékolik radku textu omylem opakuje. Graficka tprava,
Clenéni prace i oznaceni priloh je v poradku.

Dals$i poznamKky

Celkové hodnoceni prace

Doporucuji k obhajobé s predbéZznym hodnocenim vyborné aZ velmi dobfe, v ndvaznosti na
pribéh obhajoby.

Otazky a naméty k obhajobé

(1) Na nékolika mistech je zminéna praktika ,citovani“ (,quoting“), kdy novinafri cituji vyjadieni
urcité osoby, které obsahuje jedno ze tii sledovanych oznaceni. Lze odhalit néjaké vyznamné
systematické rozdily mezi tim, kdyz novinar/ka ,pouze cituje“, a tim, kdyz nékteré ze
zkoumanych slov sdm/sama pouziva?

(2) Objevuji se odliSnosti v pripisovanych atributech s ohledem na socialni identitu osoby, ktera
je jako pravdolaskar/havlista/havloid oznacovana? Jsou v medialnim diskurzu vyzdvihovany
jiné ,vlastnosti“ napt. u umélct, ve srovnani napt. s aktivnimi politiky?

(3) Je mozné na zakladé vyvoje v poslednich 10 letech provést (spekulativni) ,extrapolaci“ do
budoucna? Zda se, Ze by néktera ze ti1 zkoumanych slovnich kategorii s postupem ¢asu mizela a
zanikala, nebo naopak ziskavala na popularité?
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