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[] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (predmét reserse, pracovni hypotéza...)

Cilem této bakalarské prace je shrnuti poznatkll o sloZzeni kozni mikrobioty, co toto
slozeni ovliviiuje a jak se toto sloZeni méni u pacientd s psoriazou, atopickou
dermatitidou a vitiligem.

Autor si také klade za cil stru¢né popsat patogenezi jednotlivych onemocnéni, jelikoz
pro lepsi pochopeni vztahu kozZni mikrobioty a dané kozZni nemoci je jeji znalost
zasadni.

Struktura (¢lenéni) prace:

Clenéni prace je standardni, prace obsahuje vSechny pozadované &asti.
ReSerSe je rozdélena na tfi hlavni kapitoly: 1. Kuze, 2. Kozni mikrobiota, 3. Vybrana
koZni onemocnéni asociovana se zménou kozni mikrobioty.

Jsou pouzité literarni zdroje dostateCné a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v resersi relevantni udaje z literarnich zdroji?

Pouzité literarni zdroje jsou relevantni a dostatecné pokryvaji téma prace. Z celkové
127 literarnich zdroju, je 21 uvedeno jako sekundarni citace. 45 citovanych praci je
za poslednich 5 let.

Pouzité literarni zdroje ale nejsou vzdy spravné citovany. Autor v mnoha pfipadech
cituje souhrnny ¢lanek namisto primarni citace, ktera je v ném uvedena. | kdyZ jsou
dané citace oznaceny jako sekundarni, neni divod necitovat primarni zdroj (pokud
je znamy), naopak je to zadouci.

Pfiklady:

Na str. 3 je uvedeno: ,Mezi imunokompetentni buriky epidermis patfi hlavné keratinocyty,
LC a melanocyty. V pripadé zanétu jsou keratinocyty spole¢né s neutrofily a epitelovymi
burikami hlavnim zdrojem antimikrobialnich peptidi (AMP). Keratinocyty exprimuji receptory
rodiny Toll (TLR), po jejichZz aktivaci podporuji rozvoj Th1 imunitni odpovédi a produkuji
interferony (IFN). IFN-y stimuluje keratinocyty k expresi glykoproteint hlavniho
histokompatibilniho komplexu (MHC) skupiny IlI; keratinocyty tedy mohou fungovat jako
buriky prezentujici antigen (APC) a stimulovat jiz zralé T-lymfocyty. Dale mohou
keratinocyty produkovat nékteré prozanétlivé cytokiny a lakat leukocyty do mista zanétu
(Matejuk, 2018).“ Je citovan jenom souhrnny clanek, ale spravné by méli byt citovany
primarni zdroje, které jsou v ¢lanku uvedeny: Harder et al. 1997; Matejuk et al. 2010, Miller
2008, Nickoloff and Turka 1994.

Str. 3: ,Melanocyty exprimuji nékolik typt TLR a mohou produkovat nékteré prozanétlivé
cytokiny a chemokiny. Také mohou exprimovat MHC Il glykoproteiny a fungovat jako APC.
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Melanin a nékteré intermediaty melanogeneze maji vyznamné antimikrobialni vlastnosti
(Hong et al., 2015). Spravné by méli byt uvedeny tyto primarni zdroje: Ahn et al. 2008, Yu et
al. 2009, Jin and Kang 2010, Smit et al. 1993, Mackintosh 2001, Burkhart and Burkhart
2005, Fuentes et al. 2014.

Plati to rovnéz pro podkapitoly 1.2.2 Dermalni imunitni bufiky a 1.2.3 Kozni T-lymfocyty,
které jsou z vétsi &asti zalozeny na review Matejuk 2018.

Na str. 6 je uvedeno: ,Napfiklad rody Staphylococcus a Streptococcus jsou nejlépe
detekovatelné pres V1V2, jelikoZz maji tuto oblast heterogenni (Kong et al., 2017).“ Ale
spravné by méla byt uvedena citace Conlan et al. 2012 z daného review.

Pfi konstatovani na str. 11: ,S. aureus asymptomaticky kolonizuje priblizné 30 %
lidské populace, zaroveri muzZe ale zpasobit ruzné infekce. Tuto bakterii tedy Ize
oznacit za patobionta.”, neni uvedena citace.

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zpusobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Prace neobsahuje vlastni vysledky.

Formalni uroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):

Formalni uroven prace je velmi dobra. Prace je psana Ctivé a prehledné. Prace
obsahuje 2 obrazky. Nékteré formalni pfipominky budou shrnuty nize.

Splnéni cilti prace a celkové hodnoceni:

PredloZzena bakalarska prace prehledné shrnuje poznatky tykajici se ulohy kozni
mikrobioty v patogenezi dermatologickych chorob. Autor splinil cile prace, které byly
stanoveny. Prace obsahuje urcité formalni nedostatky tykajici se citovani literarnich
zdroju. Psani bakalarské prace ma studenta naucit spravné pouzivat literarni zdroje,
a i kdyz zde byly nedostatky, tak nebyly takového rozsahu, aby celkové ovlivnily
kvalitu prace. Do budoucna pfi psani diplomové prace je nutné si na to davat pozor.
Celkové praci hodnotim kladné a doporucuji k obhajobé.

Otazky a pfipominky oponenta:
Pfipominky:

1) Podle mého nazoru by kapitola 1.1 Funkce, anatomie a fyziologie kiZze mohla
byt vice podrobnéjsi, co se tyCe histologické stranky.

2) Popis obrazkl je nedostate¢ny, musi byt samovysvétlujici, nestaci je popsat
jenom v samotném textu.

3) Na str. 3 je uvedeno,, ... receptory rodiny Toll (TLR)“, spravné ma byt Toll-like
receptor (receptor podobny genu Toll).

4) Slovni spojeni et al.“ a ,in vitro“ nejsou psana kurzivou.

5) Seznam pouzité literatury je nejednotny, v nékterych pfipadech neobsahuje
Cisla stran, u jinych jsou uvedena.

Otazky:

1) Ve své praci uvadite jako jeden z mySich modell pro psoriazu imiquimodem-
indukovany kozni zanét. Jakeé jiné zvifeci modely se pouzivaji, jaké jsou jejich
vyhody a nevyhody? Porovnejte jich navzajem.
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2) Jaka je role cytokinu IL-26 v patogenezi atopické dermatitidy (vliv na
keratinocyty, propojeni jednotlivych slozek imunitni odpovédi)?

3) Popiste podrobnéiji roli tkariovych rezidentnich pamétovych T lymfocytd (Trwm)
v patogenezi vitiliga.

4) Jaké jsou vysledky studii, pfi kterych se pouZzivala modulace mikrobioty jako
[éCebny postup u koZnich onemocnéni?

Navrh hodnoceni Skolitele nebo oponenta (bude zverejnén)
X vyborné [ ] velmi dobfe [ ] dobfe [ ] nevyhovél(a)

Podpis Skolitele/oponenta:




