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Jméno a piijmeni uchazece/ky: Be. Ilariia Irodenko
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A. Bodové hodnoceni jednotlivych aspektii prace (oznacit kiizkem jednu z moZznosti

- pomoci dojkliknuti levym tla¢itkem mysi na $edivé podbarvené pole a vyb&rem hodnoty “zaskrtnuto”)

1. Rozsah prdce a jeji ¢lenéni

A | pfimétené, odpovidaji charakteru DP a vyznamu jednotlivych ¢asti <
B | nevyrovnané, ¢lenéni nelogické nebo rozsah nékterych ¢asti nekoresponduje s jejich vyznamem []
C | uspokojivé, rozsah nékterych ¢asti nedostacujici []
N | nedostate¢né []
2. Odbornd spravnost

A | vyborna, bez zavaznéjsich pripominek 4
B | velmi dobrd, s ojedin€lymi drobnymi zavadami (napf. nejasnost vykladu, chyby v terminologii, ]

nedokonaly popis metod nebo vysledkil)

C | uspokojiva, s cetn&jsimi drobnymi zdvadami []
N | nevyhovujici, s hrubymi chybami []
3. Uvedeni pouZitych literarnich a jinych zdroji

A | adekvatni, vSechny ptfevzaté Uidaje s citaci zdroje, celkovy pocet citaci odpovida charakteru prace X

B | uspokojivé, s obCasnymi neobratnostmi (zejm. v umisténi odkazil) nebo s celkove nizsim poctem ]
citaci

C | s vazné€jSimi zavadami, napt. pfevazuji "nestandardni" odkazy na ucebnice, webové stranky, nebo ]
se ojedinéle vyskytuje opominuti odkazu na zdroj pievzatych dat)

N | nevyhovujici, velmi malo citaci, eventudlné rysy plagiatu (Casté opomijeni odkazu na zdroj ]

prevzatych dat, popf. opsani velkych ¢asti textu) nebo pouzivani neadekvatnich citaci

4. Jazyk prace

24

vyskytuji obtizné srozumitelné nebo nejednoznacné formulace

A | vyborny, prace napsana ¢tivé a srozumiteln€, bez zavaznéjsich gramatickych nebo pravopisnych 2
chyb

B | velmi dobry, ojedinélé stylistické neobratnosti, gramatické nebo pravopisné chyby []

C | upokojivy, Cetnéjsi slohové neobratnosti, gramatické nebo pravopisné chyby, ojedinéle se ]

nevyhovujici, s cetnymi hrubymi chybami




5. Formalni a graficka uroveii prdace

A | vyborna, bez pieklept a chyb ve formatovani

velmi dobrd, ojedinélé chyby formatu citaci, pteklepy, chybéjici zkratky, apod.

=

C | uspokojiva, s ojedinélymi vét§imi nedostatky (napf. vynechani stranky, uvadéni obrazki grafii
nebo tabulek bez odkazil v textu) nebo s Cetnéj$imi drobnymi chybami

O O |0

N | nevyhovujici, s ¢etnymi hrubymi chybami

Ptipadny slovni komentéi k bodtim 1. az 5.:
K bodiim 1 az 5 nemém zadny komentaft. Pfedlozena prace je v tomto ohledu na vyborné trovni

B. Obhajoba - dotazy k obhajobé

Ptedlozend diplomova prace Bc. Ilarii Irodenko je komplexné pojata, pfiméreného rozsahu a ¢lenéni.
Literarni piehled dokazuje vybornou teoretickou pfipravenost autorky a schopnost kvalitni prace s literarnimi
zdroji. Citace jsou aktualni a dobfe charakterizuji danou problematiku. Metodicka ¢ast zahrnuje Siroké
spektrum pouzitych metod. Vysledky jsou v diskuzi velmi dobfe porovnany s dostupnymi literarnimi zdroji.
Prace je napsana srozumitelné a ¢tive, bez vétsich gramatickych a stylistickych chyb.

Diplomova prace se zabyva vztahem metabolizmu tukové tkan€ a obezity. Jde o velmi aktudlni téma a
zjisténé poznatky mohou pomoci odhalit dal§i molekularni mechanizmy fungovani tukové tkang, coz miize

.....

Otazky k obhajobé:

1) Ve Vasi praci se diikladné zabyvate vlivem cirkadidnnich rytmt na energeticky metabolizmus. Nekteré
studie uvadéji silné korelace mezi praci v tzv. sménném provozu a vyskytem diabetu a obezity. Potvrzuji
Vase vysledky tyto teorie? Jaké Vami studované molekularni drahy maji nejvyraznéjsi cirkadianni rytmus?

2) Mysi kmene A/J krmené vysokotukovou dietou maji nejvétsi adipocyty a presto nejvyssi flexibilitu tukové
tkané. Mohli bychom tukovou tkan u tohoto kmene tedy oznacit za metabolicky zdravou nebo poskozenou?

3) Uvadite, ze mysi chované pii teploté 22°C jsou v chladovém stresu. Vyskytuje se tento stres i u zvifat,
ktera jsou v danych podminkach od narozeni nebo se zde rozvijeji néjaké adaptacni mechanizmy?

Stanovisko k opravé chyb v praci

— opravny listek/oprava v textu 4 / NENI podminkou pfijeti prace (nehodici se $krtndte)

C. Celkovy navrh
Praci doporucuji k piijeti k dalSimu fizeni: ANO / NE (nehodici se Skrtnéte)

Navrhovana celkova klasifikace (ve standardni stupnici 1 az 4): 1
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