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A. Formalni a jazykova Kritéria

Prace odpovida rozsahovym podminkdm

Prace ma odpovidajici jazykovou troven (pravopis,
stylistika)

Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost)

DodrZeni stanovenych zéasad citacnich pravidel;
formalni jednota pozndmkového a kritického aparatu
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Zpracovani piiloh




Celkové typografickd Gprava

B. Obsahova kritéria

Prace jasn¢ formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

Prace stanovenych cilii dosahuje

Prace kriticky pracuje s primdrnimi prameny i
sekundérni literaturou

Autorovy/autoréiny soudy a hodnoceni jsou
argumentacn¢é podlozeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V préci jsou jasné vyjadieny dosazené cile
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C. Celkovy prinos prace
Tuto ¢ast je vhodné rozvést v bodé¢ 5.

Prace je kompilacni praci

Prace se zabyva dosud nezpracovanym tématem

Prace pfinasi nové poznatky

Prace navrhuje nové metodické ptistupy

Prace ma metodologicky/teologicky pfinos

I I I ¢

X X OO




2. Celkové hodnoceni prace
(strucnd charakteristika (v pfipad¢€ potieby je mozné uzit zvlastni pfilohy)

Aneta Fuschova si pro svou diplomovou praci zvolila velmi zajimavé a aktudlni téma.
Celkovému vyznéni prace by nejspis prospelo, kdyby téma bylo vymezeno zeji, coz by
umoznilo zabyvat se zvolenou problematikou hloubéji. Takto fada pasazi nutné piisobi velmi
schematicky az povrchné€. Shrnout celé otazky z Toméasovy Sumy na nékolika fadcich
vyzaduje opravdu solidni znalost TomaSova dila, hluboky vhled do jeho u¢eni a schopnost
mistrné syntézy. Podobnym neduhem trpi také kapitoly vénované mysleni souc¢asnych
evolucnich psychologli. Zde se navic siln€ projevuje jisté predporozuméni, které prozrazuje
pomérné Casto uzivand castice "pry". Obavam se, ze védci uznavani ve svych oborech za
renomované odborniky, by se timto zptisobem necitili byt pozvani jako partnefi k
rovnocennému dialogu s teologii.

Metoda prace neni dle mého nazoru jasn¢ a dobfe stanovena. V tivodni kapitole Povaha a
metodologie védy (mozné az prili$ dlouhé) autorka konstatuje zdsadni rozdily v metod¢ a
finalit€¢ (tomaSovske) teologie a souc¢asnych humanitnich véd, z ¢ehoz je od zacatku jasné, ze
se tyto dva pristupy budou nutné "mijet", coz autorka v zavéru také "potvrdi". Navic toto
mijeni autorka opakované naznacuje uz v pritbéhu prace, obvykle na zavér dil¢ich shrnuti
mysleni jednotlivych modernich autorii. Nebylo by vsak v takovém piipad¢ nutné pokusit se
hned na zac¢atku vymezit oblasti, kde se tyto dva pfistupy mohou skute¢né potkavat ¢i kde
muze dojit s jistému pruniku, aby bylo viibec co srovnavat? Sv. Tomas je v n¢kterych
odbornych kruzich dodnes povazovan za relevantniho autora v oblasti psychologie, coz ptimo
vybizi k usili o peclivé rozliSeni v Tomasove nauce mezi piirozenou a nadpfirozenou rovinou,
jakkoli je nelze striktné oddé¢lit. Diky takové analyze by se i pro samotnou autorku prace
projasnil terén, ve kterém se pohybuje, a vysledné srovnavani by patrné piineslo
konzistentngjsi vysledky.

Ptesto nelze autorce upfit Usili, které vynaloZila na sezndmeni se s TomaSovou antropologii a
moralni naukou a s vyznamnymi dily evolu¢ni psychologie. VE&fim, Ze uz to je samo o sob¢
pro autorku piedklddané prace nemalym piinosem.

3. Otazky a naméty prace k diskuzi pri obhajobé

Lze u sv. TomaSe najit pojem ptirozen¢ho cile lidského zivota, jak s nim pfipadné naklad4 a
co by to mohlo znamenat pro dialog s modernimi humanitnimi védami, jako je napf. evolu¢ni
psychologie?
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