¢islo ve spisu: .........

KATOLICKA TEOLOGICKA
FAKULTA

Univerzita Karlova

Katedra/Ustav: Katedra systematické teologie a filosofie

Posudek oponenta/oponentky na diplomovou praci

jméno oponenta/tky David Bouma
Autor/autorka prace: Eva Senkova
Studijni program/obor: Teologie, Katolicka teologie
Nazev prace: Zakladni ptijem a jeho etické aspekty: pravo na existenci, nebo
pravo na zahalku?
Vedouci prace: Petr Stica
Rozsah prace: 112 stran plus ptilohy

1. Kritické zhodnoceni

E -
N = E
o 4

ﬁ o % g ) § ‘%
e 7 Lo . . & o
Kritéria hodnoceni 5 55 5| 52 2
= o = E e = @
o> o, O o a ~ 5]
©n > [ZN 7 R =T ® »n a

A. Formalni a jazykova Kritéria

Prace odpovida rozsahovym podminkam

Prace ma odpovidajici jazykovou troven (pravopis,
stylistika)

Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost)

DodrZeni stanovenych zéasad citacnich pravidel;
formalni jednota pozndmkového a kritického aparatu
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Zpracovani pfiloh




Celkové typografickd Gprava

B. Obsahova kritéria

Prace jasn¢ formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

Prace stanovenych cilti dosahuje

Prace kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundérni literaturou

Autorovy/autoréiny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podloZeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V préci jsou jasné vyjadieny dosazené cile
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C. Celkovy prinos prace
Tuto ¢ast je vhodné rozvést v bodé 5.

ano

Ne

Prace je kompilacni praci

Prace se zabyva dosud nezpracovanym tématem

Prace ptfinasi nové poznatky

Prace navrhuje nové metodické piistupy

Prace ma metodologicky/teologicky ptinos
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2. Celkové hodnoceni prace
(strucna charakteristika (v pfipad¢ potieby je mozné uzit zvlastni pfilohy)

Autorka v tvodu deklaruje, Ze "cilem této diplomové prace je rozsifeni poznani o etické
dimenzi konceptu zékladniho piijmu, a to jak pohledem na jeho praktickou aplikovatelnost,
tak pohledem na jeho ideové zaklady." V zapéti prozrazuje metodu, upiesiiuje zacileni a
objasiiuje, Vv ¢em ma byt jeji prace specificka: "Provedend analyza odborného textu se tedy
zaméiuje na historickopoliticky vyvoj, socidlni a ekonomické souvislosti, zachyceni
perspektivy kiestanské socidlni etiky a na filozofické odiivodnéni navrhovaného
spolecenského uspotradani, zalozeného na vyplaté zékladniho ptijmu. Piedlozené zpracovani
tématu je specifické tim, Ze problematika zédkladniho pfijmu je pojimana z riznych stranek, i
v jejich vzajemnych vztazich, a tak je postupné skladan komplexni eticky obraz tohoto
konceptu." (str. 6)

Svij projekt autorka rozviji v Sesti kapitolach, z nichz kazda se orientuje na specifickou oblast
s piimym vztahem ke konceptu zdkladniho pfijmu, a to se zamérem zachytit a rozvinout
etické aspekty a dilemata, kterd pro danou oblast vyplyvaji.

Je patrné, Ze od samého pocatku K institutu zakladniho pfijmu pfistupuje s jistou obezietnosti
a s odhodlanim promyslet varianty: "Takika od prvopocatku jsou s timto konceptem spojené
také obavy z mozného zneuzivani systému nékterymi skupinami obyvatel a z rozsiteni
zahalky (napf. Fourier, Considerant). Alternativni navrhy pak sméfuji spiSe k zajisténi
zaméstnanosti, tedy k vytvofeni podminek pro ziskani obzivy a zapojeni vSech osob do chodu
spolecnosti vlastnimi silami. Takovy ptistup odpovida principu subsidiarity — tedy jakési
pomoci k svépomoci — dle socialniho uceni cirkve.” (str. 20)

Piestoze i dosazené zaveéry jsou k ideji i pfipadné praxi zakladniho piijmu skeptické, je tieba
autorku pochvalit za snahu poctivé zvazovat vSechna pro i proti: ...uvahy o zavedeni
zakladniho piijmu jsou spiSe zalezitosti pfani a preferenci nez zodpovédnym rozhodovanim.
(str. 109) "Neni to ¢lovek pasivné ptijimajici dobra od druhych, ale ¢lovek, ktery vyuziva
dary, jez mu byly dany, spolecné s druhymi a ve prospéch sviij i druhych — jako obraz Bozi je
¢lovek schopen béhem svého zivota vice vytvorit nez spotiebovat. I kdyZ se clovek jako
jednotlivec ve svém zivoté setkava s riznymi piekazkami, obtizemi a krizemi, jsou to
predevsim dalsi lidé, ktefi mu mohou pomoci s jejich pfekonanim, nikoliv samotné materialni
zajisténi." (str. 110) Za velmi dulezité povazuji autorc¢ino zodpoveédné zohlednovani
budoucnosti: "Zakladni pfijem je nastrojem, ktery zasahuje do celého komplexu
spolecenskych a hospodaiskych instituci a jeho dopady jsou obtizné piedvidatelné. Aby bylo
mozné zodpovédne rozhodnout o zavedeni zakladniho ptijmu, je tieba brat v ivahu nejen
dnesni a lokalni situaci, ale 1 vzdaleny ¢asovy horizont a mezindrodni dimenzi, napiiklad z
hlediska hospodaiské konkurenceschopnosti a migrace."” (str. 111)

Cil prace - ohledat etické otazky kolem institutu zékladniho ptijmu - ktery si autorka vytkla,
povazuji za naplnény: "Okruh téchto etickych témat naznadila i tato prace — jedna se o otazky
spolecenskych hodnot, blahobytu, postaveni ¢lov€ka na trhu prace, neplacené prace, vyuziti
moznosti technologického pokroku, spravedlivych dani, socidlnich nerovnosti, chudoby,
vyloucenti, ucty k ¢loveéku, potieby uznani jeho specifickych schopnosti a vlastnosti, moZznosti
cloveéka utvaret sviij Zivot ve svobodném prostoru garantovaném statem, distojného zivota
kazdého jedince v ramci lidské pospolitosti, ale i politické odpoveédnosti za volbu néstroji pro
dosazeni spoleéného dobra.” (str. 112)

Ptedlozeny text dle mého velmi dobry zptisobem napliiuje pozadavky kladené na tento druh
kvalifika¢ni prace a doporucuji ho k obhajobé.




3. Otazky a naméty prace k diskuzi pri obhajobé

Na strané 41 piSete: "Nizké mzdy by pod vlivem zékladniho piijmu musely vzrist, aby byli
lidé ochotni pracovat, a v dlouhém obdobi pak bude drazsi lidska prace nahrazovana
kapitadlem, coz miize problém malo kvalifikovanych pracovnikd prohlubovat." Co znamena
"nahrazovana kapitalem"? Myslite zapojeni technologii a automatizaci? A jaky by byl
problém malo kvalifikovanych pracovnikll v robotizovném svété? Vzdyt pravé je by zakladni
piijem ochranil na prvnim mist¢, a mohli by se vénovat naptiklad zvySovani kvalifikace...

V zéavéru na str. 110 se ke své obavé opét vracite: "Byt’ by zakladni ptijem mél piispét k
redukci umélé zaméstnanosti a zvySeni prestize neplacené prace, soubézné by posilil pracovné
usporné technologie na ukor placené lidské prace." V ¢em vidite negativa pro lidskou praci
uspornych technologii? Nelezi problém uplné jinde?

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Navrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji
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