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logi¢nost)

Dodrzeni stanovenych zasad citacnich pravidel;
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B. Obsahova Kritéria
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Préce kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundarni literaturou

Autorovy/autor¢iny soudy a hodnoceni jsou
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C. Prubéh zpracovavani prace
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Autor/ka pravidelné konzultovala s vedoucim prace
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Autor/ka prichdzela se samostatnymi tvlir¢imi podnéty
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2. Celkové hodnoceni prace
(stru¢na charakteristika (v ptipadé¢ potieby je mozné uzit zvlastni ptilohy)




Veronika Valtova si vybrala za cil své bakalatrské prace podil Cosmy Damiana Asama

V kontextu nasténné malby vrcholného baroka v Praze.Praci rozd¢lila do tii kapitol

s ptisluSnymi kapitolami.Autorka se snazila zohlednit Asamovo malifské uméni zasazené do
kontextu baroknich Cech. Jak je znamo, pracoval zde vyhradné pro ¥ad benediktyni,
konkrétné pro opatstvi sv.Markéty na Bievnové, dale pro Kladruby a kone¢né pro malé
opatstvi na Starométském namésti, totiz pro nékdejsi opatsky chram sv.Mikulase. Autorka
chvali maliftv Stétec a spravné zminuje i urcity rozpor v nazorech stran ob&édnavatele pfi
kostele P.Marie Vitézné na Bilé hote. Spravné téz srovnava jeho malbu se soupotniky jako
naptiklad V.V. Reinerem ¢i B. Scotim ¢i C.Carlonem. Zaznamenala téZz veSkerou dostupnou
literaturu (v dobé coronakrize) a zralym pohledem shrnula veskera jeho dila v Cechéach a ve
Slezsku s komparaci zminénych maliiskych kolegti. Pochopitelné ziistava na tomto poli fada
otaznikil, coz je dano nedostakem archivnich zaznamt, které se ovS§em mohou Casem rozlustit.
Pozoruhodny je nahled na pokracovatele v obdobi pozdniho baroku - F.A.Scheflera, F.X.K.
Palka ad.

Stran ikonografie mate nahled na pustevnika Vintite, ktery byl mj. ctén lokaln¢ u
bfevnovskych benediktynt, kterého kolegyné jednou nazyva svatym, posléze blahoslavenym.
Ucty oltafe nikdy nedosahl,coz by bylo zahodno rozvinout.

3. Otazky a naméty prace k diskuzi pri obhajobé

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji
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