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Praci edlozil(a) student(ka): Jakub VIasek
Nazev prace: Americkd jazzova diplomacigeakoslovenska socialisticka spiniest
Oponoval (u externich opondéntved'te téZ adresu a funkci v ramci instituce): Mgr. BaPerutka, Ph.D.

1. OBSAH A CIL PRACE (stréna informace o préaci, formulace cile): Kolega Jakidsek zpracoval praci na
originalni ttmaAmerickéa jazzova diplomaciecaskoslovenskéa socialisticka spalest Cile jsou jasé
nadefinovany, podolijako vyzkumna otazka i hypotéza, ale celé jeho mibhlo a nilo byt mnohem
ambiciézrgjSi, aby byly vysledky finosrgjSi. A to i pres fakt, ze jde ,pouze” o bakadky text.

2. VECNE ZPRACOVANI (narenost, taréi pristup, argumentace, logicka struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a litecatuvhodnost floh apod.): BedloZzena prace ma
vicemért logickou strukturu, autor spra¥rargumentuje a vyteny cil spinil. BohuZel se ale jedna o dost
povrchni praci a je na ni W] Ze byla psana ve &hu a bez odpovidajiciho rozsahlého vyzkunmiedr
autor naprosto opomenul archivni material, a dokardobovy tisk, pouze je cituje ze sekundarnftaditery.
Néco by se dalo jistomluvit sog¢asnou situaci, ale ne vi¢id@mz mohl posilit svou argumentaci a podlozit
zawry odpovidajicimi fakty. ROWE se v praci nachazi hatlabyte&né vyplré (Jazz v SSSR a Polsku), ktera
nekomunikuje dofe se zbytkem spisu. Vlastnimu problému je t&kowvan ponirné maly prostor a ve
vysledku je tak text pouze shrnutim literatury. R&vmi schazela jakakoliv provazanost s aktéry: nage
strart se zahrani politkou USA a jejich organizacemi (CIA), narat druhé by pak postoje
komunistickych pohlavér i verejnosti nély dostat adekvatni prostor. Néidad nakolik byly koncerty
v CSSR - Armstrongy, Petersofiv (byt’ to byl Kanalan) organizovany a podporovany vliadou USA a jaky
mély dopad na mistni kulturniédi. Dnes totiZz naiklad vime, Ze CIA financovala v zapadni Ewdadu
publikaci, kritickych wi¢i komunismu. Pokud jde o metodologii, ta je pougtmib nastitna vzhledem
k vysledkim mgla byt rozhoda propracovagsi.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev,spravnost citace a odkama literaturu,
graficka uprava, formalni nélezitosti prace apod.hlediska formalni Upravy byipdlozeny text zcela jist
snesl také vic g&. Chybi zde strankovéaniisla poznamek jsou podi¥rvelkd, u bibliografie skde chybi
rok vydani atd.

Kolega Vlasek se tak&asto dopousti stylistickych prigski. Uziva mnohé Zurnalismy, které patnorebira od
svych zdroj (nag. na’ukl téma na s. 29, V roce 1968ijely sowtské tanky a fivezly s sebou obdobi
normalizace — str. 31}asto se v ramci odstavé vét opakuji slova. Mkterd neobratnd vyjddni a ¥tna
skladba zase &tujici porozumdni textu. OWlas se autor nevyvaroval gramatickych chyb, zejména
Vv interpunkci.

4. STRUNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakakké prace, silné a slabé stranky,
originalita myslenek, napémi cile apod.): Hlavnim kladem prace je jefelplednost, vyt§eni vyzkumné
otazky a jeji zhodnoceni. Bohuzel autor nevyuzthdigch zdraj, aby podptl svou argumentaci a zény
doprovodil nezpochybnitelnymi fakty. Diky tomu ja® zn&né miry pouze o povrchni analyzu celého
problému.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna aZif):

1) Na3el autorikazy napiklad o zapojeni CIA do jazzové/kulturni diplomati8A v CSSR?
2) Pra autor nevyuzil dobovy tisk a archivni materialy?

6. DOPORWENI / NEDOPORWENI K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA



(A-F): Praci doporéuji k obhajolg a navrhuji znamku D.

Datum: 27/8/2020 Podpis:

Pozn.: Hodnoceni piste k jednotlivym kimd, pokud nepiSete v textovém editoru, pouzifienpdostatku mista zadni stranu
nebo piloZzeny list. V hodnoceni prace se pokustedtitity jeji nedostatky, které jsou, podle vaseha¢ni, obhajobou
neodstranitelné (na&pchybi kritické zhodnoceni pramen literatury), oddch wci, které student fize dobrou obhajobou
napravit; ponsr téchto dvou poloZek berte prosim v Gvaltugtanoveni konaé znamky.



