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Prace je: experimentalni

a) Cil prace je: zcela spinén

b) Jazykova a graficka uroven: vyborna

c) Zpracovani teoretické €asti: velmi dobré
d) Popis metod: velmi dobry

e) Prezentace vysledk(: velmi dobra

f) Diskuse, zavéry: vyborné

g) Teoreticky Ci prakticky pfinos prace: vyborny
Doporucuji diplomovou praci k uznani jako praci rigorézni []

Pfipadné poznamky k hodnoceni:

Diplomova prace hodnoti vyskyt Iékovych pochybeni pfi podavani l1éCiv sestrami v lGZkovém
zdravotnickém zafizeni poskytujicim rehabilitaéni péci. Prace zpracovava dilCi fazi sbéru dat
prospektivni observacné intervenéni studie.

Po jazykové strance je v praci minimalni mnozstvi nepfesnosti i preklepu. Prace je psana
¢tivé a srozumitelné. Citace k textu jsou relevantni; u odkazt webovych stranek je vhodné
uvadét i datum vytvoreni Ci revize textu a ne pouze datum navstivéni stranek. Nékteré citace
nejsou pfilis aktualni, pfesto autorka v textu uvadi, Ze jde o sou€asné informace, napf. str.
12: "V souCasnosti se sestra chova k pacientovi dle odborného algoritmu oSetfovatelského
procesu: oSetfovatelska anamnéza - zhodnoceni nemocného - jeho oSetfovatelské problémy
- plan individualizované péce - realizace - zhodnoceni efektu." (citace z roku 1996). Citace ke
studii Kim et al. v seznamu literatury chybi. Dale chybi seznam tabulek a grafd, coz je pro
praci tohoto charakteru obvyklé.

Teoreticka €ast je napsana na 17 stranach, pfesto se nékteré myslenky v textu opakuji na
ukor promyslengjsi struktury textu a detailnéjSiho popisu pochybeni pfi podavani |€Civ vEetné
ukotveni role farmaceuta v tomto procesu. Nazev diplomové prace nese termin |ékové
problémy (DRP), nicméné teoreticka ¢ast se determinovanim jejich vztahu s Iékovymi
pochybenimi nezabyva; v seznamu zkratek je DRP, ale tato zkratka neni v textu zavedena.



Oceriuji zpracovani dostupné literatury v oblasti Iékovych pochybeni pfi podavani I&Civ
sestrami (identifikovano 8 studii) se sumarizaci zasadnich vystupa.

V metodice by bylo vhodné&jsi uvést, ze sledovani se zucastnily studentky magisterského
programu farmacie vyS$sich ro€nikd. Vysledkova €ast by si po formalni strance zaslouzila
vice prostoru - u tabulek a grafu chybi denominatory, mnohdy i v textu neni jasné z jakych
denominatorll jsou procenta pocitana; odstavec popisu jednotlivych oddéleni (str. 32) patfi
spiSe do metodické ¢asti; v metodice neni zminéno, jak bylo hodnoceno vzdélani a praxe
sester (str. 33), tabulka 4 uvadi 19 zu€astnénych sester, ale ve zbytku prace se hovofi o
celkem 17 sestrach; vysledky u tabulky 6 pfedchazi vysledky u tabulky 7, coz je matouci;
tabulka 7 o klasifikaci pochybeni plné nekoresponduje s tabulkou navrzenou v metodice
(napf. hygiena rukou); zpusob hodnoceni zavaznosti pochybeni také patfi spiSe do metodiky
prace. Diskuze je relevantni k ziskanym vysledkim a reSerSi prace.

Pres tyto pfipominky praci hodnotim kladné. Autorka se zal&enila do audiotorského tymu a
poznala prostfedi lGzkového zafizeni v€etné mozné role farmaceuta v ramci zlepSeni kultury
bezpeci. Prace splfiuje vytyCené cile prace.

Dotazy a pfipominky:

1. Mlzete blize vysvétlit citovanou vétu vySe a uvést, zda je platna i v souasnosti?

2. Mlzete v ramci identifikovanych 8 zahrani¢nich studii sumarizovat profesi/zkuSenost
pozorovateld, zhodnotit jejich relevanci v ramci identifikace Iékovych pochybeni a srovnat
S pozorovanim ve vasi studii?

3. V kazuistice 1 navrhujete feSeni stran minimalizace drceni Depakine Chrono ret. tbl. tim,
ze by bylo mozné pouzit jiny I&Civy pFipravek (Orfiril long). Kdo a jak by tuto zaménu

v daném zdravotnickém zafizeni proved|?

4. VVysvétlete prosim v pfiloze 2 na pfikladu fadkd 27-30 a 74-77 tykajicich se pochybeni u
Depakine Chrono, jestli se jednalo o téhoz pacienta a pokud ano, pro¢ chybi 3. den
sledovani?

Celkové hodnoceni, prace je: velmi dobra, k obhajobé: doporucuji

V Hradci kralové dne 10. 9. 2020
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