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Abstrakt

Bakalaiska prace se zabyva leuenberskym synodem v CR, ekumenickou platformou sdruzujici denominace,
které piijaly Leuenberskou konkordii (Cirkev bratrska, Cirkev ¢eskoslovenska husitska, Ceskobratrska cirkev
evangelickd, Evangelicka cirkev metodisticka, Slezska cirkev evangelickd augsburského vyznani). Synod vznikl v
roce 2000, jeho zasedani se konaji kazdé dva roky a kazda denominace je zastoupena ¢tyimi delegaty.

Prvni kapitola prace predstavuje SirSi kontext problematiky zhodnocenim historicko-teologického vyznamu
Leuenberské konkordie jako dokumentu, na jehoz zékladé synod vznikl. Druhd kapitola se zabyva prvnim
zasedanim synodu v roce 2000, jeho statutem a jednacim fadem a dokumenty, které byly na tomto synodu pfijaty.
Tteti kapitola uvadi nasledujici zasedani synodu a zaméfuje se vzdy na téma zasedani, dileZité dokumenty nebo
rozhodnuti synodu. RovnéZ jsou uvedena jména zvolenych piedsedii a mistopredsedi. Ctvrtd kapitola nabizi
vlastni autorovu reflexi ¢innosti synodu ve dvou desetiletich jeho existence a navrhuje moznosti, jak ji rozvijet v
dalsich letech.

Prace je zaloZena na odborné teologické a historicko-teologické literatufe, cirkevnim tisku, dokumentech

leuenberského synodu v CR a konzultacich se sou¢asnymi &i byvalymi piedstaviteli synodu.

Kli¢ova slova (abecedn&): Cirkev bratrska, Cirkev eskoslovenskd husitskd, Ceskobratrska cirkev evangelick4,
ekumenismus, Evangelicka cirkev metodisticka, Leuenberska konkordie, Pavel Filipi, protestantismus, Slezska

cirkev evangelicka augsburského vyznani

Abstract

Czech Leuenberg Synod

The thesis deals with the Czech Leuenberg Synod, an ecumenical assembly of denominations that signed the
Leuenberg Agreement (Church of the Brethren in the Czech Republic, Czechoslovak Hussite Church, Church of
Czech Brethren, Methodist Church, Silesian Church of the Augsburg Confession). The Synod was formed in
2000. The meetings of the Synod take place every other year and each denomination is represented by four
delegates.

The first chapter introduces the historical and theological importance of the Leuenberg Agreement as the
basic document of the Synod. The second chapter deals with the first meeting in 2000, its statutes and the
documents approved on this meeting. The third chapter describes the following meetings and focuses on the topic
of each meeting, important documents and/or decisions of the Synod. This chapter includes also the names of the
Synod presidents and vice-presidents. The fourth chapter is a reflection of the twenty years of the existence of the
Synod and it introduces several suggestions for the future work.

The thesis is based upon theological and historical-theological literature, church press, documents of the

Czech Leuenberg Synod and consultations with the current or former representatives of the Synod.

Key words (in alphabetical order): Church of the Brethren in the Czech Republic, Czechoslovak Hussite
Church, Church of Czech Brethren, Ecumenism, Leuenberg Agreement, Methodist Church, Pavel Filipi,

Protestantism, Silesian Church of the Augsburg Confession
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Uvod

Synod leuenberského' spolegenstvi (leuenbersky synod) v CR je platformou pro dialog a spolupraci
denominaci® ptsobicich na uzemi statu, které se pfihlasily k Leuenberské konkordii (znama téZ pod nazvem
Konkordie reformacnich cirkvi v Evrop¢). Jsou to (v abecednim potadi) tyto denominace: Cirkev bratrska
(CB), Cirkev ¢eskoslovenska husitska (CCSH), Ceskobratrska cirkev evangelicka (CCE), Evangelicka cirkev
metodisticka (ECM) a Slezska cirkev evangelicka augsburského vyznani (SCEAV). Tyto denominace se na
zakladé Leuenberské konkordie vzajemné pln€ uznavaji za soucasti cirkve Kristovy. Diky tomu si umoziuji
spolecenstvi kazatelny a stolu Pané. Zaroven jsou si védomy zavazku spole¢né vydavat svédectvi o Kristu
jako Panu cirkve a slouzit Bohu i lidem. Jsou také pfipraveny se jedna druhé zodpovidat ze svych
rozhodnuti.’ Poslanim leuenberského synodu je byt prostorem komunikace mezi nimi. Zde se ,,oteviraji
Jjedna druhé, vydavaji si vzajemné pocet ze svych rozhodnuti, projevuji ochotu dat se poucit, poradit si, dat
se napomenout, varovat, realizuji své spolecenstvi s druhymi cirkvemi, podpiraji se, spolecne rozhoduji o
hranicich pripustné rozdilnosti.*

Leuenbersky synod ma za sebou dvé desetileti existence a Cinnosti. Pfedkladana prace chce nabidnout
souhrnny piehled dila, které bylo vykonano, a zarovein reflexi moznosti do dalSich let. Tomuto zaméfeni
odpovida ¢lenéni na kapitoly.

Prvni kapitola zasazuje problematiku do SirSich souvislosti historicko-teologickym zhodnocenim
vyznamu Leuenberské konkordie jako zakladu existence synodu. S ohledem na struc¢nost vyklad
nepojednava o celém d&jinném vyvoji od roztrzky v evropské reformaci v prvni poloving 16. stoleti po pfijeti
konkordie v roce 1973. Nejedna se ani o podrobny rozbor obsahu konkordie. Cilem je vystihnout, jaké misto
konkordie mé& v historicko-teologickém vyvoji cirkve, zvla§t¢ s ohledem na jeho nynéjsi etapu, totiz
»ekumenicky veék* (za tento termin vdécime Martinu Wernischovi, ktery jej uziva ve vykladu k edici Knihy
svornosti®). Tato kapitola vychazi z odborné teologické a historicko-teologické literatury. Velmi pfinosné jsou
zde prace Pavla Filipiho, zv1a§té jeho pojednani o ekumenickych vztazich v CR (Po ekumenickém chodniku)

a eklesiologie (Cirkev a cirkve). Hojné citujeme téz edici leuenberskych dokumentd Na ceste k jednote,

! Pfidavné jméno ,,leuenbersky* piSeme ve vSech piipadech takto, bez g. Star§i zplisob pravopisu ,,leuenbergsky* pouze
v titulech literatury ¢i ¢lanku.

2 Slovem ,,denominace” oznacujeme jednotlivé instituéni Utvary cirkve Kristovy. Pouzivime je ve vyznamu
srovnatelném se slovem ,,jednota®, jak je uzivala stara Jednota bratrska. Slovem ,,cirkev* pak zcela ve shod¢ s Jednotou
bratrskou oznacujeme celé ekumenické spolecenstvi kiestant, cirkev obecnou. (Viz Pavel FILIPI, Po ekumenickém
chodniku, s. 7.) V pfimych citacich je namnoze slovo ,.cirkev uzivano ve smyslu ,,denominace”. Tento zptisob
respektujeme a v jednotlivych pfipadech na néj neupozoriiujeme, neni-li to tfeba v zajmu srozumitelnosti. Nazvy
denominaci uvadime v kazd¢ kapitole alespon jednou plnym nazvem, jinak zkratkou.

3 Statut a jednaci fad spole&ného synodu cirkvi leuenberského spolecenstvi v Ceské republice, s. 1.

4 http://www.leuenberg.cz/?page id=178 (zobrazeno 25. tinora 2020).

S Ema SUCHA — Martin WERNISCH (eds.), Kniha svornosti, s. 664.
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kterou ptipravil pravé Pavel Filipi. Je ostatné vzacné, ze v naSem vykladu pracujeme s dilem teologa, ktery
byl dillezitym ¢initelem ekumenického hnuti v CR, velkym znalcem ekumenické teologie a rovnéz hlavnim
iniciatorem vzniku leuenberského synodu v CR a jeho prvnim (dlouholetym) predsedou.® Monografie Petera
Neunera (Ekumenicka teologie) a clanek Martina Vanace (Snahy o smifeni v ekumenickém dialogu) hodnoti
Leuenberskou konkordii v souvislosti s jinymi projekty ekumenické spoluprace. Autor si vazi jejich pohledu
tim spiSe, ze v obou pripadech se zde fimsti katolici zabyvaji protestantskou iniciativou a hodnoti ji kladné.
V obecnéjsi roviné ovlivnili nasSe uvazovani o ekumené a ekumenické teologii Bernhard Lohse (Epochy
dejin dogmatu), Horst Georg Pohlmann (Kompendium evangelické dogmatiky) a Jaroslav Vokoun (Sondy do
soucasné luterské teologie). Pravé posledné jmenovany autor ptfinasi kritictéjsi pohled na ekumenické hnuti,
ktery se ukazal jako potfebny korektiv naSeho zaujeti. Doplitkové poznatky v této kapitole pochéazeji z
cirkevniho tisku a z e-mailovych konzultaci.

Druha a tfeti kapitola jsou zaméfeny na jednotliva zasedani synodu leuenberského spoleenstvi v CR.
Druha se samostatné vénuje prvnimu synodu v roce 2000. Pfiblizuje obsah tfi dokumentt, které zde byly
prijaty — statut a jednaci fad synodu, dohodu o vzijemném zastupovani v diaspoie a prohlaSeni o
mezidenominacnich siatcich. Na vykladu o statutu a jednacim fadu se zarovein ukazuje, jak je jednani
synodu organizovano. Tieti kapitola potom prochazi dalsi synody, po¢inaje druhym v roce 2002 a konce
desatym v roce 2018. U kazdého synodu je zaznamenano datum a misto konani, vCetné hostitelské
denominace, téma jednani, dilezita rozhodnuti ¢i doporuceni, jména zvolenych funkcionait (predsedy a
dvou mistopiedsedil). Ob¢ kapitoly vychdzeji pfevdzné¢ z materidlti leuenberského synodu, dostupnych
elektronicky, a ze &lank® v cirkevnim tisku (zvlasté Gasopisu CCE Cesky bratr). Velikou pomoci zde byla
také moznost konzultovat nékteré véci s lidmi, ktefi se na ¢innosti synodu podileli nebo stale podileji. Jedna
se totiz o nedavné udalosti (z hlediska historické védy jde o soucasnost), o nichz literatura doposud
nepojednala. Pokryti jednotlivych synodd zdroji informaci je riizné, piesto snad lze o jejich pribéhu ziskat
alespon zakladni piedstavu.

Ctvrta kapitola je pokusem kriticky reflektovat &innost synodu, zvlasté néktera rozhodnuti. Cilem je
nabidnout — autor doufa, Ze uziteCnou — zpétnou vazbu po dvou desetiletich prace i oteviit vyhled do
nasledujiciho obdobi. Vice se zamyslime nad dohodou o vzidjemném zastupovani v diaspote, ktera se pro
leuenberské spoledenstvi v CR jevi jako kliGova. Soucasné neni jisté, do jaké miry je v jednotlivych
denominacich vibec znama. V reflexi uvadime také nckolik namétl, které by synod mohl piinést v
kapitole jsou také citovany nazory na leuenbersky synod, které poskytli zastupci jednotlivych denominaci.
Autor jim prostfednictvim elektronické komunikace polozil tii otazky: 1. Co soudite o dosavadni praci
povazovat dohodu o vzajemném zastupovani v diaspofe, kterd byla piijata v roce 2000 na prvnim synodu.

Jak hodnotite jeji uplatiiovani ve své denominaci? (Nejde mi o analyzu, ale o Va§ nazor.) Jak vidite moznosti

6 Tvana BENESOVA, Po eckumenickém chodniku (recenze), in: Cesky bratr (dile CB), &. 2, 2009, s. 37;
http://www.leuenberg.cz/?p=303 (zobrazeno 4. dubna 2020).
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dohody do budoucna? — 3. Jak by se podle Vas méla v dalSich letech vyvijet spoluprace v Ceském
leuenberském spolecenstvi? Poptipadé, jakymi tématy by se synod mél na dalSich zasedanich zabyvat? —
Odpovedi na otazky jsou zaclenény ptimo do vykladu.

De¢kuji bratru Martinu Vanacovi za vedeni prace a konzultace. Déle d€kuji za poskytnuti informaci a
nazortl témto bratfim a sestram: Ladislavu Bene$ovi, Pavlovi Cernému, Daniele Hamrové, Jané K¥izové,
Petru Rausovi, Janu Roskovcovi a Marku Ri¢anovi. Dalimilu Staiikovi dékuji za zprostfedkovani kontaktu.
Vsem jmenovanym dekuji za krasnou a vstficnou ekumenickou komunikaci a spolupraci. S velkou tictou a
vdéCnosti vzpomindm na pana profesora, bratra Pavla Filipiho, ktery dal podnét ke vzniku leuenberského
synodu. Dékuji také své milé manzelce Aje, rodi¢tim, bratrim a pratelim za rozliénou podporu. Dé&kuji
milostivému Bohu, svému Panu a Spasiteli Jezisi Kristu. Kéz i tato prace poslouzi k jeho slavé mezi nami a k

uzitku mym bliznim.
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Kapitola 1

Historicko-teologicky vyznam Leuenberské konkordie

Podle némeckého luterského teologa Bernharda Lohseho je otazka jednoty cirkve ve 20. stoleti stejné
vyznamna, ,,jako [...] bylo v uplynulych epochdach uceni o Trojici, christologie, uceni o hiichu a o milosti ¢i
otazka ospravedinéni clovéka.«” Toto stoleti je z hlediska d&jin cirkve, teologie a vérouky napadné rozvojem
spoluprace mezi jednotlivymi denominacemi Kristovy cirkve v ekumenickém hnuti. V kontextu obecnych
dé&jin — obou svétovych valek a posléze bipolarniho rozdé€leni svéta — se v cirkvi rozvinulo a prohloubilo usili
o jednotu, zapocaté na konci stoleti piedchoziho. Cirkev vstoupila do ,,ekumenického veku*,® jejz Pavel Filipi
charakterizuje takto: ,,Skoncily bohdd doby ndabozenskych valek, za ndmi jsou i doby vadsnivych polemik,
hledame, co je nam vsem jako kiestaniim spolecné a kde miizeme jednat ruku v ruce.*® Ekumenické hnuti
polozilo nov¢ diraz na to, co jednotlivé denominace spojuje. Americky fimskokatolicky teolog Alan Schreck
zdaraziuje: ,,Pro kiestany dnes je obzvlaste dilezité, aby si uvédomili, Ze to, co mame spolecné — nase
Bernhard Lohse, ,,vzdjemné pojitko bylo novym zpiisobem nalezeno v priznani ke spolecnému Panu Jezisi
Kristu.“" Podobné Jan Mili¢ Lochman soudi, Ze ,,jednim z hlavnich motivii ekumenického hnuti* bylo
,znovuobjeveni , kralovské viady Kristovy “““.'* Ekumenické hnuti je tedy disledkem rozpoznani, ze Kristova
cirkev stoji na jednom zaklad¢, na Kristu samotném. On je ,,uhelnym kamenem‘ stavby cirkve, ktera je ,,/v/
ném [...] pevné spojena a roste v chram, posvéceny v Panu.* (Ef 2,20-21) Jezi§ Kristus je zakladem cirkve,
ktery nemtize byt nahrazen zadnym jinym (1K 3,11)."

Existujici rozdily mezi denominacemi nelze popirat, to by znamenalo naruseni identity kazdé z nich. K
tomu pfipomind Jaroslav Vokoun, Ze s ,.konfesijni identit[ou]* jsou ,,spojenfé] emocionaln[i] a iracionaln[i]
vrst[vy] v clovéku*." NaruSovani této identity by bylo bolestné a pro mnohé kiestany nepfijatelné. Rozdily
ale nemohou spolecny zéklad v Kristu znehodnotit ani zneplatnit zdvazek ke spolupraci a spolecnému
svédectvi svétu (Mt 28,19-20). Pismo svaté ostatné pocCitd s vnitini rozmanitosti cirkve Kristovy — apostol
Pavel ji vyjadiuje obrazem téla, které ,,je jedno, ale ma mnoho udii (1K 12,12). Soudime, Ze to Ize aplikovat

1 na jednotlivé denominace. Rozdily mezi nimi byly také postupnym vyvojem uznédny jako pozitivni, praveé

" Bernhard LOHSE, Epochy déjin dogmatu, s. 198.

$ Ema SUCHA — Martin WERNISCH (eds.), Kniha svornosti, s. 664.

° Pavel FILIPI, Po ekumenickém chodniku, s. 7.

' Alan SCHRECK, Katolici — emu opravdu véfi?, s. 9.

' Bernhard LOHSE, Epochy déjin dogmatu, s. 197.

12 Jan Mili¢ LOCHMAN, Krédo, s. 103.

13 Horst Georg POHLMANN, Kompendium evangelické dogmatiky, s. 354; Jan Mili¢ LOCHMAN, Krédo, s. 213.
' Jaroslav VOKOUN, Sondy do soucasné luterské teologie, s. 109.
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jako projevy rozmanitosti, které mohou vést ke vzajemnému obohacovani." Jednota cirkve je viak BoZi viili
a je tfeba, aby ktestané byli ,,zakotveni v jednom Duchu®, vedli ,,jednou mysli zapas ve vire v evangelium
(Fp 1,27) a usilovali ,,zachovat jednotu Ducha, spojeni svazkem pokoje.“ (Ef 4,3) Sam Jezi§ Kristus, Pan
cirkve, si jeji jednotu pial a modlil se za ni — aby cirkev odrazela jednotu, které je v Bohu, a dosvédcovala ji
celému svétu (J 17,20-21). Ekumenické hnuti zije z divery, Ze pro vSechny denominace plati — i v jejich
rozdilech — apostolské ujisténi: ,.Jedno télo a jeden Duch, k jedné nadéji jste byli povolani; jeden je Pan,
jedna vira, jeden krest, jeden Biith a Otec vSech, ktery je nade vSemi, skrze viechny puisobi a je ve vSech. “ (Ef
4,4-6)

Ekumenické hnuti piineslo vznik rGznych platforem spoluprace mezi denominacemi a tradicemi;
jmenujme nékolik pfikladl. Na celosvétové urovni je to Svétova rada cirkvi, kterd vznikla v roce 1948. V
Evropé pasobi Konference evropskych cirkvi (zalozené v roce 1959) a podobné regionalni rady pracuji i na
jinych kontinentech (viz pozndmku). Existuji také ekumenické rady na turovni jednotlivych statt (napiiklad v
Ceskoslovensku vznikla v roce 1955; sou¢asna Ekumenicka rada cirkvi (ERC) v CR je jeji nastupnickou
organizaci).'® Rady funguji na principu federativni jednoty, v némz se samostatné denominace spojuji k
plnéni spolecnych tkold. Ne vSechny pfitom pln€ uznavaji ostatni ¢leny rad jako soucasti Kristovy cirkve
(napftiklad proto, Ze jim chybi apo$tolska sukcese).!’

Tim se dostavame k samotné Leuenberské konkordii, kterd je jednou z platforem ekumenické
spoluprace v Evropé. Po téméf dvaceti letech piipravnych porad byla vyhlaSena v bieznu 1973 ve
Svycarském Leuenbergu, odkud mé sviij nazev. Je plodem a potvrzenim sblizeni mezi denominacemi, které
vzesly z némecké (luterské) a Svycarské reformace.' Dale se k ni ptipojily i ,pfibuzné predreformacni
cirkve valdenskych a ceskych bratii“® a pozd&ji Cirkev &eskoslovenska husitska (CCSH) a evropsti
metodisté. V dnesni dobé se k Leuenberské konkordii hlasi vétSina reformacnich denominaci v Evropé€ a také
n¢kolik denominaci mimo Evropu (v Argentiné a v Ekvadoru). VSechny — v soucasnosti je jich 94 — tvoii
(volné) Spolecenstvi evangelickych cirkvi v Evrop€¢ (do roku 2003 se pouzival nazev Leuenberské
spolecenstvi).” Celkem sdruzuji asi 50 miliont kiestanii.”' Piijetim konkordie ,,vyhldsily [...] plné vzdjemné

spolecenstvi, coz znamena, jak vysvétluje Pavel Filipi, Ze ,,na zakladé shody v podstatnych vécech se [...]

'S Martin VANAC, Snahy o smifeni v ekumenickém dialogu, s. 19.

'¢ Pavel FILIPI, Po ekumenickém chodniku, s. 16-19. — Vedle Konference evropskych cirkvi plisobi ve svété tyto
regionalni ekumenické rady (konference): Vseafricka konference cirkvi (All Africa Conference of Churches, 1963),
Tichomoiska konference cirkvi (Pacific Conference of Churches, 1966), Karibskd konference cirkvi (Caribbean
Conference of Churches, 1973), Asijska kiestanska konference (Christian Conference of Asia, 1973; tato konference
byla zalozena uz v roce 1957 pod ndzvem Vychodoasijska kiestanska konference, East Asia Christian Conference),
Rada cirkvi na Stfednim vychodé (Middle East Council of Churches, 1974), Rada cirkvi Latinské Ameriky (Consejo
Latinoamericano de Iglesias, 1982). Viz Huibert van BEEK (ed.), A Handbook of Councils and Churches, s. 93.

7 Pavel FILIP1, Cirkev a cirkve, s. 158-159; Bernhard LOHSE, Epochy déjin dogmatu, s. 202.

'8 Pavel FILIPI, Z Marburku na Leuenberg, in: CB, ¢&. 3, 2013, s. 4.

' Pavel FILIPI (ed.), Na cesté k jednoté, s. 9.

2 Pavel FILIPI, Po ekumenickém chodniku, s. 19; Leuenberg/Nové jméno, in: CB, & 17, 2003, s. 11;
leuenberg.eu/about-us/member-churches/ (zobrazeno 7. zatfi 2019); https://www.leuenberg.eu/about-us/ (zobrazeno 14.
dubna 2020). — Nazev je ¢asto uvadén némeckou zkratkou GEKE (Gemeinschaft Evangelischer Kirchen in Europa).

2! Jiti HOFMAN, Zasedal synod leuenberskych cirkvi v CR, in: CB, ¢. 1, 2019, s. 5.
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vzdjemné uznaly za udy jedné cirkve Kristovy.“* Jejich zastupci se jednou za 5-6 let schazeji na valném
shromazdéni, které rozhoduje o ,hlavnich programovych liniich® SpoleCenstvi. V mezicase je fidi
tfinacti¢lennd rada v Cele s tficlennym predsednictvem a sekretariat ve Vidni.*

Jedna se o uzsi spolecenstvi, nez je vyse uvedena federativni jednota, z nizZ nevyplyva plné vzajemné
uznani. Denominace usiluji ,,0 sjednoceni v konstitutivnich znacich jednoty. Tim se mini zejména
»leJucharisticka vzdjemnost™ (moznost spolecné slavit vecefi Pan¢ — srov. 1K 10,16-17), kterd ovsem
Wpredpokladda elementarni shodu ve vife a v uleni, vietné uzndani uradii.“** Na vyznam eucharistické
vzajemnosti pro jednotu cirkve Kristovy upozornuje Jaroslav Vokoun: ,[...] pro lokdlni cirkev je
spolecenstvi s ostatnimi nutné k tomu, aby byla v plnosti cirkvi [...]. Pravé eucharistie umoziiuje
partikuldrnimu BoZimu lidu spojeni s univerzdalnim BoZim lidem.“* Stejné tak je ovSem tieba uvést jednotu
ve zvestovani evangelia, apostolské zvésti o Jezisi Kristu, ktera utvaiti zivot cirkve (srov. Sk 2,41-47; Ga 1,6-
9). Zvéstovani evangelia a vysluhovani svatosti ostatné nelze oddélovat.?® Soucasné si denominace v tomto
uzsim spolecenstvi pln€ ponechéavaji svou samostatnost — ,,historickou podobu, |[...] zvlastni rady, [...]
vyznani, [...] ordinaci k duchovnimu uradu, ano i [...] pravo na samostatné rozhodovani ve vécech viry a
praxe“*” Nedochazi k jejich ,,institucnifmu] a organizacnifmu] splynuti [...] v jeden vyssi utvar®,*® jako je
tomu v modelu organické jednoty (z nékolika doposud samostatnych denominaci vznika jedna nova s vlastni
konfesi, fadem a strukturou).”” Nicméné plati, Ze ¢lenstvi v tomto spoleenstvi znamena ,,zdvazek solidarity
ve Stesti i nestesti (1K 12,26), ochotu naslouchat pozorné hlasu z ostatnich udii spolecenstvi, vzit jej vaznée ve
vlastnich rozhodovacich procesech, vystavit se i bratrské kritice a varovdni z této strany, prekonavat
mentalitu principu ,,nevmésovani do vnitinich véci “.**°

V Leuenberské konkordii je dosazeno jednoty, jak ji chapala reformace — jeji podminkou je pravé shoda
ve zvéstovani evangelia a ve vysluhovani svatosti, o které hovoiime vySe.’' Zakladem je ,,spolecné
pochopeni evangelia® jako ,,poselstvi o JeZisi Kristu, ktery je spasenim sveta v naplneni zaslibeni, danych
lidu Staré smlouvy.” Konkordie pfijima ,spolecné presvédceni reformacnich konfesi, Ze vylucné

prostrednictvi spasy v Jezisi Kristu je stredem Pisma svatého a zvést o ospravedinéni jakozto zvést o

22 Pavel FILIPI (ed.), Na cesté k jednoté, s. 6.

3 Pavel FILIPI, Po ekumenickém chodniku, s. 20; https://www.leuenberg.eu/about-us/ (zobrazeno 14. dubna 2020).

2 Pavel FILIPI, Cirkev a cirkve, s. 161.

2 Jaroslav VOKOUN, Sondy do soucasné luterské teologie, s. 28.

* Tamtéz, s. 83-84.

2" Pavel FILIPI, Po ekumenickém chodniku, s. 19.

28 Pavel FILIPI (ed.), Na cesté k jednoté, s. 6.

¥ Pavel FILIPIL, Cirkev a cirkve, s. 159-160. — Pfikladem organické jednoty je vznik Jihoindické cirkve (Church of
South India) spojenim anglikanti, kongregacionalistd a metodistd v roce 1947. Viz Bernhard LOHSE, Epochy déjin
dogmatu, s. 200.

30 Pavel FILIPI, Po ekumenickém chodniku, s. 20.

3! Pavel FILIPI (ed.), Na cesté k jednoté, s. 9. Srov. Jan Mili¢ LOCHMAN, Krédo, s. 214; Daniel L. MIGLIORE, Vira
usilujici rozumet, s. 252; Jaroslav VOKOUN, Sondy do soucasné luterské teologie, s. 83. — Peter Neuner upozoriiuje na
vyznam reformac¢niho pochopeni jednoty (jak je zakotveno v ¢lanku VII Augsburského vyznani) pro prubéh
ptipravnych rozhovori pied vyhlasenim konkordie. Viz Peter NEUNER, Ekumenickd teologie, s. 159-160.
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svobodné BoZi milosti [je] méFitkem vSeho zvéstovani cirkve.“** Toto pochopeni luterani a reformovani sdileli
davno pted vyhlaSenim Leuenberské konkordie.* Milosrdny Bith ospravedliiuje a pfijima hii§ného ¢lovéka
pouhou svou milosti (sola gratia) — nebo, chceme-li, laskou — zjevenou v plnosti v Bozim Synu Jezisi Kristu
(solus Christus — J 3,16; R 3,24; 17 2,2; 4,9-10). Clov&k prijima Bozi milost pouhou virou (sola fide — R
1,17; Ef 2,8). Uplnym a dostadujicim svédectvim o tom je Pismo svaté (sola Scriptura), které je zakladem
cirkevniho zvéstovani i normou kiest'anské viry a zivota.** V posledu jde o vyznani, Ze ,,/c]irkev spociva jen
na svém zdklade Jezisi Kristu, ktery ji shromazduje a vysila priklonem své spasy ve zvéstovani a ve
svatostech.“*® Takova shoda je teologicky relevantni pro jednotu cirkve. Nejde o — feCeno s némeckym
luterskym teologem Horstem Georgem Pohlmannem — ,jednotu jen kviili jednote, ale o ,jednotu kviili
pravde®. Uznévaji-li dvé denominace Krista ,,jako jediny zdaklad spasy [...], pak jsou [...] jedno. P6hlmann
vyslovné zminuje Leuenberskou konkordii jako meznik v dosazeni jednoty v tomto smyslu mezi luterany a
reformovanymi. Po vyhlaSeni konkordie ,,uz neexistuji [...] Zadné rozdily”, které by je skutecné
rozd&lovaly.*®

Spole¢né pochopeni evangelia znamena uznani, ze ve druhé denominaci se nezvéstuje néjaké ,,jiné
evangelium* (Ga 1,8-9). Mohu zde slySet tutéz ,,radostnou zvést o Bozim kralovstvi® (L 8,1), totéz ,,Slovo
zivota*“ (1] 1,1), totéz ,,slovo pravdy, evangelium o svém spaseni (Ef 1,13) jako v té, jejimz jsem ¢lenem. A to
plati, jakkoli je druhda denominace odliSna svou liturgii, spiritualitou, teologickou tradici nebo v dalSich
aspektech. Praktickym dusledkem je vyhlaseni ,,spolecenstvi , kazatelny a stolu Pane“*“. To znamena, jak
vysvétluje Pavel Filipi, ,,moznost slavit spolecné eucharistickou bohosluzbu, prijimat veceri Pané v kterékoli
cirkvi tohoto spolecenstvi a kazat v ni Bozi slovo. Odlisnosti v pojeti cirkevniho Fadu, kdazné, uradu, ve vnejsi
podobé bohosluzby apod., a¢ naddle existuji, nejsou v tomto ohledu Zdadnou prekdzkou.“>’ Spolecenstvi
kazatelny a stolu Pané ,,zahrnuje i vzdajemné uzndni ordinace a umoziuje intercelebraci.**

Spole¢né pochopeni evangelia je také zakladem shody v nékdejsich spornych otazkach mezi luterany a
reformovanymi. Spory kolem vecefe Pané, christologie a predestinace ,,od reformace znemoziiovaly
spolecenstvi mezi luterskymi a reformovanymi cirkvemi a vedly ke vzajemnym odsudkium®. Tato minulost
ovSem neni popirdna, zavrhovana ani zlehCovéana, ale brana vazn&.* Ostatng, zabyvame-li se pojetim
spornych otazek u jednotlivych velkych reformatorti (zejména Martina Luthera, Oldficha Zwingliho a Jana
Kalvina), zjistujeme, Ze pro své ufeni méli zavazné biblické a teologické divody.*” Denominace oviem
ptijetim konkordie vyhlasuji, ze n¢kdejsi odsudky nevyjadiuji jejich dne$ni pozici a neznamenaji prekazku

pro vzajemné spolecenstvi. U spornych otazek je konkrétné uvedeno, co vyplyva ze spolecného pochopeni

32 Pavel FILIPI (ed.), Na cesté k jednoté, s. 10-11.

33 Srov. Peter NEUNER, Ekumenickd teologie, s. 159.

¥ Daniel L. MIGLIORE, Vira usilujici rozumét, s. 45.

3 Pavel FILIPI (ed.), Na cesté k jednoté, s. 9.

3¢ Horst Georg POHLMANN, Kompendium evangelické dogmatiky, s. 355.

37 Pavel FILIPI (ed.), Na cesté k jednoté, s. 6.

38 Tamtéz, s. 13.

¥ Tamtéz, s. 11-12.

0 Srov. napf. Bernhard LOHSE, Epochy déjin dogmatu, s. 140-146 a 156-157, kde autor srovnava pojeti vedefe Pané a
jeho christologické souvislosti u uvedenych tii reformatora.
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evangelia, a je tedy nosné pro luterskou i reformovanou tradici.*' Lze fici, Ze dosazenim spole¢ného
pochopeni evangelia konkordie vyuzila potencial k jednoté, ktery byl v obou tradicich obsazeny v prvnich
letech reformace. Bernhard Lohse pfipomind, Ze se tehdy objevily ,,mnohé pokusy o dosazeni jednotné

“ Na tomto misté je neni

evangelické cirkve*, které vSak neuspély, pfinejlepSim ,,skoncily na puli cesty.
mozné uvést a komentovat. Pfipomenime vSak alespon, ze naptiklad Jan Kalvin pocatkem Ctyficatych let 16.
stoleti usiloval o sblizeni s jinymi proudy reformace. Podepsal Augsburské vyznani ve znéni z roku 1540,
tzv. Augustanu variatu. Jeji stoupence nepovazoval za Cleny jiné cirkve, nez byl sam. O teologické
sjednoceni reformace usilovali v t& dobé i dalsi jeji pfedstavitelé jako Martin Bucer, Filip Melanchthon,
pozdéji téz luteran Jakob Andred.*

Spolecné pochopeni evangelia nicméné neznamena popifeni svébytnosti tradic zucastnénych
denominaci. Konkordie sama odmita, ze by byla novou konfesi. Platnost jednotlivych konfesijnich
vyznavacskych spisit neni jejim pfijetim zruSena. OvSem pravé pochopeni pro zavaznost konfesijnich
specifik a pravo kazdé denominace na vlastni konfesijni identitu patii k silnym strankam modelu vzajemného
uznani.* Ostatng, jak si v§ima némecky katolicky odbornik na ekumenickou teologii Peter Neuner, pokus ,,0
formulaci nového, spolecného vyznani viry nebo obsahlého konsensu, prijatého viemi stranami [...] by se
sotva setkal s uspéchem.* Stejné tak ,,zménfaj konfesi, ¢i [...] odvolani vzdajemnych doktrinalnich odsudkii v
nich obsazenych [...] by se stézi prosadilo.“”

Je pravda, Ze leuenberské spoleCenstvi, jak piSe Martin Vana¢, ma i své kritiky. Ti ,,vytykaji
nedostatecné svedectvi o spolecném poslani krestanii ve svete nebo kladou otazku, zda takova podoba je
dostatecnym vyjadrenim viditelné jednoty, ke které by krestané méli smérovat.*“ Nelze vSak pominout, ze
,Leuenberska konkordie vedla ke konkrétnim disledkim v podobé redlné existujiciho spolecenstvi cirkvi®,
zatimco ,,jiné projekty, usilujici o piekonani historickych rozdéleni, byly v tomto ohledu méné tispésné. “*°
Peter Neuner pocita Leuenberskou konkordii mezi uspéchy ekumenické diskuse, do ,,7ad[y] vysledki, které
Jje mozné hodnotit jako prillomové a ,které by pro sjednocovani kiestanii mohly mit rozhodujict vyznam. "’
Podle n&j ,,ma model rozvinuty Leuenberskou konkordii velky vyznam pro ekumenu.“® K tomu lze
poznamenat, Zze Leuenberska konkordie se nechape jako cil o sob¢, ale ma na zfeteli také ukol ,,slouzit
ekumenickému spolecenstvi vSech kiestanskych cirkvi.“® Tento piesah se ukazal napfiklad ve vyse

zminéném pripojeni CCSH v roce 1994 a evropskych metodistd v roce 1997. Projevuje se i v ucasti

baptistickych denominaci na ¢innosti leuenberského spolecenstvi, a¢ zatim nejsou jeho plnymi ¢leny. Model,

1 Pavel FILIPI (ed.), Na cesté k jednoté, s. 12-13.

2 Bernhard LOHSE, Epochy déjin dogmatu, s. 154.

# Pavel FILIPI, Hostina chudych, s. 81; Bernhard LOHSE, Epochy déjin dogmatu, s. 154; Ema SUCHA — Martin
WERNISCH (eds.), Kniha svornosti, s. 44-46; Martin WERNISCH, Reformator Martin Luther, s. 94.

* Pavel FILIPL, Cirkev a cirkve, s. 161; Pavel FILIPI (ed.), Na cesté k jednoté, s. 14.

* Peter NEUNER, Ekumenickd teologie, s. 161.

4 Martin VANAC, Snahy o smifeni v ekumenickém dialogu, s. 20.

47 Peter NEUNER, Ekumenickda teologie, s. 158.

B Tamtéz, s. 161.

4 Pavel FILIPI (ed.), Na cesté k jednoté, s. 15.
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ktery Leuenberska konkordie rozvinula, pozd€ji vyuzili také protestanté v USA (Formula of Agreement,
1997) a na Blizkém vychodé (Amman Declaration, 2006).*

Zavérem naseho kratkého historicko-teologického hodnoceni Leuenberské konkordie je tfeba se
vyslovit k jejimu vyznamu pro cirkev v Ceskych zemich. V nasledujici kapitole na to navazeme vykladem o
leuenberském synodu v CR. K unii luterdnii a reformovanych tu doslo n&kolik desetileti pred vyhlasenim
konkordie, jiz v roce 1918, kdy vznikla Ceskobratrska cirkev evangelickd (CCE). Do jedné denominace se
spojily Ceské (CeskojazyCné) sbory nékdejsi Evangelické cirkve augsburského vyznani (luterské) a
Evangelické cirkve helvétského vyznani (reformované). Zaroven se denominace ptihlasila k tradici ceské
reformace. Reformované sbory ptitom tvotily vétsinu, coz urcilo jeji charakter. Sjednoceni se netykalo sbori
némeckych a polskych, které vytvorily samostatné denominace, v obou piipadech luterské. CCE byla diky
svému charakteru unionované¢ denominace od pocatku piiznivym prostiedim pro podporu ekumenickych
snah.” Jeji zastupci (FrantiSek Mrazek Dobias, Jiii Otter) se pozdé&ji podileli na vzniku textu Leuenberské
konkordie. Neni divu, e CCE konkordii pfijala ihned v roce 1973, kdy byla vyhlasena, a to jako jedna z
prvnich denominaci viibec.” Snad ji Ize oznagit piimo za jednu ze zakladajicich denominaci, jak uvadi Jiti
Otter.”

Aspekt sjednoceni mezi luterskou a reformovanou denominaci tedy v ¢eském prostedi nehral takovou
roli, jako v jinych zemich, kde tyto denominace pusobi samostatné.> Piijeti konkordie vSak sblizilo
unionovanou evangelickou denominaci a dalsi, které vyrastaji z reformacnich tradic a zaroven je rozvijeji
svébytnymi zpusoby — zvlasté evangelikalni tradici.® Cirkev bratrska (CB) je evangelikalni denominact,

vvvvvv

dnesni dob¢ integruje tzv. novy evangelikalismus, jeho starSi (probuzeneckou) podobu i charismatické ¢i

neocharismatické prvky.*

K Leuenberské konkordii se piipojila nejpozd&ji v roce 1976.°7 Cirkev
eskoslovenska husitska (CCSH) vznikla od3tépenim od fimskokatolické cirkve v roce 1920 a postupnym
vyvojem se prihlasila k Ceské reformaci a k protestantismu. Lze fici, Ze je v Ceském prosttedi obdobou

anglikanské cirkve — svym vznikem, pojetim jako ,ndrodni cirkev® i stfedovou pozici mezi fimskymi

50 Pavel FILIPL, Po ekumenickém chodniku, s. 19-20.

3! Pavel FILIPI, Kfestanstvo, s. 177-178; Pavel MAREK, Cirkevni krize na pocatku prvni Ceskoslovenské republiky, s.
9-12; Gerhard FREY-REININGHAUS, Oteviena Bible, in: CB, &. 13, 2008, s. 13.

52 Pavel FILIPI (ed.), Na cesté k jednoté, s. 5; Milo§ SOUREK, Osmnécty synod, in: CB, &. 6, 1973, s. 88-89; Ze svéta
cirkvi, in: CB, &. 3, 1974, s. 43.

53 Jiti OTTER, Tteti valné leuenberské shroméazdéni, in: CB, &. 5, 1981, s. 73.

% Jii OTTER, Stanovisko ke Konkordii reformaénich cirkvi, in: CB, & 2, 1973, s. 24. Srov.
https://www.leuenberg.eu/about-us/member-churches/ (zobrazeno 7. zafi 2019).

55 Zdenék VOJTISEK, Jediny Biih, in: Brdna, &. 8-9, 2019, s. 14-15.

56 Zdengk R. NESPOR — Zdengk VOITISEK, Encyklopedie mensich kirestanskych cirkvi v Ceské republice, s. 36-37 a
211-213; Pavel CERNY, Fenomén evangelikalismu ve svété, s. 2; Zdendk VOITISEK, Jediny Buh, in: Brdina, &. 8-9,
2019, s. 15.

57 Jiti OTTER, UZ3i spoleenstvi evangelickych cirkvi, in: CB, €. 8, 1976, s. 119. — V tomto ¢lanku z podzimu 1976 je
CB uvedena jako jedna ze tii denominaci v Ceskoslovensku, které Leuenberskou konkordii piijaly. Piesny rok se
nepodaiilo zjistit — konzultovano s Pavlem Cernym, teologem z CB, ktery se dlouhodobé zabyva ekumenickou
spolupraci. Viz e-mailova konzultace s Pavlem Cernym, 13. kvétna 2020.
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katoliky a protestanty. Leuenberskou konkordii pfijala v roce 1994, ¢imz potvrdila svou blizkost k
protestantim.*® Evangelicka cirkev metodistickdi (ECM) je mistnim spoleCenstvim (vyroéni konferenci)
svétové Spojené metodistické cirkve (United Methodist Church). Jeji tradice, metodismus, zacala jako
probuzenecké hnuti v anglikdnské cirkvi v 18. stoleti a do ceského prostiedi se dostala v obdobi mezi
svétovymi valkami. V dnesni dobé je ECM evangelikalnim spolecenstvim, podobné jako CB. Vedle
vlastniho metodismu ma také zde vliv tzv. novy evangelikalismus.*® K Leuenberské konkordii se ECM hlasi
od roku 1997, kdy ji pfijalo sedm evropskych centralnich konferenci Spojené metodistické cirkve. (ECM je
soucasti Centralni konference stiedni a vychodni Evropy.)® A kone¢né Slezska cirkev evangelicka
augsburského vyznani (SCEAV) se hlasi k luterstvi (jak sv€d¢i jeji nazev) a zaroven je formovéana pietismem
a probuzenectvim, které se v ni rozvijely zvlasté na pocatku 20. stoleti (,,t€Sinsky zazrak®). Soucasné je
specificky urcena tizemni vazbou na TéSinské Slezsko, pomérné€ malé tizemi piiblizn€ o délce 100 km a Siice
40 km na severovychodé CR (ad jeji aktivity piesahuji i jinam).®' Leuenberskou konkordii pfijala v roce
1978, nebo nejpozdéji pocatkem roku 1979.%

Vzijemné spoleCenstvi téchto péti denominaci, vyhlasené pfijetim Leuenberské konkordie, je tedy
velmi pestré. A to piesto, ze (podle idaju ze s¢itani obyvatelstva v roce 2011) ptedstavuje jejich Clenstvo jen
néco malo pies 100 tisic osob, pouhé jedno procento viecho obyvatelstva CR.® Setkavaji se zde rtizné
konfesni tradice a jejich kombinace (luterstvi, reformovana tradice, metodismus, specifické dirazy ceské
reformace), rizné podoby zbozZnosti (pietismus, probuzenectvi, ,,novy“ evangelikalismus), rizné formy
cirkevniho zfizeni, respektive jejich kombinace (episkopalni, synodné-presbyterni i kongregacné-
presbyterni). Toto spolecCenstvi vystizné ukazuje pestrost a $ifi, do jaké se v prub&hu staleti rozvinulo
reformacni kiestanstvi. Doklada také, ze ,,leuenbersky model spoleCenstvi mezi denominacemi je jednotou

,,ve smirené riiznosti*.**

8 Pavel FILIPI, Kiestanstvo, s. 174-176.

% Zdenék R. NESPOR — Zdengk VOITISEK, Encyklopedie mensich kiestanskych cirkvi v Ceské republice, s. 331-341;
Pavel CERNY, Fenomén evangelikalismu ve svéte, s. 2; Milo§ HUBNER, Rozhovor dtrazi, in: CB, €. 9, 2004, s. 18.

® Iva KVETONOVA - Ondfej MACEK — Lenka RIDZONOVA (eds.), Vzdyt se mnou jsi ty.., s. 117;
https://www.leuenberg.eu/about-us/member-churches/ (zobrazeno 7. zati 2019).

¢! Antonin PLACHY, Rozhovor s biskupem Slezské cirkve evangel. a. v. Vladislavem Volnym, in: CB, ¢. 1, 2000, s. 8;
Zasady Slezské cirkve evangelické a. v., s. 5; https://www.sceav.cz/cs/historie/item/879-stru%C4%8Dn%C3%A1-
historie-slezsk%C3%A9-c%C3%ADrkve-evangelick%C3%A9-a-v (zobrazeno 7. ¢ervna 2020).

62 E-mailova konzultace s Markem Ri¢anem, 12. kvétna 2020.

63 Nabozenska vira obyvatel podle vysledkd s¢itani lidu, tab. 2. — Tabulkovy piehled statistickych tidajii o denominacich
viz v piiloze €. 1.

8 Jan ROSKOVEC, O leuenberském modelu cirkevniho spoledenstvi, s. 1.
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Kapitola I1
Prvni leuenbersky synod v CR (2000)

Ustaveni synodu leuenberského spoletenstvi v CR znamenalo krok novym smérem k prohloubeni
spoluprace mezi denominacemi, které jiz diive piijaly Leuenberskou konkordii. Ptiprava byla zahijena v
devadesatych letech. Hlavni impuls pfisel z Ceskobratrské cirkve evangelické (CCE), ,,duchovnim otcem*
projektu byl Pavel Filipi. Iniciativa vyplynula z ,,prresvédcent, Ze ,, spolecenstvi cirkvi“ ma zvldsini povahu“®
(viz ptedchozi kapitolu). V listopadu 1996 piijal synod CCE doporudeni, aby byl iniciovan narodni
leuenbersky synod. O dva roky pozdg&ji schvalil synod CCE jeho statut a jednaci fad, ktery se stal podkladem
pro jednani s ostatnimi denominacemi leuenberského spolecenstvi. Oproti dneSnimu stavu bylo tehdy $irsi,
zahrnovalo rovnéz Jednotu bratrskou (JB) a Slovensky evanjelicky zbor a. v. v Praze. Také tyto dvé
denominace mély na synod vyslat své zastupce.® Pocitalo se s tim, Ze narodni synody budou ustaveny také v
jinych statech a ze posléze se sejde i synod celoevropsky. Na této trovni se do té doby konala pouze valna
shromazdéni a po-rady skupin projednévajicich urcita témata. V ostatnich statech nicméné narodni synody
zorganizovany nebyly a ani celoevropsky synod se nesesel. Cesky synod tudiz (az do soucasnosti) zistal
osamélym experimentem.®’

Pii ptipravé ustaveni leuenberského synodu v CR bylo mozno navazat na jiz existujici uzsi vztahy mezi
denominacemi na narodni urovni. Cirkev bratrska (CB), CCE, Evangelicka cirkev metodisticka (ECM), JB a
Slezska cirkev evangelick4 augsburského vyznani (SCEAV) od pocatku devadesatych let spolupracovaly ve
Sdruzeni evangelickych cirkvi. V jeho rdmci denominace umoziovaly interkomunii, vzdjemné uznavaly
ordinaci a shodovaly se v pojeti kitu.®® Shoda mohla vychazet z Leuenberské konkordie, ke které se tyto
denominace hlasily (krom& ECM, ta ji pfijala az pozd&ji — viz pfedchozi kapitolu). Blizky vztah mély také
CCE a Cirkev &eskoslovenska husitska (CCSH), které v roce 1991 uzaviely dohodu o vzijemném uznani
kitu a interkomunii. Lze zminit rovnéz dvoustranné kontakty CCE a SCEAV a nesmime zapominat ani na
podporu Vladislava Volného, od roku 1991 biskupa SCEAV, ktery usiloval o ekumenickou otevienost své

denominace.®”

8 Pavel FILIPI, Po ekumenickém chodniku, s. 20.

% Miroslav BROZ, 29. synod v pili cesty, in: CB, &. 18, 1996, s. 5; Mat&j OPOCENSKY, Profil synodu CCE po roce
1990, s. 72-73; Lydie ROSKOVCOVA, 29. synod konéi — 30. synod je za dveimi!, in: CB, ¢. 18, 1998, s. 4.

67 Jan ROSKOVEC, O leuenberském modelu cirkevniho spoledenstvi, s. 3; Miroslav BROZ, Druhé zasedani 30. synodu
CCE, in: CB, ¢&. 10, 2000, s. 14; Pavel FILIPI, Z Marburku na Leuenberg, in: CB, ¢&. 3, 2013, s. 4; Gerhard FREY-
REININGHAUS, Otevien4 Bible, in: CB, ¢&. 13, 2008, s. 12.

% Sdruzeni evangelickych cirkvi, in: CB, ¢. 3, 1991, s. 47; Sdruzeni evangelickych cirkvi, in: CB, ¢. 8, 1992, s. 127.

% Dojednani mezi Cirkvi deskoslovenskou husitskou a Ceskobratrskou cirkvi evangelickou, in: CB, &. 1, 1992, s. 14;
Antonin PLACHY, Rozhovor s biskupem Slezské cirkve evangel. a. v. Vladislavem Volnym, in: CB, &. 1, 2000, s. 8;
Zastupci Ustiedni rady CCSH a synodni rady CCE, in: CB, ¢&. 18, 1998, s. 13.
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Prvni zasedani synodu se konalo 17. a 18. listopadu 2000 ve sboru CCE Praha-Vinohrady. Své zastupce
zde mély také JB a Slovensky evanjelicky zbor a. v. v Praze. Pfedsedou synodu byl zvolen Pavel Filipi,”
mistopfedsedy Hana Tonzarova (CCSH) a Jan Waclawek (SCEAV).” Byl piijat statut a jednaci ¥ad synodu,
stanovujici jeho sloZeni, obsah a rdmec jednani, slozeni a funkci pfedsednictva, pravidla jednani, usnaseni a
financovani jednotlivych zasedani.”” Podobu tohoto zakladniho dokumentu navrhl Pavel Filipi. Bral pfitom
ohled zejména na rovnost denominaci, které jsou na synodu zastoupeny, at’ jsou jakkoli velké. Jeho cilem
bylo, ,,aby nedochdzelo k tomu, Ze slabsi a mensi bude prehlasovan vétsim. To nepovazoval za prilis
demokratické.“™ Vzhledem k rozdilné velikosti zastoupenych denominaci byl tento ohled klicovy.

Synod je tvofen zastupci jednotlivych denominaci, ktefi jsou voleni jejich orgdnem s rozhodovaci
pravomoci (synodem, snémem, vyrocni konferenci). Kazda denominace vysila delegaci o ctyrech zastupcich,
pricemz alespoii dva maji byt tzv. laici (Clenové cirkve bez zvlastniho povéteni k duchovenské sluzbe).
Kazda delegace zvoli mezi sebou jednoho zastupce do piedsednictva synodu, jehoz mandat trva od zasedani,
pro které bylo zvoleno, do zasedani nasledujiciho. Ukolem piedsednictva je svolat piiti zasedani synodu,
shromazd’ovat navrhy a podnéty pro jednani a fidit zasedani. K jednani jsou jako hosté bez hlasovaciho
préava zvani cirkevni pfedstavitelé z CR (bez ohledu na to, zda jejich denominace piislusi k leuenberskému
spoleCenstvi), zahrani¢ni hosté, predstavitelé kfestanskych instituci (jako je napiiklad Diakonie) a téz
teologové a jini odbornici na projednavané otazky.”* Podle statutu se ma synod sejit nejméné jednou za Gtyfi
roky (dale uvidime, ze se ustalil dvoulety interval). Zasedani svolava predsednictvo synodu nejpozdéji Sest
meésicti pfedem. Misto a termin jsou vzdy stanoveny na pfedchozim zasedani. Synod se schdzi na pozvani
jedné z denominaci v nékterém jejim sboru. V roli ,,hostitele”, s niz souvisi také uhrada nakladi za zasedani,
se denominace postupné stiidaji. Jednani jsou podle statutu vetejna, jestlize synod nerozhodne jinak. Synod
pracuje v bohosluzebném ramci. Na zacatku nebo na konci zasedani se v ,,hostitelském® sboru slavi spole¢na
vecete Pané a jednotlivé ¢asti jednani jsou zahajovany kratkou poboznosti.

Obsahem jednani jsou navrhy a podnéty, které jednotlivé denominace podaly piedsednictvu synodu.
Lhiitou pro podani jsou dva mesice pted konanim zasedani. Navrhy a podnéty mohou vzejit také z rozpravy
béhem zasedani samého, v tom piipadé o jejich projednani rozhoduje predsednictvo. Rozprava ma byt
oteviena ke kazdému projednavanému navrhu ¢i podnétu. Teprve po ni je mozno pfistoupit ke hlasovani o
rozhodnuti. Rozpravu fidi pfedsednictvo, které ma zvlast¢ dbat na to, aby dostatecny prostor k vyjadieni méli
i delegati z fad tzv. laikd.” Duraz na rozpravu je vyjadienim otevienosti leuenberského spoleGenstvi a
odkazuje k zavazku ,,pokracovat ve vzdajemnych veroucnych rozhovorech®, ktery je formulovan v Leuen-
berské konkordii.’” Hlasovani je tajné pfi rozhodovani o obsazeni funkci (zvlasté predsedy a dvou

mistopiedsedt synodu, ktefi jsou voleni z fad ¢lenti pfedsednictva) a ve vSech pripadech, kdy o to pozadaji

7 Leuenbersky synod v Ceské republice, in: CB, ¢. 17, 2000, s. 13.

"I E-mailova konzultace s Danielou Hamrovou, 15. ¢ervna 2020.

7 Statut a jednaci ad spoleéného synodu cirkvi leuenberského spoleéenstvi v Ceské republice, s. 1-2.
73 Ladislav BENES, Prof. ThDr. PAVEL FILIPI, s. 56.

7 Statut a jednaci ¥ad spoleéného synodu cirkvi leuenberského spoleéenstvi v Ceské republice, s. 1.
5 Tamtéz, s. 1-2.

76 Pavel FILIPI (ed.), Na cesté k jednoté, s. 14.
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alespon Ctyfi delegati. V ostatnich pfipadech se hlasuje vefejné. K pfijeti rozhodnuti staci nadpolovicni
vétsina hlasi. Delegace jedné z denominaci miize pozadat o to, aby pro piijeti byla zapotiebi dvoutietinova
vétSina. PTi rovnosti hlasi musi byt znovu oteviena rozprava k pfislusnému bodu, pfipadné je tento bod
odlozen na pfisti zasedani synodu. Klicové je, ze rozhodnuti, kter¢ ma byt pro ziCastnéné denominace
zavazné, podléha schvaleni jejich organu s rozhodovaci pravomoci. To znamend, Ze synod sam vuci
denominacim rozhodovaci pravomoci nedisponuje. (Je zde pIn€ zachovavan model vzijemného uznani,
denominace nedeleguji pravomoc na spole¢ny organ.)”

Soucasti statutu a jednaciho fadu synodu je také slib delegata, ktery byl rovnéz pfijat na prvnim
zasedani. Jeho znéni citujeme jako motto prace, ale stoji za to je na tomto misté ptipomenout: ,,Slibuji, Ze pri
Jjednani a rozhodovadni tohoto synodu se budu ridit sveédectvim BozZiho slova v Pismu, pozorné naslouchat
bratrim a sestram z druhych cirkvi a dbat toho, co slouzi k budovani spolecenstvi a k jednoté Kristova
téla.“" Slib zakotvuje tii dulezité hodnoty, které maji uréovat jednani synodu: uznani BoZzi autority
dosvédcéené v Bibli, vzajemna pozornost a vstficnost zucastnénych, usili o spolecenstvi zalozené v Kristu.
Znéni slibu odkazuje k apostolské vyzve: ,,Budme pravdivi v lasce, at’ ve vsem doriistame v Krista. On je
hlava, z ného roste celé telo, pevné spojené klouby navzdjem se podpirajicimi, a buduje se v lasce podle
toho, jak je kazdé casti dano.* (Ef 4,15-16)

Vedle statutu a jednaciho fadu byl na prvnim zaseddni synodu v listopadu 2000 piijat doporuceny
formulai pro ekumenickou bohosluzbu na pfipomenuti kitu a kiestniho zavazku. Tato bohosluzba,
doporuena po vzoru fimskokatolické tradice, by se mohla konat o ,.ekumenické nedg&li v zafi.” Jejim
smyslem je zdUraznit ,,pouto kitu, jez plati pres hranice cirkvi a konfesi. Skutecnost, zZe kiest je mezi
cirkvemi vzdjemné uzndavadn, vytvaii vzacnou prileZitost vyjadrit to i v radostné spolecné bohosluzbé.“* Tato
ekumenicka bohosluzba zajisté nema byt omezena jen na denominace tvofici leuenberské spolecenstvi.

Rovnéz byla pfijata dvé usneseni, zaméfena na upevnéni spoleCenstvi mezi zacastnénymi
denominacemi, a to Dohoda mezi cirkvemi leuenberského spolecenstvi o vzajemném zastupovani v diaspore
a Prohlaseni o snatcich ¢lent cirkvi leuenberského spoleCenstvi. Obé usneseni vze$la z navrhu synodu
CCE™

Vénujme se nyni blize dohodé o vzajemném zastupovani. Prakticky upravuje a upfesiuje, jakou podobu
méa mit spoleCenstvi kazatelny a stolu Pané na trovni jednotlivych sbort. Zakladem dohody, ktery je
zakotveny v Leuenberské konkordii, je ,,vzdjemné uznani povéreni ke sluzbé (ordinace), vzajemn[a]
vymeén/[a] kazatelii a moznost konat spolecné bohosluzby.* Dohoda umoznuje, ze se ¢len jedné denominace
»Ssmi bez dalSich podminek ¢i omezeni podilet na zivoté mistniho sboru jiné denominace, ktera je ¢lenem

leuenberského spolecenstvi. Pfitom ma (pochopiteln€) respektovat jeji fady. Pfedev§im jde o mozZnost

7 Jan ROSKOVEC, O leuenberském modelu cirkevniho spoledenstvi, s. 3; Statut a jednaci ¥4d spole¢ného synodu
cirkvi leuenberského spolecenstvi v Ceské republice, s. 2.

78 Statut a jednaci ad spoleéného synodu cirkvi leuenberského spoleéenstvi v Ceské republice, s. 1.

" Pavel FILIPI, Po ekumenickém chodniku, s. 29-30. — V fimskokatolické cirkvi se zavazek kitu obnovuje v rdmci
velikono¢ni liturgie. Viz Alan SCHRECK, Katolici — cemu opravdu véri?, s. 110.

8 Pavel FILIPL, Po ekumenickém chodniku, s. 30. — Formulaf, jejZ leuenbersky synod pfijal, viz Tamtéz, s. 70-74.

$1 Mat&j OPOCENSKY, Profil synodu CCE po roce 1990, s. 73.
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ucastnit se bohosluzeb, véetné vysluhovani vecefe Pané (ptipadné ,,rozdily v pojeti svatostné kdazné* mezi
denominacemi maji byt ,,7eSeny v kontextu sboru, kde je vérici clenem*).

Dale je zde doporuceni, aby katecheticka shromazdéni (biblické hodiny, vyuku déti apod.), které porada
denominace pisobici v daném mist¢, vyuzivali i ¢lenové téch denominaci, jeZ tam neplsobi. To se tyka i
ptipravy ke kitu a ke konfirmaci. V tomto pfipadé dohoda stanovuje, Ze denominace, které byli katechumeni
z jiné denominace svéfeni, ma respektovat jejich preference a nevyvijet na né€ ,,Zadny natlak ve véci mista,
terminu ¢i podminek kitu ¢i konfirmace. Tyto zdleZitosti budou reSeny individuadlné dohodou zucastnénych
obci (sbori).* Katechumeni tedy mohou vyuzivat predkiestniho vyucovani, které je v misté¢ dostupné, a
zaroven tim nejsou nijak vazani ke vstupu do sboru denominace, jeZ jim vyucovani poskytuje.® Vzajemné
zastupovani se mize uplatnit také v oblasti pastorace, piicemz je tieba ,,dbdt radu platnych v cirkvich, kde je
pastorovany ¢lenem.“ O zastupovani se maji predstavitelé sborti vzdjemné informovat.* Eucharisticka
pohostinnost leuenberského spolecenstvi se diky této dohod¢ rozsituje o dalsi oblasti cirkevniho Zivota.

K reflexi dohody o vzdjemném zastupovani v diaspofe se vratime ve ctvrté kapitole. VSimnéme si nyni
jeste ProhlaSeni o snatcich clentt cirkvi leuenberského spoleCenstvi. Stanovuje, ze denominace
bezpodminecné uznavaji kazdé manzelstvi, které mezi sebou uzaviou ¢lenové dvou riiznych denominaci
leuenberského spolecenstvi (manzelstvi ,,smiSené“**). V pastoraci snoubenct se ma zddrazhovat zaslibeni a
zavazek kiestanského manzelstvi jako takového, ale nema byt na snoubence vyvijen natlak ohledn¢
ptislusnosti ke konkrétni denominaci. Snoubenci se mohou sami rozhodnout, ve kterém sboru se bude konat
svatebni obfad (pfipadné pozehnani jiz uzavieného manzelstvi). Doporucuje se ovSem, aby obfad vykonali
kazatelé obou denominaci, ke kterym snoubenci patii. Také se ponechava svoboda rodi¢im, ve které
denominaci nechaji pokitit své déti (pficemz je tieba respektovat fad prislusné denominace). Doporucuje se
ovsem, aby se rodina Ucastnila cirkevniho Zivota v jednom sboru, pokud je to mozné, a to ,,tam, kde byly
[déti] pokitény nebo kde se ke kitu pripravuji.* ProhlaSeni o snatcich vyjadifuje postoj leuenberského
spolecenstvi, ,,Ze vnitini soudrznost a duchovni prospech rodiny uprostred Kristova lidu [...] by nemél[o] byt

omezovan[o] hlediskem prislusnosti k tomu & onomu cirkevnimu vtvaru.<*

%2 Dohoda mezi cirkvemi leuenberského spoledenstvi o vzdjemném zastupovani v diaspofe, s. 1.

8 Tamtéz, s. 2.

% Pavel Filipi upozorfiuje na to, Ze tento pojem neni piili§ vhodny pro oznageni manzelstvi dvou kiestand. Jako
vystiznéjsi uvadi (ponckud kostrbaté) vyjadieni ,,manzelstvi partnerii riizné konfesni prislusnosti a (dle mého nazoru
velmi vhodné) ,,ekumenické manzelstvi. Viz Pavel FILIPI, Po ekumenickém chodniku, s. 35.

8 Prohlaseni o shatcich ¢lent cirkvi leuenberského spoledenstvi, s. 1.
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Kapitola I1I
Nasledujici synody (2002-2018)

Podle statutu synodu leuenberského spoledenstvi v CR se zasedani maji konat nejméné jednou za &ty
roky (viz predchozi kapitolu). Druhé zasedani se ovSem uskutecnilo jiz v roce 2002 a dale se ustalil dvoulety
interval.® V roce 2002 se synod sesel 8.-9. listopadu na pozvani Cirkve eskoslovenské husitské (CCSH) v
Brné. Zahajovaci bohosluzba se konala ve sboru v Botanické ulici, jednani poté pokracovalo ve skolicim
sttediska CCSH v ulici Lipové. Oproti prvnimu zasedani se neziastnila delegace Slovenského
evanjelického sboru a. v. v Praze. Pfedsedou byl podruhé zvolen Pavel Filipi, mistopiedsedy se stali Jana
Kftizova z Evangelické cirkve metodistické (ECM) a Jan Moravka zastupujici Slezskou cirkev evangelickou
augsburského vyznani (SCEAV). Zastupkyné rakouské delegace Hannelore Reiner ptfedala dokument
,Piispévek cirkvi LS [Leuenberského spoledenstvi, pozn. A.Z.] v Rakousku k porozuméni mezi Ceskou
republikou a Rakouskem®. Vznik dokumentu byl dan perspektivou planovaného vstupu CR do Evropské
unie. Dale byla projedndna zprava z valného shromazdéni Spolecenstvi evangelickych cirkvi v Evropé
(GEKE) v Belfastu, z niz vyplynula diskuse nad postavenim protestantli a nad misijni ulohou cirkve v
Evropé. Delegati obdrzeli dokument ,,Cirkev a Izrael“, ktery byl pfijat v Belfastu, a prohlasSeni 30. synodu
Ceskobratrské cirkve evangelické ,,0 vztahu kiestanii a zidia“. S obéma dokumenty méli sezndmit své
denominace. Rovnéz byly ustaveny dve pracovni skupiny (komise): jedna k autorité a vykladu Bible a druha
k ordinaci kaplant (armadnich, vézeniskych apod.) a k jejich povéteni ke sluzbg.®

Tieti synod se konal 5.-6. listopadu 2004 v Plzni ve sboru ECM. Potfeti zvolil svym pifedsedou Pavla
Filipiho, mistopfedsedy byli zvoleni Jan Vale§ zastupujici Cirkev bratrskou (CB) a Lydie Votrubcova z
Jednoty bratrské (JB).® Byly piijaty vysledky prace komisi a komise pro vyklad Bible byla povéiena dalsi
¢innosti. Synod rozpoznal potfebu jmenovat dalsi komise — k misii v sekularni spole¢nosti a k zavaznym,
kontroverznim otazkdm (vztah cirkve k islamu a k homosexualit€). Vyslovil rovnéz doporuceni, aby k
ordinaci v jednotlivych denominacich byli k aktivni ucCasti zvani zastupci ostatnich denominaci
leuenberského spolecenstvi, plisobi-li v daném mist&.*

Tieti synod byl poslednim, na némz byla zastoupena JB. Na nasledujici zasedani nevyslala tato
denominace delegaci. Rozhodla se totiz ukoncit plné ¢lenstvi v synodu leuenberského spolecenstvi a nadale
mit pouze statut pozorovatele. Synod na to reagoval dopisem, v némz ,,sdélil, Ze s litosti prijal zprdavu® o

rozhodnuti vedeni JB, Ze vSak ,,naddle pocita s ucasti jejich zastupcu, kteti ,,budou na synody zvani jako

% Tabulkovy piehled jednotlivych zasedani (véetn& prvniho) viz v piiloze &. 2.

$7 2. synod Leuenberského spolecenstvi cirkvi v CR, in: CB, ¢. 17, 2002, s. 9; Odpovéd’ rakouskym cirkvim, in: CB, ¢.
13, 2004, s. 21; E-mailova konzultace s Danielou Hamrovou, 15. ¢ervna 2020.

8 E-mailova konzultace s Danielou Hamrovou, 15. ¢ervna 2020.

% Lydie ROSKOVCOVA, Synod leuenberského spolegenstvi v CR, in: CB, &. 17, 2004, s. 7.
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vitani hosté*. Hlavnim tématem ¢tvrtého synodu (24.-25. listopadu 2006, v Praze ve sboru CB na Smichov¢)
byla misie, pfesnéji feceno ,,specifické podminky (a uskali) misijnéevangelizacni prdace v ceskych zemich v
dnesni dobe“.” Toto téma vyplynulo z dokumentu GEKE ,,Evangelicky evangelizovat®, ktery vznikal od
roku 2002 a byl vydan v dubnu 2006.°' K tématu proslovil piednasku Pavel Cerny (CB), piedni &esky
odbornik na misiologii.”* Synod doporugil, aby se denominace vzdjemné informovaly o misijnich aktivitach
a projektech ,,a podnitily spoluprdci na tirovni mistni & regiondlni.“** Na podnét CB bylo projednano rovnéz
téma registrovaného partnerstvi (v roce 2006 byl v CR pfijat pfislusny zakon), pfesnéji fedeno, ,,zda rizné
pFistupy a riizna praxe cirkvi v této veci jsou takové povahy, aby mély destruktivni dopad na spolecenstvi
nasich cirkvi.* Také zde synod vyzval, aby se denominace navzajem informovaly o svém postupu a
rozhodnutich. Predsedou byl poctvrté (naposledy) zvolen Pavel Filipi, mistopfedsedy Jana Kiizova a
podruhé v fadé Jan Vales.”

Paty synod se sesel 28.-29. listopadu 2008 na pozvani SCEAV ve Smilovicich u Ceského Té&$ina.*
Hlavnim tématem byla diakonie, ¢emuz byl také vénovan uvodni referat Pavla Filipiho. V naslednych
rozhovorech ve skupinach se delegati zabyvali ¢tyfmi tematickymi okruhy: vztahem instituce diakonie a
instituce cirkve; moznym napétim mezi pozadavkem na profesionalitu a pozadavkem na kiestansky
charakter sluzeb diakonie; otdzkou spoluprace diakonie s jinymi subjekty (cirkevnimi i sekularnimi), které
poskytuji socidlni sluzby; vztahy s partnerskymi organizacemi v zahrani¢i.”® Z rozhovor vyplynul
predev§im navrh oZivit nékdejsi Diakonii v CR, ,.kterd by mohla byt koordindtorem aktivni spoluprice a
komunikacni platformou v oblasti vymezeni poli piisobnosti.* Na to navazoval druhy navrh, ,,aby se
Diakonie v CR stala nositelem spolecného projektu [...], jehoz ndplni by byla aktudlni diakonicka a socidlni
témata, vymena zkuSenosti mezi ndrodnimi i mezindrodnimi partnery, spolecné semindare [...], tvorba
potrebnych dokumentii a vytvoreni sité spoluprace v jednotlivych oblastech.” Soucasti navrhu bylo, aby
Diakonie v CR v budoucnu pisobila jako ,,zastiesujici organizace, poskytujici nadstavbové servisni a
poradenské sluzby* a aby vznikl systém ,.,podpory diakonické prace ve vychodni Evropée® jako pomoc ,,tem,
kdo pracuji v podminkach obtiznéjsich.” K tomuto navrhu se jesté vratime v reflexi v nasledujici kapitole.
Dodejme, ze Pavel Filipi po osmi letech skoncil ve funkci predsedy synodu. Paty synod zvolil za novou
predsedkyni dosavadni mistoptedsedkyni Janu Kiizovou. Mistoptedsedy se stali Daniel Heller (CCE) a Jan
Cieslar (SCEAV).”

% Pavel FILIPI, Zasedal 4. synod Leuenberského spole¢enstvi cirkvi v CR, in: CB, &. 14, 2006, s. 6.

°! Evangelicky evangelizovat, s. 1.

2 Pavel CERNY, Misijni podoba cirkve dnes, s. 1.

% Pavel FILIPI, Zasedal 4. synod Leuenberského spolecenstvi cirkvi v CR, in: CB, ¢. 14, 2006, s. 6.

% Tamtéz, s. 6-7. — Zakon &. 115/2006 Sb. o registrovaném partnerstvi nabyl ucinnosti k 1. ¢ervenci 2006. Viz
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2006-115 (zobrazeno 23. kvétna 2020).

% Pavel FILIPL, Po ekumenickém chodniku, s. 21.

% Vedenim cirkvi Leuenberského spolegenstvi a ustfedim jejich Diakonii, s. 1.

7 Tamtéz, s. 2; E-mailova konzultace s Danielou Hamrovou, 15. ¢ervna 2020. — Kazd4 denominace zastoupena na
leuenberském synodu v CR ma svou diakonii: Diakonie CB, Diakonie CCE, Diakonie CCSH, Diakonie ECM, Slezska
diakonie. Diakonie v CR vznikla v devadesatych letech jako mezidenominaéni platforma. Jeji Ginnosti byla zejména
ptiprava rozdéleni finanéni pomoci evropské i svétové ekumeny pro jednotlivé diakonie v Ceskych zemich. Snaha
roz§itit napln o spole¢nou, ekumenickou teologickou reflexi diakonie nebyla Gspé$na a organizace zanikla kratce po
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Patym synodem leuenberského spoleenstvi se jiz v hostitelstvi vystiidaly v§echny denominace, a proto
se nasledujici zasedani uskute¢nilo opét na pozvani CCE. Konalo se ve sboru v Praze-Nuslich 5.-6. listopadu
2010. Jana Kiizova byla znovu zvolena piedsedkyni synodu, mistoptedsedy se stali znovu Jan Cieslar a nove
Jan Roskovec (CCE). Hlavnim tématem byla ,,Vychova k pevnym vztahiim®, k emuz proslovil prednasku
Pavel Raus, vedouci katedry pastorace Evangelikéalniho teologického seminaie v Praze.”® Synod také prijal
navrh CCE (konkrétng Ladislava Benese a Pavla Filipiho), aby vznikl spole¢ny sbornik biblickych uvah na
kazdy den (jako mezidenominaéni obdoba ptiru¢ky Na kaZdy den, kterou tradi¢né vydava CCE). Sbornik
mél vyjit v roce 2013 u pfilezitosti 40. vyro¢i vyhlaSeni Leuenberské konkordie.” Nasledujici sedmy synod
(23.-24. listopadu 2012, Praha) vyslovil tomuto projektu dalsi podporu. Povéril predsednictvo jednanim s
vedenimi denominaci o pfiprave sborniku i pro 1éta 2014 a 2015. Nem¢lo tedy jit jen o jednordzovou akci na
jubilejni rok 2013.'%

Sedmy synod se sesel na pozvani CCSH. Pateéni (23. listopadu) zahdjeni véetné slavnostni bohosluZzby
se konalo v budové ustiedni rady této denominace v Praze-Dejvicich, sobotni jednani potom v Centru Mana
v Praze-VrSovicich. Hlavnim tématem synodu byla bohosluzba. Pfednasku o liturgické praci v evropském
leuenberském spolecenstvi proslovila Adél David, referentka pro liturgii videfiského ustiedi spolecenstvi.
Dalsi prednaska, spojena s panelovou diskusi, se tykala dokumentu ,,Bleibe in der Zeit“, ktery byl pfijat na
valném shromdzdéni ve Florencii. Synod zvolil piedsedou Jana Roskovce, zatimco dosavadni piredsedkyné
Jana KiiZzova byla zvolena mistopfedsedkyni. Druhym mistopfedsedou byl potieti za sebou zvolen Jan
Cie$lar.' Synod upozornil na ziizeni svych webovych stranek (www.leuenberg.cz), které byly spustény v
roce 2011. Také se usnesl vydat tiskem sbornik klicovych textii evropského leuenberského spolecenstvi v
Ceském piekladu. Sbornik mél byt vydan v nasledujicim roce ke 40. vyroCi vyhlaseni Leuenberské
konkordie.'” Toto usneseni se vSak nerealizovalo.'”

Ke 40. vyro¢i nicméné vySel vySe uvedeny sbornik biblickych tvah na kazdy den pod ndzvem Spolecné
ctent na kazdy den. Sbornik v tomto roce nahradil ptiru¢ku Na kazdy den (vydavanou CCE).'* Pavel Filipi o
tom v ¢asopise CCE Cesky bratr napsal: ,,Pismo svaté je zdkladnim pravidlem viry a Zivota [...]. Nabizi se
tedy prilezitost, aby krestané riizné cirkevni prislusnosti tomu dali vyraz i tim, Ze se budou ve vive i v zZivoté
kazdy den posilovat cetbou tychz textit a tivahou o nich. Vzdjemnost, ktera mezi nimi existuje, bude posilena
vedomim, Ze totéz povzbuzeni, napomenuti, zaslibeni oddilu Bible provazi toho dne jejich bratry a sestry pres

o

hranice cirkevnich iitvarii.“'® Ke 40. vyroéi se také (na pozvani CCE a piedsednictva leuenberského synodu)

roce 2000. Viz Pavel HANYCH, Nemiizeme jim fikat o Bohu, kdyZ jim nenabidneme chleba, in: CB, ¢. 7, 2010, s. 36.
% http://www.ekumenickarada.cz/in/1983/probehl 6 synod ceskych cirkvi leuenberskeho spolecenstvi (zobrazeno
24. kvétna 2020).

* Synodni rada, in: CB, ¢&. 7, 2010, s. 20.

100 Ze synodu leuenberského spoledenstvi cirkvi 2012, s. 1.

10 Kristyna MLYNKOVA, Nase cirkev hostila 7. synod cirkvi leuenberského spoledenstvi, in: Cesky zdpas, 2012, &. 50,
s. 1; http://www.leuenberg.cz/?p=229 (zobrazeno 16. dubna 2020).

192 Ze synodu leuenberského spoledenstvi cirkvi 2012, s. 1; http://www.leuenberg.cz/?p=51 (zobrazeno 1. éervna 2020).
13 E-mailova konzultace s Janem Roskovcem, 27. ¢ervna 2020.

1% E-mailov4 konzultace s Ladislavem BeneSem, 13. ervna 2020.

195 Spoleéné &teni na kazdy den 2013, in: CB, &. 11,2012, s. 48.
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konala slavnostni bohosluzba 16. ¢ervna 2013 v brnénském Cerveném kostele J. A. Komenského. Kézanim
na text J 17,20-23'% poslouZil generalni tajemnik evropského leuenberského spolecenstvi Michael Biinker.
Zdiraznil jednu z klicovych hodnot spolecenstvi, jednotu v riznosti: ,,Bozim slovem jsme osloveni kazdy
Jednotlive, ve vsi rozmanitosti a riznorodosti, a zaroven jsme jeden Bozi lid. Pravé ta riiznost nds spojuje.
Jednota skrze riiznost a obracené riiznost v jednoté.“'"’ Pfi slavnostni bohosluzb& zpival p&vecky sbor
SCEAV z Karviné a brnénsky ekumenicky sbor.'® Pfedseda leuenberského synodu v CR Jan Roskovec
proslovil kratkou prednasku o leuenberském modelu spoledenstvi mezi denominacemi.'” Na okraj vykladu
lze zminit, Ze jubilejni rok 2013 byl z hlediska spoluprice denominaci, které jsou zastoupeny na
leuenberském synodu, vyznamny i dal$imi akcemi. V zafi se konaly velké oslavy 400. vyro¢i posledniho
vydani Bible kralické, na jejichz organizaci se podilely CCSH, CCE a SCEAV.'" Pogatkem prosince pak
byla zfizena spole¢na komise CCSH a CCE pro ptipravu oslav 600. vyroéi mistra Jana Husa.'"

V roce 2014 vydalo leuenberské spolecenstvi sbornik biblickych tvah na kazdy den pod nazvem Denni
Cteni. Zékladem tivah se stala Hesla Jednoty bratrské. Podle Ladislava BeneSe v predchozich letech pod
nazvem Denni cteni vychazely biblick¢é uvahy ECM, kterd nyni nazev prenechala mezidenomina¢nimu
sborniku. CCE v roce 2014 od projektu oficialng odstoupila a vratila se k vydavani svého sborniku Na kazdy
den. Autofi z jejich fad do sborniku Denni cteni v roce 2014 neptispéli a neucastnili se ani autofi z CCSH,
ktefi se opét piipojili v roce 2015. Synodni rada CCE poté doporuéila jednotlivetim, aby se projektu i nadale
Ucastnili, a tak se piipojili v roce 2016. Sbornik od té doby vychazi kazdy rok az do soucasnosti.''?

Osmy synod leuenberského spole¢enstvi v CR (21.-22. listopadu 2014, Praha) rozhodl o tom, Ze do
sborniku mohou pfispivat i ¢lenové z denominaci mimo leuenberské spolecenstvi. Potvrdil tim jiz existujici
praxi: v roce 2014 prisp&li autoii z Evangelické cirkve augsburského vyznani v CR (ECAV), Luterské

evangelické cirkve augsburského vyznani a Starokatolické cirkve (SKC).'"”

Tento synod se konal na pozvani
ECM, v jejim ustiedi v Praze na Jec¢né ulici. Hlavnim tématem byl vztah cirkve k majetku, v ndvaznosti na
vydani zdkona o majetkovém vyrovnani s cirkvemi a nadboZzenskymi spolecnostmi. Tematickou pfednasku
,,Pro¢ bychom méli mluvit o penézich?* proslovil Jan Harbaéek (ECM). Pavel Stolait (CCE) nasledng hovofil
o tom, jak se v jeho denominaci uvazuje o vyuziti prostiedkt ziskanych z restituci. Ostatni delegati poté
prezentovali praxi rozdélovani nahrad z restituci ve svych denominacich. Pfedsedou synodu byl opét zvolen

Jan Roskovec, mistopiedsedy Jana Kiizova a Marek Ri¢an (SCEAV).!"*
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Hostitelem devatého synodu (25.-26. listopadu 2016) byla CB a zasedani se konalo v jejim sboru v
Praze na Soukenické ulici. Hlavni téma bylo nazvano ,,Dédictvi reformace v nasich cirkvich®, vzhledem k
500. vyro¢i zahajeni reformace Martina Luthera v néasledujicim roce. V ramci zasedani proslovil Jan Stefan,
profesor systematické teologie Evangelické teologické fakulty Univerzity Karlovy, pfednasku
»Ospravedlnéni bezbozného clovéka a evangelicka cirkev 21. stoleti”. Delegati nasledné ve svych
prispévcich reflektovali, pro¢ se jejich denominace dnes hlasi k odkazu reformace. Novou predsedkyni
synodu se stala Hana Tonzarova (CCSH). Jana KiiZova byla opét zvolena mistopiedsedkyni, druhym
mistopfedsedou se stal Petr Raus (CB).'"

Desaty synod se konal na pozvani SCEAV 23.-24. listopadu 2018 v Pisku u Jablunkova (okres Frydek-
Mistek). Hlavni téma bylo nazvano ,Pluralita — spolecenstvi cirkvi — spolecnost®. Delegati se zabyvali
dokumentem ,,Protestantische perspektiven zur religiosen Pluralitét™ (Protestantské perspektivy nabozenské
plurality), ktery v zafi toho roku pfijalo osmé valné shroméazdéni evropského leuenberského spolecenstvi v
Basileji. Pfedsedou synodu byl zvolen dosavadni mistopfedseda Petr Raus, mistoptedsedy se stali opét Jana
Kiizova a nov¢ Vladislav Blahut (SCEAV). Dodejme, Ze piipravovany jedenacty synod (mél by se konat v
listopadu 2020) bude hostit opét CCE. Tématem by méla byt duchovni formace mladeze v cirkvi.''

Vycet jednotlivych zasedani leuenberského synodu v uplynulych dvou desetiletich jeho existence muze
pusobit stereotypné. Umoziuje ovSem nékolik obecnéjSich pozorovani. Je zjevné, ze synod se zabyva
aktualnimi tématy. Ta jednak ptichazeji od evropského leuenberského spoleCenstvi, jednak vyplyvaji ze
situace v cirkvi a ve spole¢nosti CR (napf. misie, otazka registrovaného partnerstvi nebo odluka cirkve od
statu). Ke vSem témto tématliim umoznuje synod ,,vzajemné porady [...] o krocich, které jednotlivé cirkve
zamysleji nebo jiz ucinily.“""" Déle se zda, Ze nejvice iniciativy v ¢innosti synodu vyviji CCE, z jejihoz
podnétu vznikl. Z této denominace vzeSlo nékolik navrhi, které leuenbersky synod piijal. Nelze rovnéz
prehlédnout, e z deseti voleb predsedy byl Sestkrat zvolen zastupce CCE. (To je na druhou stranu alespoi
castecn¢ dano tim, ze ve Ctyfech pripadech jim byl Pavel Filipi, ,,duchovni otec” synodu.) Doufejme tedy, ze
to neznamena, ze tato denominace uplatiiuje nad ostatnimi jakousi (byt i dobfe minénou) pievahu, ale
naopak jim jako sluzbu poskytuje sviij ,,pfirozeny” potencial pro ekumenickou spolupraci. Ostatng,
leuenbersky synod miize dobfe pracovat pouze tehdy, bude-li na ném kazda zucastnéna denominace vyvijet
¢innost — samostatné, ale pozorné vuci partnerim. Tak to zamyslel Pavel Filipi, tak to také zakotvuje statut
synodu. V§imnéme si jesté, ze vedle Pavla Filipiho se jako vyrazna osobnost synodu profiluje Jana Kiizova.
Od ¢tvrtého synodu (2006) neptetrzité slouzi v predsednictvu, vétSinou v pozici mistopiedsedkyné, dvakrat

(2008 a 2010) byla zvolena ptedsedkyni.

majetkovém vyrovnani s cirkvemi a nabozenskymi spoleénostmi vstoupil nabyl G¢innosti k 1. lednu 2013. Viz
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Kapitola IV

Otazky pro pritomnost i budoucnost

Ze shrnuti zasedani leuenberského synodu v CR v zavéru minulé kapitoly je zfejmé, Ze synod dobie
slouzi jako platforma, kde se uskuteiuje ,,vzdjemnda porada a promysleni zpusobu kiestanské sluzby a
ekumenické spoluprdace v ceském prostiedi.'® Zjevné neni tfeba pochybovat o tom, Ze se po této strance
jedna o uspésny projekt — Bohu diky. Domnivame se, Ze se nenaplnila obava, kterou o leuenberském synodu
vyslovil Gerhard Frey-Reininghaus v roce 2008: ,,Je to , kiehky* projekt a nevime, jak dlouho bude
fungovat“. Naopak se v roce 2020 zda, ze se plni, v co doufal, ,,Ze viem cirkvim, které se tohoto projektu
kirestanské souziti dohromady v tak sekuldrni spolecnosti, jakou je ceska.“" Hodnotil-li Jan Roskovec
leuenbersky synod v roce 2013, ze ,,[j]e to stdale jeste urcity experiment, mtizeme v roce 2020 fici, Ze se
tento experiment dafi. V dobé, kdy tato prace vznika, se pfipravuje jiz jedenacté zasedani synodu.
Leuenbersky synod v CR je diilezitou soucasti Eeské ekumeny a v sou¢asné dobé neni diivod se obévat, Ze by
z ni zmizel.

Lze tici, ze v tomto duchu hodnoti synod i ti, kdo se podileji na jeho ¢innosti (nebo se diive podileli), i
kdyz v hodnoceni zaznivaji i kritické tony. Soucasny pfedseda synodu Petr Raus (CB) jej oceiiuje jako jeden
,»Z nastroji, ktery pomaha likvidovat mezidenominacni animozity a usnadnovat vzajemné vztahy jednotlivcii,
v diisledku toho pak i sborii i celych denominaci. [...] Pokud dobre vnimam realitu, nasich pet denominaci o
dobré vztahy skutecné poctivé, a myslim, Ze i tispéSné zdpasi.*“'* Jana K¥izova (ECM), ktera dlouhodobé
slouzi jako mistopfedsedkyné synodu, ma za to, ,,Ze tuto moznost cirkve vyuzivaji podle toho, jak jim to
pripada uzitecné. Je dobre, zZe ten ramec existuje. Projekt lze povazovat za uspésny, protoze pokracuje uz 20
rokii.“'*' Marek Ri¢an (SCEAV), ktery byl zvolen mistopiedsedou na obdobi let 2014-2016, se vyslovuje o
néco kritiCteji: ,,Zdlezi, jak kterd cirkev uplatnila a uplatiiuje jeho zaveéry, podnéety, ¢i prakticky zohlednuje
jeho samotnou existenci, tedy jak rozvijela myslenky mezicirkevni vzajemnosti, nebo zda v ni existuje clovek,
ktery by to pripominal.* Na druhé stran¢ podotyka, ze ,,setkdvani v ramci synodu mda smysl v tom uvédomeni
propojenosti zicastnénych cirkvi. Synod jim vidy otevird tu Sirsi perspektivu®. Podle Marka Ricana tedy
zaleZi ,,na vedeni synodu, jak jednotlivym cirkvim, prostrednictvim jejich synodali, pripomind véci, které z

Jjeho existence a cinnosti vyplyvaji. Kdyby to cinili, asi by se nékteré véci rozhybaly.* Celkové Rian soudi,

vvvvvv
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spatfuje dva dulezité problémy. Prvnim je vazanost synodu na profesora Pavla Filipiho: ,,Leuenbersky synod
byl napad prof. Pavla Filipiho a on tento ,,projekt* dlouho ,,tahl”. Od jeho odchodu z funkce piedsedy a
posleze i z tohoto svéta se nenasel nikdo s podobné silnou motivaci, takze v soucasné dobe synod pokracuje
spise jakousi setrvacnosti.* Druhy problém vidi Jan Roskovec v tom, ,,Ze cesky leuenbersky synod stale
hleda své specifické misto v pomérné malém ceském ,,rybniku* vedle ERC [Ekumenické rady cirkvi, pozn.
A.Z.], jez je zavedenéjsi platformou pro mezicirkevni spoluprdci, mj. zietelnéji napojenou na
Fimskokatolickou cirkev.“'*

Celkove se lze ztotoznit s tvrzenim Jana Roskovce z roku 2013, Ze synod ,,na své piné vyuziti nejspis
teprve ceka.“'** Spolupraci v ramci leuenberského spolecenstvi je mozno déle rozvijet a prohlubovat. To nés
vede k vysloveni nekolika otazek, jez maji byt pokusem o kritickou reflexi prace synodu. Zaroveii z nich
vyplyvaji nameéty mozné budouci Cinnosti. Pii téchto je tfeba mit na paméti, ze synod nedisponuje
rozhodovaci pravomoci a mize pouze vydavat doporuceni, kterd vedeni denominaci mohou, nebo nemuseji
prijmout.

Vénujme nyni pozornost nékterym rozhodnutim synodu, respektive doporucenim pro jednotlivé
denominace, ktera jsme uvedli ve druhé a tieti kapitole. PfedevSim je tfeba uvést dohodu o vzajemném
zastupovani v diaspofe, jeZ povazujeme za doposud nejvyznamnéjsi rozhodnuti synodu. Dohoda vyjadiuje, v
navaznosti na Leuenberskou konkordii, Ze v ramci leuenberského spoleCenstvi ,,neni treba resit zdakladni
otazky shody ve vire, uznani ordinace, pristupu ke svatostem, zastupitelnosti v pastoraci atd.* Denominacim
to ,dava [...] spolehlivou zakladnu k rozvijeni mnoha ekumenickych aktivit na mistni urovni a ke
vzdjemnému zastupovani.“ Vzajemny kontakt je tedy (administrativné a organiza¢né¢) mnohem jednodussi
nez napiiklad s fimskokatolickou cirkvi, ktera je v Ceské ekumené nejvyznamnéjsim proté&jskem.'> Dohoda
je vyznamna i z hlediska jednotlivych kiestanti, respektive sborli, coz naznacuji nasledujici ilustrativni
priklady. Clen Evangelické cirkve metodistické (ECM), ktery se z Tfeboné prestéhuje do Ceského Tésina, se
miiZze na misté zapojit do Zivota sboru Ceskobratrské cirkve evangelické (CCE) nebo Slezské cirkve
evangelické augsburského vyznani (SCEAV). Podobné se miize ¢len sboru CCE v Piesticich, ktery bydli v
Klatovech, stiidavé ucastnit bohosluzeb ve svém sboru a v mistnim sboru Cirkve bratrské (CB). Rodina z
Litovle, ktera patii do olomouckého sboru CB, mize prtihlasit své déti do kiestanského vyucovani
pofadaného v litovelské nabozenské obci Cirkve ¢eskoslovenské husitské (CCSH). Dokonce je mozné, aby
tohoto sboru jej také mohou pozadat o pastoracni rozhovor, ptipadné jinou sluzbu. Dtlezité je, Ze vzdjemném
zastupovani v diaspofe nedochazi k naruSovani konfesijni identity, respektive denominacni (i sborové)
prislusnosti kiestanii. V naich piikladech se ze ¢lena ECM z Tiebon& v Ceském Tésiné nestane ¢len CCE
nebo SCEAV. Clen CCE z Klatov se bude ti¢astnit bohosluzeb sboru CB a ptitom ziistane &lenem CCE atd.

Dohoda leuenberského spolecenstvi o vzajemném zastupovani v diaspofe tedy na mistni trovni otevira

velky prostor pro mezidenominacni kontakty, sluzbu a svédectvi. Ty tim padem nejsou omezeny na mista,
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125 Pavel FILIPI, Po ekumenickém chodniku,s. 21.
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kde plisobi vice denominaci leuenberského spoleCenstvi, které mohou potadat spolecné akce. Kontakty se
mohou rozvijet i tam, kde plisobi jen jedna denominace, ale jsou pfitomni ¢lenové jinych denominaci. To je z
praktického hlediska vyznamné vzhledem ke geografickému rozloZeni sborti jednotlivych denominaci. CB,
CCSH a CCE puisobi vice ¢ méné po celém tizemi republiky. Oproti tomu jsou sbory ECM po republice
portiznu roztrousené a v nékterych oblastech (napfiklad severni Morava, vychodni Cechy) se nenachézeji
vubec. Sbory SCEAV se nachazeji pouze na uzemi Tésinského Slezska (viz prvni kapitola).

Klicova otazka zde pochopiteln¢ zni, jak (a zda vlbec) jsou moznosti vyplyvajici z dohody o
vzajemném zastupovani v diaspofe vyuzivany, respektive viilbec znamy. Do jaké miry o nich maji povédomi
kazatelé jednotlivych denominaci (jimz z této dohody vyplyva potencialni povinnost pecovat i o ¢leny jiné
denominace)? Do jaké miry je tato véc znama ostatnim véficim? Funkcnost dohody o vzijemném
zastupovani v diaspofe méla byt projednana na druhém synodu (2002),'*® neni v8ak znamo, zda k tomu
doslo. Do budoucna mtze vyznam dohody nartistat v souvislosti s vyvojem v denominacich. Muze se
napiiklad stat, ze bude méné sborii obsazenych kazateli v diisledku toho, ze s ptechodem na samofinancovani
nebudou tyto sbory schopny uvazek kazatele financovat. Miize také byt mén¢ kazateld, protoze zajem o toto
povolani bude klesat. Vzhledem k ubytku ¢lenstva mohou nekteré sbory zaniknout. Na druhé strané¢ mohou
vznikat nové — at’ uz tam, kde dnes Zadna denominace leuenberského spolecenstvi neplisobi, nebo tam, kde
sbor jedné denominace zanikl a vznikne novy sbor denominace druhé. Vychdzime zde z obecného povédomi
o situaci v Ceské cirkvi, tyto piedpoklady by bylo tieba podlozit podrobnou analyzou dosavadniho vyvoje v
jednotlivych denominacich.'”” Denominace leuenberského spoleCenstvi se nepochybné zabyvaji touto
zalezitosti 1 hledanim postupu do dalsich let. Je v jejich zajmu — a ovSem v zajmu svédectvi Bozimu
evangeliu — aby svij postup koordinovaly pravé s ohledem na dohodu o vzajemném zastupovani v diaspore.
Jevi se, ze néktery z pfistich synodt (snad jiz dvanacty v roce 2022) by se mél touto véci zabyvat. Mél by se
k dohod¢ vratit a posoudit ji pfedevs§im v perspektivé ocekavaného vyvoje v pfistich letech. S tim by m¢lo
souviset i zjisténi, jaké povédomi o dohodé maji kazatelé i ostatni véfici.

Hodnoceni dohody o vzajemném zastupovani v diaspofe neni u soucasnych ¢i minulych piedstavitell
leuenberského synodu jednozna¢né. (Jde o nazory konkrétnich osob, ne o vysledky analyzy situace.) Jana
Kftizova napsala struéng: ,,Zastupovani v diaspore se v ECM praktikuje, pomérné ochotné. [...] V této oblasti
spoluprdce ovsem velmi zdlezi na viech ziicastnénych osobdch, do jaké miry se domluvi.“'*® Marek Ri¢an
uvedl, Ze doposud nemél s otazkou zastupovani v diaspote zkusenost. Dohoda je podle n&j ,,urcita pojistka,

ktera, kdyz prijde nouze, miize dobre zafungovat, pricemz prozatim je vyrazem dobré viile cirkvi. Pojistky

126 Dohoda mezi cirkvemi leuenberského spolecenstvi o vzajemném zastupovéni v diaspofe, s. 2.

127 Srov. alespoii Dana HAMPLOVA, Ceska cirkev ve svétle sociologickych vyzkumi, in: CB, &. 3, 2013, s. 19 a 21,
kde je vysloven predpoklad, ze ubytek Clenstva se tyka a bude tykat zvlaste tzv. lidovych cirkvi, mezi nimiz jsou zde
vyslovné jmenovany CCSH a CCE. Naopak mensi denominace spiSe zaznamenavaji nartist lenstva. V ¢lanku neni
jmenovan konkrétni piiklad, ale snad muzeme toto tvrzeni (v ramci leuenberského spolecenstvi) vztahnout na CB.
Podle udaji ze scitani obyvatelstva tato denominace jako jedina v leuenberském spoleCenstvi zaznamenala mezi lety
2001 a 2011 narust ¢lenstva. Viz NaboZenska vira obyvatel podle vysledku s¢itani lidu, tab. 2.

128 E-mailov4 konzultace s Janou KiiZovou, 15. ¢ervna 2020.

e 26---



Jjsou potiebné, byt by neprisly dlouhou dobu ke slovu.“'* Jan Roskovec ma za to, Ze ,,pro realizaci této
dohody jesté nenastal cas, totiz dostatecné ,,zla" situace jednotlivych clenskych civkvi na nékterych mistech
Jejich puisobeni. Otazka je, co se stane, az to nastane, nejspis okolo r. 2030, kdy skonci prisun penéz od statu.
[...] Myslim, Ze v soucasnosti se to [zastupovani v diasopote, pozn. A.Z.] nikde nedéje a ze jediné, co by k
tomu cirkev mohlo ,,dotlacit”, by byla praveé ta zla situace®. Na druhé stran¢ Roskovec mysli, ze ,,[i] tak je
vSak dobre, zZe formalni predpoklady pro to mame domluvené. Pro praktickou realizaci by vsak asi bylo
potieba domluvit ledacos i v jednotlivych cirkvich, patrné by to vyzadovalo i néjaké zmény v fadech*."* Petr
Raus o dohod€ soudi: ,,Pro moji denominaci, tedy Cirkev bratrskou, neni tato dohoda nijak prevratna,
protoZe se (domnivam se) snazime budovat dobré vztahy a vzdjemnou ditvéru i bez ni."!

Dale povazujeme za dilezité reflektovat doporuéeni leuenberského synodu v CR ohledné misie, jiz se
zabyvaly druhy, tfeti a nejvice ctvrty synod (2002, 2004, 2006). Podle dokumentu Spolecenstvi
evangelickych cirkvi v Evropé (GEKE) ,Evangelicky evangelizovat®, ktery byl vydan v roce 2006
(zminujeme jej v ptredchozi kapitole), ,,/kJazda cirkev GEKE pFijimad svoji zodpovédnost za evangelizaci a
prohlasuje ji za svoji prioritu.“'** Leuenbersky synod piijal doporuceni, aby se denominace vzajemné
informovaly o svych misijnich aktivitach a iniciovaly spolupraci. Klicovou otdzkou je, zda to neni malo, zda
by synod v této zasadni véci (srov. Mt 28,19-20'*%) nemél udélat vic. Marek Ri¢an uvadi misii jako jedno z
témat, jimiz by se synod mél v budoucnu zabyvat."** Zde by §lo o posouzeni této otazky v soucasném
kontextu, ktery je pochopitelné¢ jiny, nez byl pred piiblizné patnacti lety, kdy se synod misii zabyval
naposled. Lze doufat, Ze mezi denominacemi leuenberského spoleCenstvi, které pftijaly dokument
»~EBvangelicky evangelizovat® existuje spoletné porozuméni misii, o némz dokument hovofi (ac¢ v
konkrétnich dirazech se mohou od sebe lisit)."** Vyrazem toho by mohlo byt pofadani kazdoroéni misijni
konference pod hlavickou leuenberského synodu. Jeji napli by vyplyvala z podnéti vyslovenych v
dokumentu ,,Evangelicky evangelizovat®, zvlasté z klicového principu missio Dei (Bozi misie) jako Boziho
z4chranného pohybu smérem ke vSemu stvofeni.'® Dale by synod mohl iniciovat pofadani kurs pro
vzdélavani kazateld a dalSich pracovnikli denominaci v oblasti misie. Tyto kursy by vyzadovaly ucast a
vzajemnou spolupraci odbornikii na misiologii, ktefi plsobi na ceskych teologickych fakultach a na
Evangelikalnim teologickém seminafi.

Nyni si v§imneme névrhu patého leuenberského synodu (2008), aby byla obnovena ¢innost Diakonie v
CR, ktera by slouzila jako ,.platform[a] ekumenického setkdavani mezi zastupci diakonii jednotlivych

denominaci. Navrh nebyl realizovan a dnes zadnd takova platforma v Ceském prostfedi neptisobi. Pavel

12 E_mailova konzultace s Markem Ri¢anem, 15. ¢ervna 2020.

130 E-mailovéa konzultace s Janem Roskovcem, 27. ¢ervna 2020.

131 E-mailova konzultace s Petrem Rausem, 8. &ervna 2020.

132 Evangelicky evangelizovat, s. 11.

'3 Srov. dale vychozi tezi dokumentu ,,Evangelicky evangelizovat®: ,,evangelium [neni] soukromym viastnictvim cirkve.
Je ji spise svéreno k tomu, aby je predavala dal. Cirkev ziistava pouze tehdy Zivou, kdyz se o né déli se vSemi lidmi.* Viz
Evangelicky evangelizovat, s. 2.

1% E-mailova konzultace s Markem Rianem, 15. &ervna 2020.

13 Evangelicky evangelizovat, s. 3.

136 Tamtéz, s. 4 a 10-11; Pavel CERNY, Misijni podoba cirkve dnes, s. 2-3.
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Vychopeti (byvaly vedouci tajemnik Ekumenické rady cirkvi a dlouholety feditel Diakonie CCE) v roce 2010
soudil v rozhovoru pro Gasopis Cesky bratr, ze ,[j]e to velkd skoda*“ a ,ze se [tato platforma, pozn. A.Z.]
Jednou bude muset obnovit.” Podle n¢j ,,[j]e totiz treba, aby cirkve a jejich diakonie spolecné reflektovaly
diakonicka témata teologicky.“"’ S timto postojem lze souhlasit, a ustaveni platformy pro tento ucel v
leuenberském spolecenstvi se tedy jevi jako uzitecné. Synod by tento krok mél denominacim znovu
doporucit. Vedle prostoru pro teologickou reflexi by platforma mohla nabidnout i dalsi funkce — sdileni
zkuSenosti z praktické diakonické ¢innosti, pofadani vzdélavacich kurst, ¢i dokonce funkci koordina¢niho
organu (nejen, ale zvlasté) v pripadé mimotadnych udalosti. Platforma by pochopitelné méla byt oteviena i
pro zastupce dalSich ktestanskych organizaci, které¢ jsou zaméfené na sluzbu potfebnym (ADRA, Armada
spasy, Ceska maltézska pomoc, Charita CR). Timto zpiisobem by leuenberské spolecenstvi v CR plnilo
zamér stanoveny Leuenberskou konkordii ,,slouZit ekumenickému spolecenstvi vsech kirestanskych cirkvi.“"*®
Lze také piipadné uvazovat o tom, ze by k aktivitdm platformy byli pfizvani zastupci sekularnich organizaci
jako je napiiklad Clovék v tisni, &imZ by ziskala dal$i piesah.

Na zavér kapitoly chceme vyslovit nékolik navrhti, které nevyplyvaji z dosavadni cinnosti
leuenberského synodu v CR, ale jimiz by synod mohl pfispét k rozvijeni vzajemnosti mezi kiestany
leuenberského spolecenstvi.

Za prvé, synod by mohl vyzvat ke konani spolecnych bohosluzeb mistnich sborti k ur¢itému cirkevnimu
svatku, pripadné jinému dni (viz nize), které by se konaly na vSech mistech, kde pisobi alespon dvé
denominace leuenberského spolecenstvi. Tato aktivita by mohla prospét zdméru, po némz vold soucasny
predseda synodu Petr Raus: ,,[...] vytvorit platformu castéjsiho setkavani, a predevsim prakticke spoluprace
na nejnizsich vrovnich, ve méstech a obcich.“"** Na mnoha mistech se jiz spole¢né bohosluzby pochopitelné
konaji a zahrnuji §ir$i ekumenu (zejména v ramci Alian¢niho tydne modliteb a Tydne modliteb za jednotu
kfestanl). Novinkou by bylo konani bohosluzeb pod hlavickou leuenberského spoleenstvi. Na organizaci
by se podileli zastupci vSech mistnich sbord patiicich do leuenberského spolecenstvi, ale k ucasti by byli
zvani 1 ostatni kfestané z mistni ekumeny (op&t v duchu ukolu ,,slouzit ekumenickému spolecenstvi vsech
kirestanskych cirkvi“'*") a necirkevni vefejnost. Velmi vhodné by bylo konat bohosluzby leuenberského
spoleenstvi na Svatodusni nedéli. Byly by tak spole¢nou oslavou toho, Ze Duch svaty je tvircem cirkve. !
Spojuje nas v nasi veliké rozmanitosti, ¢ini z nas jeden Kristlv lid a otevira cirkev pro nové ptichozi (Sk 2,1-
11.41-47; 1K 12,13), takZe by tyto bohosluzby mohly byt i evangelizacné zamétené. Jinou moznosti je konat
je v zafi o ,,ekumenické nedé€li“, s ¢imz by bylo spojeno pripomenuti kitu a kiestniho zavazku. K této
bohosluzbé piijal leuenbersky synod doporuc¢eny formulaf (viz druhou kapitolu). Dale se nabizi naptiklad
Svétovy den modliteb Zen (prvni patek v bieznu), Svétovy den modliteb za péci o stvoreni (1. zati) nebo Den

pfimluv a modliteb (stfeda pfed posledni nedé€li cirkevniho roku, tj. koncem listopadu).

137 Pavel HANYCH, Nemiizeme jim fikat o Bohu, kdyZ jim nenabidneme chleba, in: CB, ¢. 7, 2010, s. 36.
138 pavel FILIPI (ed.), Na cesté k jednoté, s. 15.

139 E-mailova konzultace s Petrem Rausem, 8. ¢ervna 2020.

140 Pavel FILIPI (ed.), Na cesté k jednoté, s. 15.

141 Jan Mili¢ LOCHMAN, Krédo, s. 203.
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Druhy navrh vychazi z tématu ptipravovaného jedenactého leuenberského synodu — duchovni formace
mladeze v cirkvi. Synod by mél projednat moznost pofadani spolecného setkani mladeze leuenberského
spoleenstvi. Kazd4 denominace pofada vlastni setkani mladeze — v CCSH je to ,,Setkani mladych Cirkve
eskoslovenské husitské a jejich pratel”, v CB ,Brodfest — Sjezd mladeze (nejen) Cirkve bratrské®, v CCE
»djezd (nejen) evangelické mladeze®, v ECM ,,Konference metodistické mladeze Connected. Tato setkani
jsou vikendova.'* Jina situace je ve SCEAV, ktera potada vice jednodennich setkani v prib&hu roku a v 1été
tydenni tabor , XcamP*.'* Ugast na setkanich neni omezena jen na ¢leny denominaci, které je poradaji. Na
druhou stranu pfedpokladame, ze propagace je zamétena dovnitf vlastni denominace. Lze také pocitat s tim,
ze vétsina se z Casovych diivodid mlze ucastnit pouze jednoho setkani. Spole¢né akce by byla na piipravu
velice ndro¢na a stézi si Ize predstavit, Ze by se konala kazdy rok (jako setkani po denominacich). Mohla by
vSak byt potadana jednou za dva roky a v tom roce by se jiz denominac¢ni setkdni nekonala; vzdy po dvou
letech by se stfidalo setkani spolecné se setkdnimi po denominacich. Pfipravou by byl povéien organizaéni
tym paritné€ slozeny ze zastupcti denominaci (kazatelt i tzv. laikl).

Tieti navrh vyplyva z odpovédi souasného piedsedy leuenberského synodu v CR Petra Rause na
otazku, jakymi tématy by se synod mél na dalSich zaseddnich zabyvat. Petr Raus napsal: ,,V tuto chvili
pokladam za nejpalcivejsi pravé evropsky rozmeér GEKE. Lidé v Cirkvi bratrské vesmés chapou a vétsinove
ocenuji dobré vztahy s dalsimi leuenberskymi cirkvemi. Nevidi ale prinos evropské zakladny GEKE,
presahuje jejich horizont.“ Na evropské trovni leuenberského spolecenstvi podle Rause ,,roste (stejné jako u
vSech velkych organizaci) byrokraticka zatizenost, ktera vede k produkci dokumentii, koncicich nakonec v
Suplicich.“"™ Jevi se tedy jako potiebné vyjasnit vztah ¢eského synodu k evropské Grovni leuenberského
spoleCenstvi a zaroven (znovu ¢i nové, pro soucasnou dobu) objasnit vyznam evropského projektu. Podobné
Jana Kftizova soudi, ,,ze by synod mél vénovat vic prostoru tomu, co resi nebo ¢im se zabyva evropska rada
CPCE [Spolecenstvi evangelickych cirkvi v Evrop€, pozn. A.Z.], a zprostiedkovat tak dosah téch dokumentii

Ceskym cirkvim.«'®

142 Srov. https://www.setkani-ccsh.cz/o-nas/; https://www.brodfest.cz/; https://www.sjezd2019.cz/;

http://www.umc.cz/aktuality/385-konference-metodisticke-mladeze-connected-2019 (vSe zobrazeno 8. Cervna 2020).
'3 https://mladez.sceav.cz/kalendar/ (zobrazeno 8. &ervna 2020).

144 E-mailova konzultace s Petrem Rausem, 8. &ervna 2020.

145 E-mailov4 konzultace s Janou KiiZovou, 15. ¢ervna 2020.
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Zavér

Dale po ekumenickém chodniku

Cirkev Kristova je na cesté k jednot¢ a tato cesta vede po ekumenickém chodniku — tak 1ze jeji situaci
vyjadiit pfipomenutim nazvi dvou praci Pavla Filipiho.'* Na této cesté jde o rozpoznavani zakladu jednoty,
kterym je Jezis§ Kristus, Pan cirkve (1K 3,11), a o uskutec¢iiovani krokt, jez z tohoto rozpozndvani vyplynuly.
S Horstem Georgem Pohlmannem si uvédomujeme, Ze ,,/j/ednota [cirkve, pozn. A.Z.] existuje jen skrze
konfesijni cirkve [denominace, pozn. A.Z.], nikoli mimo né“."*’ 1 v této otazce plati, jak si v§ima Jan Mili¢
Lochman, ,,Ze Zijeme z viry, a nikoli z videéni, nikoli v nebi, nybrz na zemi, tedy uprostred redlné danych
okolnosti a pomérii, mezi svymi soucasniky.“'** Cesta po ekumenickém chodniku je tedy dlouhd, neni mozné
ji ujit rychle a pfitom opomijet ¢i zlehcovat existujici rozdily. Jaroslav Vokoun spravné soudi, ze pted

(133

takovym ,,,, hurd-ekumenismfem] ““ je tfeba mit se na pozoru, protoze to ,,ekumenicky dialog fakticky
znevazuje v ocich téch, kdo jej berou vazné, a dlouhodobé nemiiZe nic prinést.“'* Podle téhoz autora ,,hura-
ekumenismus‘ charakterizoval ¢eskou cirkev v devadesatych letech 20. stoleti: ,, Tukovi jsme opravdu byli,
pravé my ekumenicky otevieni kiestané — vSechno tak trochu a nezavazné, takze ani moc nevadily rozpory
mezi tim vSim: |...] katolicti, evangelicti, pravoslavni, postupné i evangelikalni, propapezsti i protestantsti —
vSechno to slo néjak dohromady, ac je to v hloubi rozporné [...]. Je totiz mozné, Ze vzdor nedoucené
povrchnosti jsme to néjak prijimali v mife, v niz je to pravdivé*.'

Jsme presvédeeni, Ze a& projekt leuenberského synodu v CR také vznikl v devadesatych letech, nelze jej
oznacit za projev ,,hurd-ekumenismu‘. Dv¢ desetileti jeho trvani snad ukazuji, Zze je vhodnym zpiisobem, jak
po ekumenickém chodniku jit. Zasada spolecného pochopeni evangelia, zakotvena v Leuenberské konkordii,
se zde jevi jako zdravy zaklad. Vyplyva z ni, ze miZeme (jako konkrétni denominace) pln¢ a bez vyhrad
uzndvat, Ze partnefi (druhé denominace) maji pravo zit podle pochopeni evangelia vlastnimi zptisoby. Mohou
uplatiovat vlastni dlirazy a vytvaret a uchovavat vlastni tradice. Zaroven s nimi mizeme sdilet své zptisoby,
darazy a tradice a s ditvérou ocekavat, ze je budou respektovat, ba pfijimat — ne ve smyslu, Ze by se zafidili
stejné, ale ze je budou uznavat jako legitimni podoby cirkevniho Zivota. (Tim zajisté nema byt zpochybnéna
Bozi autorita ani autorita Bible jako zakladniho méfitka pro viru a zivot.) Spolecné pochopeni evangelia je
tedy nejen nosnym zakladem pro spolupraci, ale také pro uznani odlisnosti partnert. OdliSnost neni vnimana
jako ptekazka, ¢i dokonce ohroZeni vzajemného spoleCenstvi, ale jako opravnéné — a snad mizeme fici i:

Bohem chténé — svédectvi o nasem Panu Jezisi Kristu.

146 Pavel FILIPI (ed.), Na cesté k jednoté; Pavel FILIPL, Po ekumenickém chodniku.
147 Horst Georg POHLMANN, Kompendium evangelické dogmatiky, s. 354.

148 Jan Mili¢ LOCHMAN, Krédo, s. 212.

19 Jaroslav VOKOUN, Sondy do soucasné luterské teologie, s. 108.

150 Tamtéz, s. 10.
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Timto smérem ukazuje také étos dokumentil leuenberského synodu v CR (jeho statut a jednaci ¥ad,
dohoda o vzajemném zastupovani v diaspote, prohlaSeni o snatcich). Je charakteristicky snahou o otevienou
komunikaci, vzajemnou informovanost, domluvu v konkrétnich piipadech. Je zde rovnost zicastnénych a
uznani hodnoty kazdého z nich. Je zde tcta k odliSnosti partnert, zdjem zachovavat svobodu svédomi a
odmitani natlaku. Je zde také projevena ochota pfizplsobit se specifikdm druhych, kterd je potfebnou
soucasti vzajemného obohacovani. To vSechno jsou dirazy, které by mély byt charakteristické pro kazdy
pocin v ekumenickém hnuti. Zd4 se, Ze védomi toho, co je ziiCastnénym spolecné, a védomi jejich odlisnosti
jsou zde v rovnovaze.

Lze doufat, ze zaklad ve spole¢ném pochopeni evangelia bude pro toto mezidenominacni spolecenstvi
dostate¢né€ nosny i v ptilezitostnych neshodach a stfetech ohledné spornych otazek, zejména v oblasti etiky,
,které prindseji nova rozdéleni.“"' Bohu diky, v dosavadnim vyvoji tomu tak bylo. Jinou véci je, zda se v
téchto kontroverzich projevuje ,,ochot/a] naslouchat pozorné hlasu z ostatnich udii spolecenstvi, vzit jej
vazné ve vlastnich rozhodovacich procesech, vystavit se i bratrské kritice a varovani z této strany,
prekonavat mentalitu principu ,,nevmésovani do vnitinich veci“,” tedy hodnoty charakteristické pro
leuenberské spoledenstvi.'* Jako ilustrativni ptiklad sporné zalezitosti uved’me jednu neddvnou — rozdilny
postoj viiéi Istanbulské umluvé, kterd méla byt v CR ratifikovana v roce 2018. Cirkev bratrska, Evangelicka
cirkev metodistickd a Slezska cirkev evangelicka augsburského vyznani vydaly v ¢ervnu toho roku spolu s
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dalsimi denominacemi stanovisko, které se k umluvé stavi kriticky a odmitavé."® Synodni rada

Ceskobratrské cirkve evangelické se k ni vyjadiila koncem fjna a spide opatrné podpotila jeji prijeti, 's*
Cirkev Ceskoslovenska husitska nevydala zadné stanovisko. Dodejme, Ze postoje jednotlivych denominaci
leuenberského spolecenstvi ve spornych otazkach by ostatné bylo velmi potfebné zkoumat jako samostatné
téma, praveé v zajmu nepomijeni a nezlehcovani rozdilli mezi nimi.

V teologii je mozné a (doufam i) vitané uvést oteviené vlastni stanovisko; budiz to tedy dovoleno i
autorovi této studie. Leuenberskym synodem v CR jsem se za¢al zabyvat s vyhledem na uchopeni myslenky
organizacniho sjednoceni denominaci, které jej tvofi. V prubéhu badani a promysleni tématu jsem pochopil,
Ze tato myslenka je pfedcasna. Jak jsme poveédéli v prvni kapitole, model vzajemného uznani denominaci
stoji na co nejSir§im zachovani jejich samostatnosti a svébytnosti. Leuenberské konkordie k tomu uvadi: ,,V

rozporu s povahou vyhlasovaného spolecenstvi cirkvi by bylo kazdé ujednocovani, které by omezovalo

pluralitu zpusobu zvéstovani, bohosluzebnych forem, cirkevniho Fadu a diakonickych i spolecenskych

151 Martin VANAC, Snahy o smifeni v ekumenickém dialogu, s. 22.

152 pavel FILIPI, Po ekumenickém chodniku, s. 20.

'3 FrantiSek JEMELKA, Cirkve ke schvalovani tzv. Istanbulské umluvy. Dostupné elektronicky na
https://www.cirkev.cz/cs/aktuality/180625cirkve-ke-schvalovani-tzv-istanbulske-umluvy-v-cr  (zobrazeno 9. cervna
2020). — Ratifikaci Istanbulské smlouvy odmitly také Cirkev fimskokatolicka, Cirkev feckokatolicka, Jednota bratrska a
Cirkev adventistli sedmého dne.

13 https://www.e-cirkev.cz/clanek/6386-Vyjadreni-synodni-rady-k-Istanbulske-umluve/index.htm (zobrazeno 9. &ervna
2020). — Ptislusné pasaz vyjadieni zni: ,,Respektujeme, Ze na Istanbulskou umluvu mohou mit kirestané riizné pohledy.
Osobné jsme toho ndzoru, Ze by se CR méla prihldsit ke statim, které se nesmiruji s riiznymi formami zneuZiti moci a
smlouvu jiz ratifikovaly.
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aktivit.“'>® Leuenbersky synod tedy nelze zneuzit k tomu, aby jednotlivym denominacim bylo vnuceno
organizacni sjednoceni. Konkordie piipousti, ze v urcité situaci ,,muize sama sluzba cirkve vyzZadovat pravni

“1% na ur¢itém Gzemi. Ani tehdy by v8ak nebylo mozno odhlédnout od toho, zda je v

a organizacni spojent
leuenberském spoledenstvi v CR ohledné organiza¢niho sjednoceni shoda. Domnivam se, Ze pokud by
spolecenstvi bylo k tomuto kroku pfinuceno néjakym wvnéjSim faktorem (naptiklad ve snaze Ccelit
umens$ovani), bylo by to velmi nestastné. Spojeni by mohlo vyrtst jediné z dlouholetého srustani tradic
denominaci (liturgie, spirituality, teologie atd.) a prolinani mistnich spolecenstvi, az by ohledné n¢ho bylo
dosazeno dalekosdhlé vnitini shody. Pravni akt vyhldSeni unie by pak vlastn€ jen potvrdil fakticky stav.
Leuenbersky synod miize byt néstrojem v tomto vyvoji, ale vyhlaSeni unie zfejmé v soucasné fazi nelze
stanovit jako cil (ani jeden z cili). Zda se, ze k tomu jeste nenazral ¢as — a neodvazuji se odhadovat, zda kdy
nazraje. Usmifenou riiznost leuenberského spoledenstvi v CR viak nepovazuji za né&jaké nouzové feseni,
které je tieba ptijmout, protoze nic lepSiho nemame. Takovy postoj by znevazil tsili téch, kdo se na vzniku a
rozvijeni tohoto spoleCenstvi podileli a podileji. Raduji se z pratelstvi mezi denominacemi, raduji se z toho,
ze (obrazné feceno) po ekumenickém chodniku jdeme blizko sebe, raduji se ze spole¢ného pochopeni
evangelia a ze vzajemné eucharistické pohostinnosti. Jsem vdéény za to, ze miZzeme Ceské spolecnosti

spole¢né vydavat svédectvi o Panu Jezisi Kristu. K tomu nam dopomahej Btih svym Duchem svatym (Sk

1,8).

'3 Pavel FILIPI (ed.), Na cesté k jednoté, s. 14.
156 Tamtéz, s. 15.
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Résumé en francais

Le synode de la communauté de Leuenberg en République tchéque est une assemblée cecuménique dont
la visée est de faciliter le dialogue et la coopération des cinq dénominations protestantes tchéques qui ont
signé la Concorde de Leuenberg et donc sont membres de la Communauté d’églises protestantes en Europe
(CEPE). Cela signifie que ces dénominations se considérent mutuellement comme membres pleins de
1'Eglise de Jésus-Christ, partageant la compréhension commune de 1'Evangile et constituant ainsi la
communauté de la prédication et de la Céne. Les membres du synode sont la «Cirkev bratrska» (Eglise des
Fréres), la «Cirkev ¢eskoslovenské husitska» (Eglise tchécoslovaque des Hussites), la «Ceskobratrska cirkev
evangelicka» (Eglise des Fréres tchéques), la «Evangelicka cirkev metodisticka» (Eglise méthodiste) et la
«Slezska cirkev evangelicka augsburského vyznani» (Eglise silésienne de la Confession d’Augsbourg).
Ainsi, le synode lie les dénominations de différentes traditions protestantes, de différentes sortes de
spiritualité et de différents régimes ecclésiaux.

Inspiré par 1'idée de Pavel Filipi, théologue protestant tchéque (1936-2015) qui a visé a une coopération
plus profonde entre ces dénominations, le synode a été institué en 2000. En ce temps-1a, on a voulu instituer
aussi le synode au niveau européen; or, cela n'a pas été réalisé jusqu’a nos jours. Le synode tchéque reste
donc un projet unique. Les assemblées du synode sont biannuelles et chacune est organisée par une
dénomination membre. Chaque dénomination y envoie quatre délégués; 1'un d’eux est élu membre de la
présidence du synode prochain. Le synode discute des thémes actuels de la vie de 1'Eglise en République
tchéque et en Europe tels que 1"évangelisation dans la société sécularisée, la diaconie, la rélation de 1'Eglise a
la propriété, ou encore 1’héritage de la Réformation dans la vie de 1'Eglise actuelle. Les décisions du synode
ne sont pas normatives aux dénominations membres; ce sont des conseils que les dénominations peuvent
appliquer, mais n’y sont pas obligées. Ainsi, le synode offre une possibilité de développer la coopération
cecuménique tout en respectant les particularités de chaque dénomination membre. 11 est donc un instrument
important de la mission des dénominations protestantes tchéques d’étre ensemble témoins de 1'Evangile du

Christ a la société tcheéque.
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Summary in English

The Czech Leuenberg Synod is an ecumenical assembly whose mission is to facilitate the dialoge and
the cooperation among five Czech Protestant denominations who have signed the Leuenberg Agreement
(1973) and thus are members of the Community of Protestant Churches in Europe (CPCE). This means that
these denominations consider themselves mutually as full members of the Church of Jesus Christ, sharing
common understanding of the Gospel and thus forming the fellowship of the preaching and the Lord’s
Supper. The member denominations are the Cirkev bratrska (Church of the Brethren in the Czech Republic),
the Cirkev ¢eskoslovenské husitska (Czechoslovak Hussite Church), the Ceskobratrska cirkev evangelicka
(Church of Czech Brethren), the Evangelicka cirkev metodisticka (Methodist Church) and the Slezska cirkev
evangelicka augsburského vyznani (Silesian Church of the Augsburg Confession). The Synod links together
denominations of different Protestant traditions, of different types of spirituality and of different church
polities.

The Synod was inspired by Pavel Filipi, Czech Protestant theologian (1936-2015) who was focused on a
deeper cooperation between these denominations, and was founded in 2000. At that time, a similar Synod
was to be formed on the European level, but this has not yet been realised. The Czech Synod remains thus a
unique project. The Synod meetings take place every other year and each is organised by one member
denomination. Each denomination is represented by four delegates; one of them is elected to the presidency
of the next Synod. The Synod deals with current issues of the life of the Church in the Czech Republic and in
Europe, such as the evangelisation in the secular society, the diaconia, the relation of the Church to material
property, or the heritage of the Reformation in the current life of the Church. The decisions of the Synod are
not authoritative for the member denominations, but advice they can but do not have to apply. The Synod
offers thus a possibility to develop an ecumenical cooperation while fully respecting the particular character
of each member denomination. It is thus an important instrument of the mission of the Czech Protestant

denominations to be together the witnesses to the Gospel of Christ to the Czech society.
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Priloha ¢é. 1

Statistika denominaci leuenberského spoleenstvi v CR

nazev denominace z¥izeni pocet Clenstvo

sbori (s¢itani lidu 2011)
(2020)

Cirkev bratrska kongregacné-presbyterni 76 10865

Cirkev ¢eskoslovenska husitska synodné-presbyterni s episkopalnimi prvky |279 39229

Ceskobratrska cirkev evangelicka synodné-presbyterni 251 51858

Evangelicka cirkev metodisticka episkopalni 15 1949

Slezska cirkev evangelickd augsburského vyznani | synodné-presbyterni 21 8158
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Priloha ¢. 2

Piehled zasedani leuenberského synodu v CR

Datum a misto | Poradajici Pi'edseda Mistopiedsedové | Téma, dokumenty Poznamka
17.-18.11.2000, Praha CCE Pavel Filipi (CCE) Hana Tonzarova Statut a jednaci fad synodu; | zastoupena JB
(CCSH), Jan Waclawek | Dohoda o zastupovani v a Slovensky
(SCEAV) diaspote; evanjelicky zbor a. v.
Prohlaseni o snatcich v Praze
8.-9.11.2002, Brno CCSH Pavel Filipi Jana Kiizova (ECM), | Porozuméni mezi CR a zastoupena JB
Jan Moravka (SCEAV) | Rakouskem;
Cirkev a Izrael;
postaveni protestantil v
Evropé;
misie v Evropé
5.-6.11.2004, Plzen ECM Pavel Filipi Jan Vales (CB), misie v sekularni zastoupena JB
Lydie Votrubcova (JB) | spole¢nosti;
vztah k islamu;
vztah k homosexualité
24.-25.11.2006, Praha CB Pavel Filipi Jana K¥izova, misie v ¢eské spolecnosti;
Jan Vales registrované partnerstvi
28.-29.11.2008, SCEAV Jana Kiizova Jan Cieélar (SCEAV), | diakonie
Smilovice u Ceského Daniel Heller (CCE)
Tésina
5.-6.11. 2010, Praha CCE Jana Kfizova Jan Cie$lar, vychova k pevnym vztahtim;
Jan Roskovec (CCE) | piiprava piirucky Denni
Cteni
23.-24.11.2012, Praha CCSH Jan Roskovec Jan Cieélar, Bleibe in der Zeit;
Jana Kiizova bohosluzba
21.-22.11.2014, Praha ECM Jan Roskovec Jana Kfizova, cirkev a majetek
Marek Ri¢an (SCEAV)
25.-26.11.2016, Praha CB Hana Tonzarova Jana K¥izova, dédictvi reformace
Petr Raus (CB)
23.-24.11.2018, Pisek SCEAV Petr Raus Vladislav Blahut pluralita — spolecenstvi
u Jablunkova (okr. (SCEAV), cirkvi — spole¢nost;
Frydek-Mistek) Jana K¥izova Protestantische perspektiven
zur religiosen Pluralitat
20.-21.11.2020, CCE prace s mladezi v piipravé

Pardubice
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