Posudek diplomové prace
Literarni vztah mezi Markovym a Tomasovym evangeliem

Pavel Eder

Diplomova prace Pavla Edera byla pfedlozena na katedfe Nového zdkona v oboru Evangelicka
teologie v ¢ervenci 2020.

Metoda a postup prace

TomasSovo evangelium (dale: TmEv) budi tradi¢né velkou pozornost odborné i laické vetejnosti
jako jeden z nejstarSich nekanonickych spisti o JeziSovi. Autor diplomové prace (dale: DP) si je
védom rizika, jeZ je s touto pozornosti spojeno, a proto postupuje obezietn¢ jak ve vymezeni
predporozumeéni patii sympatie k ,,laskyplné otevienosti“ a pluralité teologickych nazort v rané
cirkvi (DP 19-20), vzapéti vSak poznd, Ze autor své sympatie dovede ukéznit a nenechd jimi
ovlivnit postup své prace.

V TmEv lze vétSinu synoptickych paralel vztahnout k LukdSové a Matousovée evangeliu; jestlize
tedy autor jako predmét srovnani s TmEv zvolil Markovo evangelium, je to mensSinové, ale o to
cennéjsi rozhodnuti. Pro autorovu obezietnost je charakteristické jiz rozhodnuti, jit na véc ,,od
lesa®, tj. vénovat se obéma spistim nejprve zvlast' (1. Dva svédkové). Je jenom logické, ze vedle
nejnutnéjsich uvodnich poznadmek o autorstvi a misté sepsani se vénuje otazkdm datace, zdnru a
dochovani textu (se zvlastnim dirazem na text koptsky) — tj. pravé tém oblastem, ve kterych
bude pozdéji hledat odpovédi na otazky vyplyvajici ze srovnani obou textid. V piipad€ datace
Mk se autor kloni ke standardni teorii dvou pramend (DP 31) a také k postiechu, ze Mk byl
sepsan az po padu Chramu. Na stejné kritérium upozornuje také v ptipadé TmEv, 1 kdyZ ani zde
nelze vyslovit definitivni zavér; to je patrné jiz na peclivém tabulkovém srovnani, jak se ndzory
na dataci vyvijely v modernim badani (v rozmezi let 1960-2017) (DP 40).

Zvlastni oddil, fekli bychom rozcestnik (1.3.1-3), je vénovan tfem hlavnim moZznostem popisu
literarniho vztahu mezi synoptiky a TmEv. Jako prvni ndm autor ptedstavuje tezi TomasSovy
nezavislosti na synopticich, kterou mu reprezentuje zejména J. Crossan (1985) a jeho kritérium
disimilarity. Opacnou, tradicni tezi (ke které, jak ovSem uvidime az v zavéru, se autor sam
priklani: DP 107) reprezentuje M. Goodacre (2014) se svym dlirazem na verbatim agreements.
A konecné neutrdlni tezi spole¢ného pramenu ,,N“ ndm autor pfedstavuje s pomoci formulaci
soudobého badatele J. Hormana (2011) (N znamend notebook, ¢imz Horman mini sbirku
JeziSovych vyroki, ovSem jinou nezli Q).

Po vystizném uvedeni do dé&jin badani a predstaveni hlavnich moznosti ptikro¢i autor k hlavni
casti své prace, coz je dikladna textova analyza tfi napadnych paralel mezi Markem a
TomaSem. Jedna se o JeziSovy vyroky na témata ,,Cisté a necisté”, ,kralovstvi Bozi jako

MV

VW v

navazuji nezavisle na star$i latku (nikoli vSak na Q) (DP 91-92). K podobnému zavéru autor
dospiva 1 ohledn¢ posledniho vyroku o prorokové domoviné (DP 104—105).



Je ovSem tieba zdaraznit, ze autor vSechny své zavéry predklada s velkou obezietnosti. Klade
sice velky dlraz na filologickou analyzu jednotlivych pojmi a jejich piekladovych ekvivalentt,
soucasn¢ vsak neptecenuje platnost zavéru, které z ni vyvozuje.

Souhrnné 1ze autorovu analyzu charakterizovat jako velmi peclivou. Pracuje s originalnimi
texty, které samostatné pieklada, coz je zejména v ptipadé koptskych textli velmi piinosné.
Odbornou diskusi nad jednotlivymi misty sleduje ve velkém méfitku (viz pfes sto polozek v
Bibliografii!), vlastni ndzory tedy formuluje s dobrou znalosti véci.

Forma a urovern zpracovani

Prace ma vSechny pozadované naleZitosti. Formalni tiprava zcela odpovida pozadavkim, jez
jsou na pisemné kvalifikacni prace kladeny.

Prace ma 123 stran. Recké, koptské i hebrejské pasaze jsou vzorné vysazeny. Velkou péci autor
vénoval vzorné vypracovanym synoptickym piehledtim.

Ve velkém mnozstvi poznamek pod carou (111) nejednou objevime zajimavé postiehy, jez by
byly hodné dalSiho rozvedeni, kdyby se nejednalo o rozsahové limitovanou diplomovou praci
(vybérové: 71'™ pojeti asu ve Filipové evangeliu; 77' antijudaistické pieznaceni JeziSovych
vyrokti; 917" problém futuralni &i prézentni eschatologie v TmEv).

Ke slovu se dostanou nejen Tomas a Marek a synoptikové, ale také Jan, Pavel, starozdkonni
texty, LXX a také apokryfy a texty rabinti ¢i tzv. apostolskych otcii. Ve vSech téchto pramenech
se autor dobfe orientuje, cituje v puvodnich jazycich a pieklada podle standardnich zvyklosti.

Bibliografie je rozd€lena na ,,Pramenné zdroje* (11 poloZek) a ,,Sekundarni zdroje* (108).
Ctenaf uvita 1 ,,Pfehled zkratek* a jedenact prehlednych tabulek.

Zaveér

Autor vynikajicim zpisobem prokazal schopnost ptehledné¢ popsat komplikované téma, peclivé
pracovat s feckymi, koptskymi a dal§imi texty, zorientovat se v odborné diskusi a na jejim
podkladé obezietné formulovat vlastni analyzou podlozené nazory. Doporucuji praci k obhajob¢
a navrhuji klasifikaci A "vytecng".

Praha, 2.9.2020 Mgr. Jan Dus, Th.D.
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