Posudek na bakalaiskou praci Petry Prochazkové: Pastorace lidi s mentdlnim postizenim.
Priklad antroposofického pfistupu.

Bakalarska prdce Petry Prochdzkové se vénuje pastoracni pécéi o osoby s mentalnim
postizenim. V teoretické Casti studentka vysvétluje zakladni terminy (pastorace, pastoralni
teologie, mentalni postizeni). V dalSich kapitolach predstavuje myslenky vyznamnych autort
v pribéhu pomérné dlouhého obdobi od raného krestanstvi po nedavno zesnulého autora
(Jean Vanier). Vybér autorl je zajimavy, celkem reprezentativni a dostatecné postihuje
danou problematiku. OvSem o antroposofii se doviddme mdlo. Celou praci rezonuje zasadni
zaujeti autorky tématem, jak se podle rdznych teoretickych vyklad( pfistupuje k osobam
s jinakosti, vtomto pripadé mentalnim postizenim. Primdrni pozornost je vénovdna
teologické dimenzi bez explicitniho pojednani vazby k socidlni praci, jez by bylo vzhledem ke
studovanému oboru vhodné. Hodnotové presvédCeni autorky a jeji argumentace jsou
dostatecné presvédcivé a vypovidaji o jeji silné identifikaci s pomahajici profesi. Cenna je
prace se zahrani¢ni literaturou. Daraz na inkluzivni spolecenstvi a na Uplnost pospolitosti v
diverzité, jenz je zde chapan jako zasadni poselstvi kfestanstvi, je nejvyznamnéjsim
sdélenim. Slabsi strankou prace je nedostatecné rozvinuty styl vyjadfovani a pfilisné
opakovani téch samych myslenek i argumentd. Tato namitka je nejen obsahova (préce je
monotdnni), ale ma i jazykovou stranku — v nékterych vétach se opakuji stejna slova, obraty
jsou spiSe jednoduché:

s. 30 ,,S tim by nebyl problém, ale otdzkou z(stav4, kam to tedy vede”

s. 29 ,Ale uvédomuji si, ...Ze to /Hegel/ pravdépodobné nemyslel "Spatné". Nebo
»Ano, zde mlZeme naopak Hegela podpofit“, nebo hovorové ,Bude se nam hodit“...,
,nehodise“ (s. 17)

"

s. 50 ,definice, ktera sedi na..” nebo s. 40 ,Pretvoreni symbol( krestanstvi tak, aby

sedély...”.

Styl studentky je az hovorovy, jakoby vedla pomysiny dialog se ¢tenarem. 8.3 a 8.4 jsou asi
stejné typy pozorovani. Komentar k hypotéze je trosku nadsazeny, vzhledem k celkem dil¢i
zkusenosti ziskané v jednom zafizeni. V praci se také objevuji preklepy ve slovech a pomérné
cetné nedostatky typu nespravné uzivanych velkych pismen v nazvech, misty také poruseni
vétnych vazeb (napfiklad str. 66). Editaci by zaslouzil i anglicky abstrakt. Chybi vysvétleni
priloh, zejména 6 a 7. Nicméné, prace jako celek svym rozsahem, obsahem i zplUsobem
zpracovani spliiuje stanovené pozadavky.

Celkové hodnoceni: Praci doporucuji k obhajobé s hodnocenim C.
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Otazky k obhajobé

Skutecné se pouziva jazykovy obrat , byt pastorovan” ve smyslu pfijimat pastoraéni péci?



