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1 Struktura a obecna charakteristika prace

Pfedlozené bakalafska prace pojednava o obc¢anskych (dobrovolnickych) iniciativach v oblasti pomoci
osobdm bez pristiesi. Nejprve se snazi predstavit bezdomovectvi a zpiisoby jeho feSeni v ceském
kontextu. Nésledné shrnuje vysledky rozhovort se zastupci dobrovolnickych iniciativ v této oblasti a
snazi se z nich vyvodit néjaké zavéry.

Prace si klade ambice, které jsou nepochybné chvalyhodné, ale nékteré z nich (resp. jejich formulace)
dle mého nézoru pfilis neodpovidaji charakteru akademické prace (napt. vyzdvihnout solidaritu, al-
truismus a dobre myslenou pomoc osobdm bez pristresi a lidem v nouzi nebo akcentovat vyznamnou
roli dobrovolnickych skupin). Mam za to, ze cile kvalifika¢ni prace by mély byt v tomto ohledu spise
popisné, tj. napf. zjistit, jakou roli dobrovolnické skupiny hraji nebo zda a jak se v praxi projevuji
solidarita ¢i altruismus. Tim, Ze se tyto fenomény popisi a zasadi do kontextu mtze dojit k jejich
vyzdvizeni, kritice nebo t¥eba obojimu (oba takové vysledky maji nepochybné své misto).
Predlozené prace ve své struktuie a pii popisu systému feSeni bezdomovecké problematiky vychézi
z primatu statu, ackoliv je z dalsiho textu prace ziejmé, ze ve vétsiné historickych obdobi i v soucasnosti
sehravali dtilezité (dtlezit&jsi) role jini aktéfi nez stat. Centralni tloha statu v této oblasti (stejné jako
v mnoha jinych) si zaslouzi dukladnou reflexi, nebot je charakteristickd pro totalitni spole¢nosti, ¢eska
spole¢nost s ni mé rozsédhlé zkusenosti a stale je pfitomna v mysleni mnoha lidi (jak je zfejmé i na
predloZené praci). Mam za to, Ze pokud by uloha statu byla vice (fddné) reflektovana, proménilo by
to strukturu prace i vysledky, ke kterym dospéla.

Charakteristika pisobeni nevladnich neziskovych organizaci je velmi obecnd, pomérné zavadéjici a
Cerpé ze starSich (neaktudlnich) zdroju. Miseni starSich a novéjsich zdroju je zfejmé napf. u zminky
o spolcich dle zdkona o sdruzovani ob¢anti, coz je ziejmy nesmysl (z terminologického hlediska je
na misté rozliSovat obcanskd sdruZeni a spolky, resp. stav do konce roku 2013 a od pocatku roku
2014). Déleni nevladnich neziskovych organizaci pracujicich s lidmi bez domova dle jejich pravni formy
nepovazuji za prili§ pfinosnou typologii a neni mi zfejmé, proc¢ ji studentka zvolila; k volbé konkrétni
préavni formy mohou zakladatele vést velmi ruzné davody, které nemusi mit pfili§ silnou vazbu na
napli jejich ¢innosti, resp. poskytované sluzby.

Z hlediska pravnich forem studentka opomenula spolecnost (societu) dle § 2716 ob¢anského zdkoniku.
Tento institut diky své neformalnosti muze byt uzitecny predevsim pro popis zkoumanych obcanskych
iniciativ.

7 hlediska zabéru prace neni ziejmé, nakolik jsou popisované skutecnosti a vyvozované zavéry pou-
zitelné pouze pro Prahu, pro Ceskou republiku nebo obecné. Vzhledem k tomu, Ze se vyzkum tykal
pouze prazskych obcéanskych iniciativ, povazoval bych i s ohledem na rozsah prace za primérené, aby
se celd prace jasné zaméfila pouze na Prahu (s pfipadnym zasazenim do ¢eského a mezinarodniho

kontextu).

Pokud jde o zkoumany fenomén, nejsem si jisty, zda se studentce podarilo dostatecné presné vyja-
drit, jakym dobrovolnictvim se zabyvéa, jakym nikoliv a pro¢. Mimo zabér prace zistali dobrovolnici,



ktefi nepisobi ve zkoumanych neforméalnich iniciativach nebo spolcich neposkytujicich primarné soci-
alni sluzby. Mize jit napiiklad o dobrovolniky pracujici pro nevladni neziskové organizace poskytujici
socilni sluzby (na zékladé zadéni statu); v takovych pfipadech dochézi k miseni p¥istupu dobrovol-
nikl, nevladnich neziskovych organizaci a statu, coz je fenomén, ktery mize problematizovat zavéry
o specifické roli dobrovolnickych skupin.

Pokud jde o predlozenou praci jako celek, mam za to, ze studentka casto klouze po povrchu a vybira
si diléi témata (ptiklady), aniz by bylo zjevné, pro¢ — a jak zapadaji do celkového obrazu. Uvadi fadu
obecnych tvrzeni bez uvedeni zdroje a bez uvedeni postupu, kterym se k nim dopracovala. Zavérecné
pasaze prace obsahuji nepatfi¢né konstatovani jako napt. Konstatuji, Ze se mi podarilo popsat fenomén
dobrovolnickych skupin. ... Mam za to, ze by predlozené praci prospélo, kdyby se jeji autorka nesnazila
¢tenare presvédCit o dosazeni svych cili timto zptisobem, ale presvédcivosti prezentovanych vysledkd,
argumentt a zavéru (které mluvi samy za sebe).

2 Formalni a jazykova stranka

Z formalné jazykového hlediska je prace napsana srozumitelné a s nevelkjm mnozstvim pravopisnych
chyb, byt jazykovou korekturu by si text jesté zaslouZzil.

Nepovazuji za vhodné psat letopocty jen ve formé 89 nebo 48, nebot takové uréeni nemusi byt vzdy
jednoznacné.

Informovany souhlas (pfiloha €. 2) neobsahuje informace, které by odpovidaly G¢inné préavni tpravé,
predevs§im Obecnému nafizeni o ochrané osobnich udaji (GDPR).

3 Zdroje a literatura

Préace vychézi prevazné z Ceskych odbornych zdroji, dokumentd veiejné zpravy a webovych stranek
jednotlivych organizaci a iniciativ. Chybi vyraznéjsi zastoupeni zahrani¢ni literatury.

4 Zavér a hodnoceni

I pres vyse uvedené pripominky povazuji predlozenou praci za zpusobilou k obhajobé. Navrhuji klasi-
fikaci dobre (C).

5 Otazky k obhajobé

K zamysleni a k diskusi pfi obhajobé navrhuji nasledujici otazky:
e Nakolik je zkoumané dobrovolnictvi oddélitelné od ostatnich forem pomoci osobam bez domova?
Jak do toho zapadaji dobrovolnici pracujici pro nevladni neziskové organizace?
e Jsou prinosy dobrovolnictvi pojmenované v praci jedine¢né, nebo se mohou vyskytovat i v pomoci
poskytované ostatnimi aktéry, pokud pfijmou opatieni k odstranéni kritizovanych nedostatki?
e Jakou roli by podle Vas mél hrat stat v poskytovani pomoci osobam bez domova, a jakou roli
by méli hrat ostatni aktéri?

V Praze dne 1. zari 2020

Daniel Barton
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