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A. PoZadované naleZitosti diplomové prace:
Legenda: ztucneény text v prislusnéem poli vyjadruje hodnoceni posuzovatelem.

A B C N
1. Cil Formulace Drobné nedostatky | Nefunkéni Chybi.
obsahové funk¢ni, | v obsahové a/nebo | formulace formalné
formulac¢né funk¢ni formulaci. (napf. piili§ obecnd)
zietelnd. i obsahove¢.
2. Zavér Shrnuje praci jako MeziAaC Popisuje obsah, Chybi.
celek, presahuje neobsahuje Sirsi
obsah DP v jeho reflexi problému,
hlubsi reflexi a nehodnoti nebo
hodnoceni, reaguje neobsahuje
na cile, obsahuje stanovisko autora,
argumentované nevaze se k cili.
stanovisko autora.
3. Odkazy a citace | VSe Nezietelné oddéleni | Chybéjici odkazy, Nevyhovuje.
dokumentovino, prevzatého a nepresné, nespravné
zi'ejmé oddéleni vlastniho, drobné uvadéné infor.
pievzatého a nedostatky zdroje, seznam liter.
vlastniho. v citacich a neodpovida citacim,
seznamu literatury. | apod.
4. Formalni Ano Netplné: DOPLNIT pri Nevyhovuje zcela.
nalezitosti obhajobé:
(anotace, klicova
slova, angl.nazev,
rozsah)
5. Jazykova Vhodna vétna Drobné Vyraznéjsi Nevyhovuje zcela.
uroven stylistika a nedostatky ve nedostatky (doplnit
gramaticka stylistice a/nebo priklady):
spravnost. gramatice.

B. Kbvalita diplomové prace:
Legenda: ztucnené pismeno vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.
A = kvalitni zpracovani, B = dilci nedostatky, C = zavaznejsi nedostatky, N = nevyhovuje

Teoreticka tiroven, resp. ¢ast

Uroven odbornosti textu véetné pouzivani odborné terminologie a dovednosti

vymezit problém k feSeni




Logicka struktura vykladu

A B C N
Argumentace soudil je obsazena a je funk¢ni

A B C N
Funk¢ni provazanost teoretické a praktické ¢asti

A B C N
Odborna literatura: mnozstvi a kvalita zdrojl vcetné zahrani¢nich, aktualnost.

A B C N
Autorsky pfinos

A B C N
Empiricka drovern, resp. ¢ast
Vymezeni tikoli (cil)

A B C N
Charakteristika vyzkumného Seteni (metodologicky zéklad) a/nebo zdivodnéni
empirickych postupti A B C N
Dokumentace vyzkumu (¢as, misto, postup) nebo praktickych ¢innosti

A B C N
Interpretaéni nebo reflektivni uroven empirickych udajt

A B C N
Autorsky pfinos

A B C N

C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/ autorce DP:
Vyjadreni k celku DP a jejimu pFinosu:

Diplomova prace fesi zajimavé téma z oblasti oborové didaktiky spole¢enskovédnich
pfedmétl, konkrétné téma vyuky filozofie na gymnaziu. Diplomantka je vedena snahou
pfedstavit metodu problémové zamétené vyuky, kterd vyuziva filozofii jako prostor pro
zlepSeni kvality zivota zakl. Cilem vyzkumné ¢asti pak je kriticky analyzovat do jaké miry
jsou ucitelé filosofie na ctyfletych gymndziich nebo vy$$im stupni viceletych gymnazii
seznameni s metodou problémovée orientované vyuky a jakym zptisobem tuto metodu
vyuzivaji ve vyuce filozofie.

Prace je logicky strukturovana na teoretickou a vyzkumnou ¢ést, obé ¢asti prace jsou veelku
funkéné obsahovée provazané a proporéné vyvazené. Z teoretické €asti prace je patrny
komplexni vhled autorky do teoretické zakladny feSené problematiky. V této ¢asti prace
autorka smysluplné integruje pojeti filozofie, jako v&dni discipliny s pojetim vyuky filozofie
jako vyucovaciho pfedmétu. Toto pojeti ilustruje ptiklady. Za zdatily ptiklad lze povazovat
vymezeni filozofie Jasperse, které vyjadiuje skutecnost: Filosofie znamena byt otevien
komunikaci s druhymi, ale i se sebou samym, filosofie je nikdy nekonc¢icim dialogem se
sebou i svétem, kde ,, smyslem filosofovani je pritomnost“ (Jaspers, 1996, s. 97).
Diplomantka pracuje s pomérné solidnim mnozstvim kvalitni, relevantni odborné literatury a
s dal$imi aktualnimi zdroji informaci a prokazala velmi dobrou schopnost s odbornymi
prameny cilené pracovat. Za pozornost by jiste staly i dal$i odborné publikace napt. Jarmily
Skalkové, ktera se této tematice také vyznamné a dlouhodobé vénovala.

Za jadro diplomové prace lze povazovat vyzkumnou ¢ast. V této ¢asti prace oceniuji vlastni
vyzkumny design. Promyslena strategie sbéru, vyhodnoceni a interpretace dat, ziskanych
metodou dotaznikového Setieni mezi uciteli gymnazii je zdafila. VSe velmi dobie
zdokumentovano.

Jako diskutabilni povazuji formulace nékterych hypotéz. Napt. hypotéza €.1 je dle mého
soudu a zkuSenosti nevhodné a nepfesné¢ formulovana. Znalost problémového vyucovani neni
nejspiSe vazana na v€k respondentii — ucitelll. A pfedpoklad, Ze star$i ucitelé ji nebudou znat




je mylny. Je mozné, Ze mladsi pedagogové znaji tuto vyukovou strategii ¢i metodu pod jinym
nazvem, napi. badatelsky orientované vyucovani, ale s nejvetsi pravdépodobnosti se s ni i
starsi ucitelé seznamili jiZ pii pfiprave na ucitelskou profesi. Pfipominku méam také k vybéru
vyzkumného vzorku, ktery neni reprezentativni, nicméné je tfeba respektovat slozitost
okolnosti v dobé koronavirové pandemie. Nacasovani vyzkumného Setfeni na 2. polovinu
mésice ¢ervna nepovazuji vzhledem k zatézi ucitelti na sklonku Skolniho roku jako
nejvhodné;jsi.

Zdaftile formulované vyzkumné otazky, které smysluplné integruji téma problémové vyuky
filozofie s pfistupem ucitelll autorce jisté pomohly ukotvit cely proces vyzkumu. Vyzkumnou
otazku ¢€.2 bych doporucila doplnit také o kritérium kvality problémové zamétené vyuky,
nejde pfece pouze o rozsah. Provedena vyzkumna sonda ma nélezitosti kvalitativniho
vyzkumu.

Lze konstatovat, Ze z feSeni prace je patrny uvédomovany piesah zpracovani tématu do
pedagogické praxe a také osobni zaujeti tématem. Prace vyvazené fesi jak teorii, tak
praktickou rovinu vyuky.

Domnivam se, Ze diplomova prace ma podnétny autorsky ptinos predevsim v oblasti pfenosu
poznatkl a zkuSenosti k tématu pro préci zacinajiciho ucitele a také v oblasti vlastni ucitelské
prace.

Prace splituje pozadavky kladené na zpracovani diplomové prace, naplnila cile a doporucuji ji
k obhajobé. V zavislosti na kvalité obhajoby prace navrhuji hodnoceni:

Navrh hodnoceni:

| vyborng | velmi dobte | dobie | nevyhovuje

Naméty k diskusi pFi obhajobé DP:
e V jakych teoretickych aspektech posouva prace vase osobni poznani o procesech
problémoveé zaméfené vyuky nejen filozofie? V ¢em predevsim vidite jeji pfednosti?
e V diplomové praci pouzivate pojem progresivni piistup pedagoga a kladete jej proti
tradi¢nimu pojeti vyuky, co jim piesné rozumite a je tfeba tato pojeti stavét proti sob&?
e Které z poznatki, ziskanych na zakladé vaseho vyzkumného Setieni, povazujete za
dilezité predat zacinajicim ucitelim?
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