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Anotace

Diplomova prace se zabyva zkusSenostmi socidlnich pracovnikii socidlné — pravni ochrany
déti s péstounskou péci na prechodnou dobu. V teoretické roviné prace je ptiblizena teorie
attachmentu, historicky vyvoj ndhradni rodinné péce, aktudlni systém nahradni rodinné péce
v Ceské republice, institut péstounské pée na piechodnou dobu, novela zdkona &. 359/1999
Sb., o socialné — pravni ochran¢ déti, pfijeti a adaptace ditéte v ndhradnim rodinném
prostiedi, role a kompetence socialniho pracovnika socidlné — pravni ochrany déti pii
realizaci péstounské péce na piechodnou dobu. Prakticka cast si klade za cil pomoci
polostrukturovanych rozhovori se socidlnimi pracovniky socidlné¢ — pravni ochrany déti
v oblasti Severnich Cech analyzovat zkuenosti s péstounskou pééi na piechodnou dobu.
Déle zmapovat, jaka pozitiva a uskali péstounské péce na ptrechodnou dobu socialni

pracovnici socidln¢ — pravni ochrany déti shledavaji.
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Annotation

The Master’s thesis pursues the experience of social workers of the social and legal
protection of children with foster care on a temporary basis. In theoretical segment of the
thesis approaches the theory of attachment, the historical development of family substitute
care, the actual system of family substitute care in the Czech Republic, the institute of
foster care on a temporary basis, amendment to the Law Act No 359/1999 Coll., on social
and legal protection of children, acceptance and adaptation of a child in the alternative
family environment, roles and competences of a social worker of social and legal
protection of children in realization of foster care for a temporary basis. The practical
segment aims to analyze the experience with foster care on a temporary basis acquired by
semi - structured interviews with social workers of social and legal protection of children
in northern Bohemia. Furthermore, mapping what positive and difficulties they find of

foster care on a temporary basis social workers social and legal protection of children.

Keywords

Attachment theory, family substitute care, foster care on a temporary basis, social - legal

protection of children, authority for social - legal protection of children, social worker



LU 0 9
1. CITOVE POUTO DITETE K PECUJICI OSOBE........ccoeeiiiireereeiireseeessssssessesssessessessessssssessessessssssessesssens 11
1.1 TEORIE ATTACHMENTU...ctuvtiteietteeeeetteeesesreeesesssessssseessassssessasssesasstesesasseessasasesssssssesassssssasssesssssssesssssees 11
1.2 PORUCHY ATTACHMENTU ..uvvveeeiuteeeeeisteeeeeseeeeesseeeeessteseesssesesssseeesesssesssnssssessnsesesssssesssnssesesssseesssssesessssenes 12
2. HISTORICKY VYVOJ NRP ....ocverieiireenesteeisiesessessesssseesssessessessesessessessesssessassessesssessessessesssesessessessasens 14
3.  SOUCASNY SYSTEM NRP V CESKE REPUBLICE..........ceoeeueeeirireeneenessiseessesesessesesssssessessessesesesessesseseasens 17
3.1 UVOD DO NAHRADNT RODINNE PECE v.veveveevereeeresseereeeseseseesensasesenssessessasesensssssensssesensssesestesanensssesessasenessnes 17
3.2 INSTITUTY NAHRADNI RODINNE PECE .ieieieieieieieieieieieieieieieieieieieieieieieieieiesesesesesesesesssesesesesesesesesesssesesesesenes 17
3.2.1 Svéreni ditéte do péce jin€ 0SODY (,CiZi PECE™) ...uuecuieiireiieesieesieesieeseeesteeseeesieesae e esiea e 18
3.2.2 PESEOUNSKA PECE.....c...eeeeeeeneeeseeet ettt ettt ettt ettt et e et e naee e e e naee e 18
3.2.3 (0111 o[- 1] A SRS 19
3.24 [TV Lol = ¢ XX A/ (U 20
4. PESTOUNSKA PECE NA PRECHODNOU DOBU.......c.coeeueeeeririiaeeseeessssssessessssssssssssesssssessssessesssssesssens 22
4.1 TERMIN PESTOUNSKA PECE NA PRECHODNOU DOBU......cceieieieieieieieieeeieeeieeeeeeeeeeeeeeeeeseseeesesssssesssesesssssesssseseens 22
4.1.1 Rand a akutni PPPD
4.2 PREDPOKLADY SVERENI DITETE DO PPPD A JEJI ZPROSTREDKOVANT . .uueieeeieiitieeeeeeeeetiiieeeeeeeeernneeeeeseeessnnnenees 23
4.2.1 Osoba Zadatele o PPPD a jeho osobnostni pfedpoklady................ccccceevveevveennveeseiiieeeenne 23
4.2.2 Proces ZProStFEAKOVEANI .........c..eevuuieiieeiieeeeet ettt ettt 25
4.2.3 Dohoda o vykonu PPPD a navazujici dOKUMENTY ............ccccveeeeecieieeciieeeeciieeescieeescieaaesveaaens 27
4.2.4 Priprava prechodného péstouna NQ Prijeti AitEte ............ccvumeeeeiuieeciieeeeiiieeeecieeeeciieeeesireeeens 29
4.2.5 DéEti, pro Ktere je PPPD VAOUNG ...........c.c..uueeeeeeeeeeieieeecieeeesteeeestea e estaeaeastasaessisaaensasasesseaanns 32
4.3 PRAVA A POVINNOSTI PRECHODNEHO PESTOUNA A OSOBY V EVIDENCI....ccevvvvtuueeeeeererrriieeeeeeressnneeeeesessssnnnaeeees 34
4.3.1 2020 Y PR 34
4.3.2 [0 XY T Lo { PP 34
4.4 HMOTNE ZABEZPECENT PPPD .. eeeiieeee ettt ettt e e e et e e e e e e e et s s e e e e eeasaaaseeeeesaranaeeees 35
4.5 e NN N RO Ce A7 N 2 O T 37
4.6 N[O A N U YR 24 24 2 TR 39
4.6.1 PEINIOSY ettt e e e ettt e e et e e ettt e e e ettt e e ettt e e ettt e e e ettt e e attaaaaattaaaeatbaeaatsaaaaatraaaaans 39
4.6.2 USKQ ...ttt ettt ettt ettt s st s st et ts et s st et e s et etses et et ensas et sesnatens 41
4.7 L8] Tt N 24 = 2 TNt 42
4.7.1 Ndvrat ditéte do POVOANT FOAINY ........cccvveeeeeeiieeieeeieccieestt et e st ee e st e eeestaeeseessaeeae e 42
4.7.2 PreChOd At O tIVAIE INRP .......ueeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeieeeeeeeeeeeveeevesasasesesesesesesesssssesssesssenens 43
4.7.3 Lo Lo [T [ =1 (=2 43
5. NOVELA ZAKONA O SOCIALNE-PRAVNI OCHRANE DETH ....ccouimereerniiieeenesseieeneesnssssssessessssssessessesseas 45
6. PRUETIi A ADAPTACE DITETE V NAHRADNI RODINE........coeoeeuiirieeeeeirirecsestsssesesseesssssessessesssesessennes 49
7. ROLE A KOMPETENCE SOCIALNiIHO PRACOVNIKA SOCIALNE-PRAVNi OCHRANY DETi .....ceoerrvrvennnne. 51
7.1 SOCIALNE-PRAVNT OCHRANA DETIV CR ..evvveeeeeeeeeeee et eeeeeeeereeseeseeteseneeeseenesasenenesseneeesenessseneeesenenesseneaes 51
7.2 ULOHA SOCIALNIHO PRACOVNIKA PRI REALIZOVANT PPPD......veveeveeeeeeeeteeeneeeseeeeeeeseneeseeneeseseneessseneesssenessnnas 52
8. METODOLOGIE VYZKUMNEHO SETRENI ..ccveeueeeiiiiieeireeiiieesessestessessesesesseseesessessessessesssessessessessssens 55
8.1 IVIETODA SBERU DAT..eeeieieieieieieieieiesesesesesesesesesasesesesesesssssssesesesesesesesesesesesesesssesesssesssssssssessssseseseseseseseses 56
8.2 VYZKUMNY VZOREK 11 ieeeieeeeeseeesesesesesesssese s ssssesesssssessesesesesesesasssssesesesesesesesesssesesesesesesesesesesssesesens 56
8.3 PRUBEH SBERU DAT . ieieieieieieieieieieieieieieieieseieseiesesesesesesesesesesesesesesssesesesesesesesesesesssesesesesssesesssesessseseseseses 58
8.4 WAL o0 YN N1 0 TR 59
9. ANALYZA A VYHONOCENI ZISKANYCH INFORMAG  .....cccueeueeiirieeeneinieeeseesessesesssssssssesessssssessessesses 60
10.  SHRNUTI VYSLEDKU VYZKUMNEHO SETRENT ..c.cevrueerrreriireeeniseesisessssesssssesssessssessesssessssessesessosesens 80



SEZNAM POUZITE LITERATURY .....cuerueieereersuestraesteseessssessssessessssssssessssnssssssssssensssesessssssssenssssnssssssssssenssnes 85
SEZNAM OBRAZKU .....cveveueueeeeeetsseseeeeteseseseesesesssssesessesesssssssssssesssssessnssssssssesssssssssessnsssessssssnenssesssssenen 91
SEZNAM TABULEK .....cueevieeueuecrtsesesseeestssssssssessssssssssssesssssssssssssssssssssessnsssssssssssnsssssssssssssssssssssssnssssssssnes 91
PRILOHY ...oovvueeectitsseteeestsss e se et sesssse e e se e st sss e e e e sssssse et st s s ssese e et sessesesasetssssssssesensssssssensnsnsssssesensnnns 92



SEZNAM ZKRATEK

socialn¢€ — pravni ochrana déti

SPOD
OSPOD organ socialné-pravni ochrany déti
NRP nahradni rodinna péce
PP pestounska péce
PPPD péstounska péce na prechodnou dobu
PD ptechodna doba
IPOD individualni plan na ochranu ditéte

MPSV CR

Ministerstvo préace a socialnich véci Ceské republiky




UvVOD

€

,,Rodina je jednou z nevyhnutelnych podminek stésti.

Lev Nikolajevic Tolstoj

Zijeme v dob¢, kdy mnoho déti vyristd mimo svou biologickou rodinu. Fundovani
odbornici hovoii o tom, ze dobie fungujici rodina je tim nejlepSim prostfedim, kde mize

probihat vyvoj a vychova ditéte.

Dobie fungujici rodina je jako poklad. Nanestésti jsem se béhem své studentské
praxe v zafizeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc FOD Klokanek setkala s rodinami,
které o své déti nejevi zdjem a nechtéji se o né starat, nemohou se starat nebo vychovavat
déti nedovedou. V tuto chvili nastupuje pravé institut péstounské péfe na piechodnou
dobu. Dité¢ je umisténo na urcity ¢as do bezpetného zdzemi, nez se upravi poméry a
podminky v jeho biologické roding, tak aby se do ni mohlo vratit nebo nez se pro n¢j
nalezne dlouhodobé nédhradni rodinné prostfedi. Pfimo pod povrch problematiky PPPD
jsem nahlédla v srpnu 2018, kdy jsem nastoupila do mého prvniho zaméstnani. Stala jsem

se referentem socialnich véci na odd€leni socidlné-pravni ochrany déti.

Péstounskd péce na prechodnou dobu se stala soucasti systému péce o ohrozené
déti jiz v roce 2006. V praxi ji vSak odbornici zacali praktikovat az na pocatku listopadu
2012, kdy byla pfijata novela zakona ¢. 359/1999 Sb., o socidlné¢ — pravni ochrané déti.
V zahranic¢i je tato forma nahradni rodinné péce zndma jako profesionalni péce a ma jiz
mnoholetou tradici. Zavedeni tohoto institutu souvisi s transformaci systému péce o
ohrozené déti a rodiny, ktera zapocala v roce 2012 a jednim z jejich cild, bylo snizit pocet

déti, které vyristaji v prostiedi stavni vychovy.

V teoretickém segmentu diplomové prace se zaméfim na objasnéni veskerych
klicovych témat a termini. Predev§im tedy na problematiku ndhradni rodinné péce a
péstounské péce na PD. Ctenafovi bude piiblizena teorie attachmentu, historicky vyvoj
néhradni rodinné péce, stavajici systém nahradni rodinné péce v CR, institut péstounské
péce na prechodnou dobu, novela zédkona ¢. 359/1999 Sb., o socialn€ — pravni ochran¢ déti,
pfijeti a adaptace ditéte v nahradnim rodinném prostiedi, role a kompetence socialniho

pracovnika socidlné — pravni ochrany déti pii realizaci PPPD.



Prakticky segment prace se bude zabyvat mnou provedenym vyzkumnym Setfenim
s ohledem na uvadénou problematiku. V ramci vyzkumného Setieni byl vytycen hlavni cil,
a to zjistit, jaké zkuSenosti maji socialni pracovnici SPOD v Severnich Cechich s
péstounskou péci na prechodnou dobu. Prostfednictvim kvalitativni vyzkumné metody,
konkrétné metody polostrukturovanych rozhovori analyzovat, kde vnimaji pozitiva a kde
naopak uskali tohoto institutu. Zavér diplomové prace obsahuje vysledky vyzkumného

Setfeni.
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1. CITOVE POUTO DITETE K PECUJICI OSOBE

Neodmyslitelnou soucésti lidskych zivotd je mit blizké vztahy s druhymi lidmi.
Jiz od raného détstvi se odviji schopnost ¢lovéka k nékomu se emoc¢né ptipoutat. Pokud
dit¢ v prvnich letech svého Zzivota nema vhodné podminky pro ziskdni bezpecného
emocniho pouta k jednomu ¢lovéku, mtize utrpét ,,poruchu attachmentu®. Zazitky z détstvi
si Clovek s sebou nese po zbytek zivota. Kvalitni primérni emoc¢ni vazba je opravdu
dilezita a promitd se do vSech oblasti zivota ¢lovéka. Je nesmirné dilezité, aby dité¢ mélo
moznost emoc¢né se navazat kjednomu pecujicimu. A pravé péstounskd péce na
pfechodnou dobu miize détem v prvnich letech jejich Zivota nabidnout kvalitni emocni

zazemi.

1.1 Teorie attachmentu

Do ceStiny termin attachment pifekladdme jako pfimknuti, emoc¢ni vazba c¢i
vztahova vazba. Attachment neboli emo¢ni pouto ditéte k pe€ujici osobé patii k jednomu

rrrrr

v t&hotenstvi. U kazdého ditéte se vyviji jedine¢nym zptisobem.!

Teoreticky koncept teorie attachmentu rozpracoval anglicky psycholog a psychiatr
John Bowlby ve 40. letech minulého stoleti. Bowlbyho teoretické poznatky
implementovala do praxe klinicka psycholozka Mary Salter Ainsworthova. Bowlby jako
nejefektivnéjsi vyzkumnou metodu shledal pfimé pozorovani a tvrdil, Ze pfimé pozorovani
déti nizkého veéku v pfitomnosti matefské osoby 1 v dob& odlouceni piispiva k porozuméni
détského osobnostniho vyvoje.? Teorie p¥imo ovlivnila praxi, kdy diky ni v zahraniéi v 50.

a 60. nastal boom péstounské péce.

Bowlby zkoumal, jaké disledky na osobnosti ditéte zanechd jeho odlouceni od
matky. Z Bowlbyho poznani je zfejmé, Ze pii odlouceni od matetské osoby od ptll roku
zivota ditéte, nastupuji reakce protestu, apatie a zoufalstvi, pokud je dit€ v péci cizich osob.
Neptitomnost matetské osoby u ditéte vyvolava intenzivni pocit ztraty a zlosti. Zajimali ho

zejména zméeny ve vztahu ditéte k matce po delsi dobu jeji nepfitomnosti. Détskou reakci

! (Kulisek, 2000, s. 1)
2 (Bowlby, 2010,s. 10 — 11)
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na tuto situaci bylo silné¢ upnuti na matku ¢i naopak uplné odmitnuti matky. Jako citové
odcizeni (neboli detachment) pojmenoval situaci, kdy dit¢ docasné ¢i trvale odmita

matetskou osobu.>

Kdyz Bowlby teorii vytvarel, hledal souvislost s instinktivnim chovanim, které je
dalezité¢ pro preziti jedince. U lidi se objevuji vzorce chovani dulezité k preziti lidstva,

protoze sméfuji k namluvam, pééi o potomky a k citové vazb& potomkaii k jejich rodi¢tim.*

Bowlby rozlisuje dva terminy, a to vazebné chovani a emoc¢ni vazbu. Vazebné
chovani ditéte predstavuje béZznou formu chovéni, kterou dit¢ uziva, aby si ziskalo ¢i
udrzelo blizkost osoby. Naopak emoc¢ni vazba piedstavuje situaci, kdy je dit¢ emocné
pripoutano ke konkrétni osobé a ma intenzivni tendenci vyhledavat jeji blizkost. To se dé&je

napf. v situaci unavenosti, vylekanosti ¢i nemocnosti ditéte.’
1.2 Poruchy attachmentu

Vrtbovska (2010) hovofti o rizikovych faktorech, které piedstavuji hrozbu pro rozvoj
emoc¢niho pouta ditéte a matetské osoby. Rizikové faktory mohou postihnout déti
nedonoSené ¢i umisténé v Gstavnim zafizeni po porodu na delsi Cas, déti operované a
hospitalizované v raném véku. Déle déti zanedbdvané, zneuzivané a tyrané. I pokud je
détem nizkého véku poskytnuta péfe odborného persondlu, maji Cisté prostredi, teplo,
kvalitni stravu a hracky, jsou stale ohroZeny tim, Ze se u nich nevytvoii emoc¢ni vazba. Aby
se u nich emoc¢ni pouto vytvofilo, potiebuji praveé jednu blizkou pecujici osobu, ktera by u
nich byla pfitomna 24 hodin denné. Kdyz se u déti emocni vazba nevytvoii, vykazuji mimo

jiné symptomy detachmentu.®

Kohoutek se vénuje teorii psychické deprivace, kterou demonstruje na nasledujicim
ptikladu: ,,I kdyz dité dostane jist, pit, je obleceno, v teple a v hygienickych podminkdch
(ale nic vic), presto se vyviji neuspokojiveé. V raném véku se utvaii zadklady osobnosti
ditéte. V této dobé€ je opravdu dilezité, aby byla uspokojena potieba citové vyziti, kterou

ditéti mize poskytnout jeho matka.’

3 (Bowlby, 2010 's. 10— 11)

4 (Bowlby, 1982, s. 38 — 39)

5 (Bowlby, 2010, s. 318)

6 (Vrtbovska, 2010, s. 62 - 67)
7 (Kohoutek, 2007, s. 155)
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Na zakladé poznatkl ziskanych z této kapitoly mohu fici, Ze PP na piechodnou
dobu vznikla s cilem pfedchazet vzniknuti poruch attachmentu. Pravé diky tomu, ze dité
ziskd bezpecné emocni pouto k jedné osobé jiz vraném véku zivota. PPPD rovnéz
zamezuje vzniku psychické deprivace, nebot’ jednou z vnéjSich podminek jejiho vzniku

muze byt umisténi ditéte v ustavnim zatizeni.
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2. HISTORICKY VYVOJ NRP

Je znamo, ze historie nahradni rodinné péce je uzce propojena s historii lidstva.
V nasledujici kapitole se seznamime s vyznamnymi milniky vyvoje NRP, které ovlivnily

jeji souc¢asnou podobu.

Jiz za starého Rima platilo pravo adoptio naturam imitatur (adopce napodobuje
ptirodu), které ftikalo, ze vztah mezi ditétem a jeho osvojitelem je podobny vztahu
vlastniho rodiée a jeho ditéte. V Rimském pravu si mohli pouze muzi osvojit dité, nebot’
meli vétsi prava nez Zeny. Pfi osvojeni platilo, Ze mezi osvojencem a osvojitelem byl
miniméln¢ 18 let v€kovy rozdil. Pocatky osvojeni vedou k odkladani tzv. ptfespocetnych
déti. Tyto byly odkladany na takova mista, aby mély Sanci pfezit a nasledné se adaptovat
v nové roding. S pocatky péstounské péce jsou spjaty placené kojné, chiivy a opatrovnice
ve starém Rim& i v méstskych stitech v Recku. Mnoho odbornikii rozvoj kojnych
v minulosti kritizovalo. Kritikem byl napt. J. A. Komensky. Na institutu kojnych bylo
kritizovano to, Ze odporuji pfirozenosti (i Bohu), nebot’ panovalo pfesvédceni, ze dité
prejima z mateiského mléka také osobnostni vlastnosti kojné. Na vyvoj péstounské péce a

osvojeni mélo vyznamny vliv zizovani nalezincli a vysoka kojenecka a détska imrtnosti.®

V osvicenském obdobi se zaaly zakladat nalezince. SluZeb kojnych se dale vyuZivalo.
Dité u kojné na venkové bydlelo az do svych 6 let, poté se vracelo k biologickym rodic¢tim.
V dnes$ni dobé odbornici tvrdi, Ze ,, vyuzivani kojnych vedlo k odcizeni ditéte od rodicii a
deprivaci a frustraci ditéte”. S rozvojem kapitalismu zacali ncktefi vystupovat proti
hromadné Ustavni vychové. Ptikladem byl J. J. Rousseau, ktery se zabyval individudlni
péci vrodiné a hovotil o tom, ,Ze nahradit opustenym détem rodinu, je povinnosti
spolecnosti . Zde mizeme vidét posun v mysleni. Zacalo se dbat na spravnou vychovu
ditéte, aby bylo prospésné spoleCnosti, uzZ nejde pouze o zabezpeCeni jeho preziti.
Problematiku v ¢eském prostfedi ukotvil roku 1868 zemsky zdkon chudinsky, ktery
ukladal, Ze ,,verejna péce o opusténé a osirelé deti byla poskytovana v ramci chudinské
péce v piisobnosti domovskych obci“. Matéj¢ek upozornuje, ze v této dob& byly nalezince
preplnéné, ,,volnych* déti pro adopci a zdjemcii o né¢ bohuzel malo. Béhem prvni svétové
valky fesila krizové situace v péci o déti Ceska zemska komise pro pééi o mladez, ktera

byla vytvoiena roku 1908. O péstounské péci se dlouze diskutovalo jiz v 19. stoleti. Napf.

8 (Nozifova, 2012, s. 27 — 28)
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Vojtéch Franc se angazoval v otdzkach chudé a opusténé mladeze. ,, Kladl duraz na radnou
a peclivou vychovu opusténych deti a oteviené uvadeél, Ze pravé kvalitni a pozorna vychova
je nejlepsi prevenci pred dalsimi socialné patologickymi jevy.” Francav spis ,,O
nalezencich v Cechdch* obsahuje aktualni myslenky k otdzkam péstounské péde i socialné
— pravni ochrané déti. Mimo jiné hovoti o dulezitosti financni motivace péstounek. Mnoho
pestounek se v té dob¢ potykalo s nedostatkem financi. Finan¢ni ohodnoceni bylo sestupné
s vékem ditéte. ,, Na financni odmeénu méla pestounka narok kazdy mésic, avsak vzdy toto

bylo vazano na potvrzeni mistné prislusného fardare o tom, Ze dité skutecné Zije. *°

Po prvni svétové valce se pii zprostiedkovani NRP hled€lo na zajem osvojitelt a noveé
na zdjem ditéte. Ve 30. letech Zemska ustiedni péce o mladez spravovala 24 okresnich
sirot¢inc a stat 60 détskych domovi. Détské domovy slouzily k dofasnému a
ozdravnému pobytu opusSténych ¢i ohroZenych jedinct. Urcity rodinny raz byl zajistén pro
nejvice 20 déti. Po prvni svétové vélce se objevila nova skupina ohroZenych déti — valecni
sirotci. Vznikla dobrovolné socialni péce. Pfibylo kvalifikovanych socidlnich pracovnikd.
Socialni oblast byla v t¢ dob¢ zajisténa zejména lékafti a pedagogy, kteti vétSinou pracovali
dobrovolné a bezplatné. V kazdém okresu byla zfizovana organizacni stiediska, kterd se
,,Stala pomocnymi organy zdakonné péce o mladez a poskytovaly zastoupeni soudiim a
uradim, které prichdzely do styku se socialni péci o mladez . Pomahala také svobodnym
t¢hotnym zenam pted 1 po porodu, nemanzelskym a osifelym détem a détem
z rozvracenych rodin. V roce 1928 vstoupil v platnost zékon ¢. 56/1928 Sb., o osvojeni.
Tento shledaval smysl osvojeni ,, predevsim v nalezeni vhodného dédice pro osvojitele .
Osvojeni zde bylo chapano spiSe jako majetkopravni institut. Podle zdkona osvojitelem
mohla byt osoba starS$i 40 let, kterd neméla vlastni déti. Z hlediska majetkového bylo
mozné osvojit 1 zletilého jedince dokonce, 1 kdyZ jiZ uzaviel manzelstvi. Vychovna funkce

rodiny byla potlacena. Zakon upravoval pouze osvojeni zrusitelné. !

Po 2. svétove valce vstoupil v platnost zakon €. 265/1949 Sb., o pravu rodinném, ktery
taktéz pamatoval pouze na osvojeni zrusitelné. ,, Zdjem stdtu se obraci k diteti, jemu ma byt
osvojitele — vé€k osvojitele minimaln¢ 40 let, bezdétnost atd. Uptednostiiovala se péce

kolektivni pied péci v ndhradnich rodinach. Novinkou bylo, Ze se osvojeni stalo vazané na

9 (Nozitovd, 2012, s. 28 — 30)
10 Tamtéz, s.30—31
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svoleni soudu. Osvojenim zanikla prava vici biologické rodiné. Nové bylo pfipojeno

ustanoveni o piibuzenském vztahu mezi rodi¢i osvojitele a osvojencem. '

Po roce 1989 doslo k mnoha demografickym zménam, které NRP ovlivnily. Jednalo se
napt. o zvySovani véku prvorodicek, pokles siateCnosti, nariist neplodnosti a sniZeni
umrtnosti kojencti. V 90. letech se rozvinul neziskovy sektor, zavedla se mezinarodni

adopce a vznikly vladni i nevladni organizace, které se NRP zabyvaly a propagovaly ji.!?

"' (Nozifova, 2012, s. 31— 32)
12 Tamtéz, s. 32— 33
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3. SOUCASNY SYSTEM NRP V CESKE REPUBLICE

Néhradni rodinna péce tesi ptipady déti, kterym zahynul jeden nebo oba rodice nebo
ptipady tzv. socidlné osifelych déti, které maji alespoil jednoho z rodict, ale ten se o né
nemuze, nechce nebo nedovede starat. DéEti jsou nejprve svéfovany jejich rodinnym
piibuznym ¢i osobam, které jiz znaji a az poté se pristupuje ke svéfeni ditéte do rodiny,

kterou neznaji a je schopna je pfijmout.'

3.1 Uvod do nahradni rodinné péce

V odborné literatufe je termin nahradni rodinna péée definovan pouze ojedinéle. Castgji
jsou Ctenafim rovnou pfiblizovany jednotlivé instituty NRP. Klime$ pod termin NRP
zahrnuje vSechny typy nekolektivni péce o déti, o které se z rozli¢nych diivodii nemohou

starat vlastni rodice. '

Jedinec si s sebou do nové rodiny bere i piibéh z minulosti a s tim by méli nahradni
rodice pocitat. Nahradni rodina by na dité¢ neme¢la spéchat a méla by ud¢lat vSe pro to, aby

se u ni citilo bezpecné a spokojen¢.

3.2 Instituty nahradni rodinné péce
Mezi instituty (neboli formy) NRP fadime:
a) svéieni ditéte do vychovy jiné fyzické osoby nez rodice
b) péstounskou péci
¢) péstounskou péci na prechodnou dobu
d) osvojeni

e) porudenstvi (s osobni pééi).!

13 (Bubleova, Vranova a kol., 2011, s. 39)
14 (Klimes, 2002 In Nozifova, 2012, s.11)
15 (Vyskotil, 2014, s. 9)
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3.2.1 Svéreni ditéte do péce jiné osoby (,,cizi péce*)

Dit¢ mize byt svéfeno do péce jiné osoby v piipadé, Ze o néj nemize osobné peCovat
jeho rodi¢ ani poru¢nik. Pecujici osoba musi poskytnout zaruku fadné péce a s umisténim
jedince do jeji péce musi souhlasit. Pfednostné je dité svéteno do péce osobé ptibuzné
nebo jemu blizké, neni — li to v rozporu s jeho z4jmy. Prava a povinnosti pecujici osobé
stanovi soud. Soudné se rodi¢lim stanovi vySe vyzivného, samoziejmé soud bere zietel na
jejich moznosti, schopnosti a majetkové pomeéry. Soud musi vzdy piihlizet k z4jmim
ditéte. Vyzivné nalezi pecujici osobé. Svéfeni ditéte do péce jiné osoby neni spojeno
s narokem na davky péstounské péce ani zadné jiné k tomu urcené specialni socidlni

davky.!®

3.2.2 Péstounska péce

Tento institut je urcen pro déti, zijici mimo svou biologickou rodinu a nejsou pitijaty do
institutu svéfeni ditéte do péce jiné osoby nebo do osvojeni. Péstounem se mize stat osoba
pfibuznd ditéti, znama ditéti ¢i osoba, ktera byla zafazena do evidence Zzadatelli o
zprostiedkovani NRP. Péstounem mize byt fyzicka osoba nebo manzelsky par. Péstoun
zabezpecuje vychovu a péci o dité. V kompetenci péstouna je také zastupovat dite, ale jen
v béznych zalezitostech. V mimotfadnych zalezitostech - napf. pfi vyfizovani cestovniho
pasu musi péstoun pozadat o souhlas rodice, poptipade soud. Ditéti musi péstoun umoznit,
aby se nadale stykalo s biologickymi rodi¢i. Rodi¢e maji pravo byt o ditéti informovani.
Kdyz je dité sveéteno do péce pestountim, vyzivovaci povinnost rodicti k ditéti nadale trva.
Péstounskd péce ditéti zajiStuje prfimefené materidlni zabezpeCeni. Soud rozhoduje o
vzniku PP a také o jejim zruSeni. Soud mulZe PP zrusit jen ze zdvaznych divodl. Jeho
povinnosti je vSak PP zrusit vzdy, kdyZ o to pozada péstoun. PP pfirozené zanikd, kdyz

dité dosahne zletilosti.?’

Myslim si, Ze pokud péstounskéa rodina dobie funguje, dit¢ v ni ziistane do doby, nez

dokonci studium nebo si nalezne zaméstnani.

VétSina déti, které jsou svéfeny do PP, maji za sebou mnoho traumatizujicich

zkuSenosti, trpi napt. lehkymi mozkovymi disfunkcemi, maji zdravotni problémy, jsou

16 Z4akon €. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik
17 (Bubleova, Vranova a kol., 2011 s. 49 — 50)
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citové deprivované, obtizné¢ vychovné zvladatelné apod. ,, Zkratka vzit si dite do péstounské

péce, neni lehké rozhodnuti ... I8

Davky péstounské péce jsou Ctyri:
e odména péstouna
e piispévek na thradu potieb ditéte
e piispévek pii prevzeti ditcte

e piispévek na zakoupeni motorového vozidla

Péstounovi a ditéti tedy nalezi vySe jmenované socidlni davky plus dalsi davky statni

socialni podpory (napt. piidavek na ditg)."”

3.2.3 Osvojeni

Nozifova hovofi o osvojeni jako o uplné nejéast&jsi form& NRP.2* Mozna proto je
laické vetejnosti zndmy také termin adopce, ktery je osvojeni synonymem. Osvojeni je
legislativné upraveno v druhé ¢asti obanského zakoniku. Je zde definovano jako: ,, prijeti

‘

cizi osoby za vlastni“. Osvojitelé nepobiraji Zddnou finan¢ni odménu, jako tomu je u
pestounské péce. Mezi osvojencem a osvojitelem ma vzniknout takovy vztah jako mezi
rodicem a ditétem. Soud osvojeni muize zruSit na navrh osvojence Ci osvojitele ze
zdvaznych diivodd, a to pouze do tfi let od rozhodnuti.?! Zezulovd hovoii o tom, Ze

osvojeny jedinec se pred zdkonem stava ,, ditétem novych rodicii se vsim vsudy >

K osvojeni ditéte je zapotiebi souhlasu biologickych rodict. Souhlasu biologickych
rodici ditéte neni potieba podle obcanského zakoniku, pokud rodi¢: ,,a) byl zbaven
rodicovské odpovédnosti a zaroven prava dat souhlas k osvojeni, b) neni schopen projevit
svou vili nebo rozpoznat nasledky svého jednani nebo je oviddnout, nebo c) se zdrzuje na
nezndmeém misté a toto misto se nepodari soudu v soucinnosti s dalSimi organy verejné

moci zjistit ani pii vynaloZeni potiebné peclivosti. “*

18 (Nozifova, 2012 s. 16)

19 Tamtéz, s. 18

20 (Nozifova, 2012, s. 12)

21 Z4kon ¢&. 89/2012 Sb., obéansky zakonik
22 (Zezulova, 2012, s. 17)

23 Zakon ¢. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik
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Osvojiteli se stavaji zejména bezdétné pary, které se jiz nékolikrat netspésné
pokousely o potomka a maji za sebou netispésné pokusy o umélé oplodnéni.* Osvojit dité
si mohou manzelé, ptipadn€ jeden z nich. Vékovy rozdil mezi osvojencem a osvojitelem

by mél ¢init minimalng& 16 let.?

Soud osvojeni na navrh osvojence Ci osvojitele zrusi, jsou — li pro to dilezité¢ divody.
Pokud uplynou tfi roky od rozhodnuti o osvojeni, soud je jiz nemlze zru$it. ZruSenim
zanikaji prava i povinnosti vyplyvajici z tohoto poméru a obnovi se piedchozi piibuzensky

pomér.%6

3.2.4 Porucenstvi

Porudenstvi je podle Novéka a Gabriela zvlastni formou péstounské péce.?’” Bubleova
hovoti o porucenstvi jako o institutu, jehoz tilohou je ochranovat prava ditéte. Poru¢nikem

miZze byt i jedinec, ktery o dité osobné& nepecuje.?®

Obcansky zdkonik hovofi o tom, Ze soud jmenuje ditéti porucnika, jestlize zde ,, neni
zadny z rodicu, ktery ma a vici svéemu ditéti vykonava rodicovskou odpovednost v plném
rozsahu. “?* Konktrétné jde o piipady, kdy oba rodi¢e ditéte zemieli, byla jim soudné
pozastavena ¢i zruSena rodicovska odpovédnosti nebo nemaji v plném rozsahu zptsobilost

k pravnim tkontim.*°

., Porucnik se stava zdakonnym zastupcem ditéte, nevznika vsak mezi nimi ze zdkona
takovy pomeér, jaky je mezi rodici a jejich détmi. 3’ Poruénikem se stava plné svépravna
fyzickd osoba, ktera zplsobem Zivota zarucuje, Ze je schopna funkci fadn€é vykonavat.
Poru¢nik nema vuaci ditéti vyzivovaci povinnost. V ptipadé, Ze o dité¢ osobné pecuje a
vychovava jej, nalezi mu stejné socialni davky jako osobé& pecujici. Také spravuje majetek
ditéte. Poru¢nikem se stdva Casto osoba v piibuzenském vztahu k ditéti, kterou mohou

stanovit rodi¢e.>?

24 (Zezulova, 2012, s. 17)

25 Z&kon €. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik
26 Tamtéz

27 (Novak a Gabriel, 2012, s. 53)

28 (Bubleova a kol., 2013 s. 21)

29 Z&kon ¢&. 89/2012 Sb., ob&ansky zékonik
30 (Sychrova, 2015, s. 13)

31 (Novak a Gabriel, 2012, s. 53)

32 (Sychrova, 2015, s. 13)
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Podle obcanského zakoniku poru¢nik podléhd stalému dozoru soudu. Minimalné
jednou ro¢né dava soudu zpravu o vyvoji ditéte a vyuctovani ze spravy jmeéni. Musi mit

rozhodnuti v diileZitych zaleZitostech ditéte schvalené soudem.?

33 Z&kon €. 89/2012 Sb., ob&ansky zdkonik
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4. PESTOUNSKA PECE NA PRECHODNOU DOBU

., Dostali jsme zakonem dany uzasny ndstroj, ktery pomdha najit alternativu k pobytium

deéti v iistavni vychove. “3*

4.1 Termin péstounska péce na prechodnou dobu

Pazlarova definuje PPPD jako ,,formu nahradni péce, ktera ma po omezenou dobu
zajistit péci o dite, jehoz rodina se z riiznych ditvodii nemiize nebo nechce o dité starat*.
Smyslem tohoto institutu je umoznit ditéti, aby dobu, kdy se o né& biologicti rodice
nemohou (nechtéji) starat, stravil v rodinném prostiedi, nez se nalezne trvalé feSeni nastalé
situace. Dité se do PPPD svéfuje na nezbytné nutnou dobu a diivody umisténi soud

piezkoumava kazdé tfi mésice.®

Do ceského pravniho fadu byl tento institut implementovan ,,v dusledku vseobecného
uznani nutnosti vytvorit novou formu kratkodobé péce o deéti, které se ocitnou mimo viastni
rodinu, a soucasne i v diusledku prosazovani britského modelu profesionalni péstounské
péce*.°

Bubleova, Frantikova a kol. upozoriiuji na to, Ze tento institut NRP klade zvySené
naroky na péstouny, kdy je potieba ,, zduraznit a osetrit jasné danou docasnost takovéto
péce”. Z tohoto divodu je na vybér vhodnych péstount kladen opravdu velky diraz.
Utelem PPPD je poskytnuti ¢asu rodi¢tim na tpravu svych poméri, tak aby byli schopni

dité prevzit zpét do své péce nebo aby se pro dité nalezla jina vhodna rodina.’’

V porovnani s ostatnimi formami NRP ma institut péstounské péce na ptrechodnou
dobu podle Macely tato specifika:
e Casova omezenost (dit€¢ mize byt v PPPD umisténo nejvyse 1 rok)
e do PPPD je dité svéfovano jen rozhodnutim soudu na navrh organu SPOD a pouze
osobam, které jsou evidovany v evidenci péstounti na PPPD

e pied tim, neZ se dit¢ umisti do PPPD neprobiha zprostfedkovani NRP

3 (Nozifova, 2012, . 19)

% (Pazlarova, 2016, s.153)

3 (Sobotkova, O&enaskova, 2012, s. 28)

37 (Bubleova, Frantikova a kol., 2014, s. 10)
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e péstouni pobiraji odménu 1 v dobé, kdy o zadné dité nepecuji — jsou v pohotovosti
piijmout dité v krizové¢ situaci ihned po soudnim rozhodnuti

e proces pripravy na PPPD trva 72 hodin (vétsi Casovy rozsah nez u péstounské péce).

4.1.1Rana a akutni PPPD

Nozitova hovoii o dvou typech péstounské péce na prechodnou dobu — rané a akutni.

V rané PPPD jde o to, ,zZe se cti pravo kazdého miminka narodit se do rodiny a

‘

vyriistat v ni.*“ Dité je propusténo z nemocnice a jde rovnou do péstounské rodiny, kde

pobyde pouze nutny ¢as (cca 2 mésice), nez se vyfidi pravni zalezitosti ke zprostfedkovani

osvojeni. 8

Akutni typ PPPD je ur€en pro dité, které se ,,zcela nahle (akutné) ocitlo bez péce.
Jedné se napft. o pfipad, kdy matka samozivitelka musi podstoupit zdkrok v nemocnici a

bude hospitalizovana, o dité se nemiize nikdo jiny postarat. 3

4.2 Predpoklady svéreni ditéte do PPPD a jeji zprostredkovani
Nozifova upozornuje na to, ze pestounska péce na PD klade na Zadatele daleko vyssi

naroky, nez je tomu u péstounské péce.

,, Péstoun na prechodnou dobu by mél byt vyzralou osobnosti s Zivotni zkusenosti, ktera

bude schopna poskytnout ditéti stabilni laskyplné prostiedi na nezbytné dlouhou dobu. “*’

4.2.1 Osoba Zadatele o PPPD a jeho osobnostni predpoklady

Pted Zadateli o péstounskou péci na PD stoji dlouhodoby a ¢asov€ narocny proces.

Zadatelem je myslena fyzicka osoba, kterd ,,md zdjem prijmout do své rodiny dité, které

% (Nozitovd, 2012, 5. 19 — 21)
3 Tamtéz
40 (Pazlarova a kol., 2016, s. 158)

23



nemiize docasné ¢i dlouhodobé vyristat ve viastni rodiné.*! Zadatel musi byt obéanem

CR nebo mit na izemi CR trvaly pobyt.*?

Péstouni na ptechodnou dobu musi stale pamatovat na to, ze se vlastné jedna ,,0

hlidani ditéte.** (Nozitova, 2012 s. 21)

Pfi vybéru péstount je tfeba prihlédnout také k veéku. Idedlni vék zadatele je mezi
28-65 roky. Péstoun musi mit Cisty trestni rejstiik, v minulosti nesmél mit problémy se
zavislostmi a nesmél vést rizikovy zivotni styl. Péstoun musi byt v takovém zdravotnim
stavu, aby byl schopen celodenné pecovat o dit€. Nesmi trpét vaznou dusevni poruchou.

Zadatel doklada svij zdravotni stav 1ékatskou zpravou.*

Ptechodny péstoun musi mit takovou tUroven intelektu, aby mohl komunikovat a
spolupracovat s dal§imi odborniky, biologickou rodinou ditéte nebo budoucimi osvojiteli.
Musi byt schopen aktivné hgjit zajmy ditéte. U péstount je dilezita jejich motivace.
Povahovymi vlastnostmi péstouna by mély byt primarné trpélivost a vielost. Péstoun musi
umét s ditétem navézat vztah, pfijmout jej a dat mu lasku. Péstoun si musi byt védom
svych silnych i slabych stranek a umét pfiznat chybu. Péstoun by nemél neocekavat vdek

od ditéte nebo jeho rodiny. ,, Svoji prdci vaima jako sluzbu ditéti a jeho rodiné. “ *

,,Schopnost udrzet partnersky vztah je jednim z indikatorii schopnosti poskytnout
stabilni zazemi prijatému ditéti. “ P&stoun by mél mit stabilni partnersky vztah trvajici min.
s touto situaci vyrovnan a nehledat aktualné nového partnera. Péstounem se muze stat 1
diive rozvedeny jedinec (vétSinou max. lkrat). V tomto piipadé se ale vzdy individualné
posuzuje stabilita sou¢asného partnerského vztahu, pfipadné diivod, pro¢ se rozpadl vztah

minuly. ¥

41 (Cern4 a Svoboda, 2011, s. 16)
42 (Pazlarov4, 2016, s. 32)

# (Nozifové, 2012, s. 21)

4 (Pazlarova a kol., 2016, s. 158)
45 (Pazlarova 2016, s. 158, 159)
46 Tamtéz, s. 159
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., Prichodem ditéte do péstounské péce nesmi byt ohrozeny potieby déti, které jiz
vychovné problémy nebo traumata, ktera potfebuji vyssi pozornost pestounti. Dit¢ by mélo
byt schopné pochopit smysl a principy PPPD. Toto se ptedpoklada u déti ve véku starSich
8 — 10 let.*’” Nozifova hovoii o tom, ¢ PPPD mizZe byt pro déti v rodiné nebezpe¢na.
Hlavnim cilem je tedy ,,zachovat a podporovat puvodni rodinu, aniz by doslo k ohrozeni

dalsich clenii“.*

Rodina by méla mit takové bydleni (vzhledem k jeho kvalité, vybavenosti a stabilite),
aby umoznilo dit€¢ pfijmout a ditéti poskytnout soukromi, vzhledem kjeho véku a
potiebam. Zadatelé o PPPD by neméli mit vazné finanéni problémy. Musi byt pfipraveni
na situaci, Ze se jeden z nich vzda svého zaméstnani a bude se nyni plné soustiedit na péci
o prijaté dité. Pro péstouny muze byt velkou vyhodou, pokud kolem sebe maji podptirnou
socialni sit’ (SirSi pifibuzenstvo, ptatele), ktefi jim mohou pomoci a poskytnout jim
podporu. Péstoun musi byt ochotny spolupracovat s dalsimi odborniky. Pozitivem také je
dostupnost odbornych sluzeb v blizkosti bydlisté zadatele.*” U Zadateld se rovnéz posuzuje

schopnost spoluprice péstouna s biologickymi rodi¢i ditéte. >

4.2.2 Proces zprostiredkovani

Proces zprostfedkovani stoji na Gplném zacatku procesu zajiStovani nadhradni rodinné
pée. Organy socidln¢ — pravni ochrany déti pii vytizovani zddosti o PPPD postupuji zcela

stejnym zpuisobem, jako pfi vytizovani zadosti o péstounskou péci a osvojeni.

Podle zakona o socidlné — pravni ochrané déti Zadatelé uplatituji své zadosti o zafazeni
do evidence osob vykonavajicich péstounskou péci na PD u mistné piislusnych obecnich

ifadd s rozsifenou plisobnosti podle mista trvalého pobytu. °!

Obecni ufady s rozSifenou plsobnosti musi mit v ramci orgdni SPOD socidlni

pracovniky, ktefi jsou povéteni agendou NRP. Pracovnik Zadatele provazi ve fazi

47 Tamtéz
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4 (Pazlarova, 2016, s. 160)
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zprostiedkovani a shromazduje potiebnou spisovou dokumentaci. Spisovou dokumentaci
tvofi nasledujici podklady o zadatelovi: osobni tidaje (jméno a pfijmeni, datum narozeni a
adresa trvalého pobytu), doklad o statnim obcanstvi (u cizincii doklad o nepfetrzitém
pfechodném pobytu na tizemi CR po dobu min. 365 dnil), vypis z evidence Rejstiiku
trestli, zprava o zdravotnim stavu a udaje o socidlnich a ekonomickych pomérech. Na
podklad¢ zjisténych informaci vyda obecni ufad s rozSifenou pusobnosti k zadosti

stanovisko.>?

Obecni ufad s rozsifenou ptisobnosti postoupi ihned veskerou spisovou dokumentaci
zadatele spolecné se stanoviskem krajskému tfadu, v jehoz kompetenci je vedeni evidence

déti a evidence fyzickych osob vhodnych stat se pé&stouny na prechodnou dobu. 3

Dals$im krokem je odborné posouzeni Zadateli. Jedna se o ,, posouzeni charakteristik
Zadatelovy osobnosti, psychického stavu, zdravotniho stavu, predpokladu vychovavat dite,
motivace, stability manzelského vztahu a prostredi v rodiné, socialniho prostredi, zvlasté
bydleni a domacnosti, etnického, nabozenského a kulturniho prostredi Zadatele,
zhodnoceni pripravy k prijeti ditéte do rodiny, vyjadreni déti zadatele k prijeti ditéte do
rodiny, posouzeni schopnosti deti Zijicich v domdcnosti Zadatele prijmout dité do rodiny,
bezuthonnost Zadatele, jeho manzela, druha, ditéte a jiné osoby tvorici s Zadatelem
spolecnou domdcnost, posouzeni schopnosti pecovat o deti vyzadujici specidlni péci a

spoluprdce s rodici téchto déti “.”*

Pii posuzovani zdravotniho stavu Zadatele se zkouma, jestli zadateltiv zdravotni stav
z hlediska duSevni, télesné a smyslové stranky nevykazuje piekdzky pro vykon
dlouhodobé, soustavné a fadné péce a nebrani vychove ditéte. Posuzuje se rovnéz riziko
zhorSeni Zadatelova zdravotniho stavu v dlouhodobém vyhledu. PiisluSny krajsky arad urci
1ékate, jejichz kompetenci bude pravé zdravotni posuzovani. V osobni anamnéze Zadatele

nesmi byt zavislost na drogach a jinych toxickych latkach.>®

52 (Pazlarova, 2016, s. 32 — 33)
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jsou: ,,Do jaké miry jsou Zadatele zpiisobili stat se péstouny?“ a ,,Do jaké miry jsou
aktudlne schopni prevzit dite do péce? . Zde se zkouma charakteristika osobnosti, nynéjsi
psychicky stav, vztahové zazemi, zkuSenosti s vychovou a kvalita rodinného prostiedi.
Zjistuje se predstava zadatele o ditéti, jeho motivace, tolerance k odlisnostem a specialnim
potfebam ditéte. Psychologické vysSetieni tvofi také posouzeni nynéjsi rodinné situace.

Psychologické vysetieni je v kompetenci p¥islusného psychologa. >

Odborné posouzeni krajsky ufad provede do 30 dnii ode dne zjisténi potiebnych
skute¢nosti. Pokud je proces odborného posouzeni ukoncen, pfisluSny krajsky urad
vyhodnoti z&véry odborného posouzeni a musi vydat rozhodnuti o zatazeni / nezafazeni do
evidence Zadatelii pro zprosttedkovani PPPD. Zadatel ma pravo vyslovit sviij nesouhlas a
pfipadné dolozit nové skutecnosti, pokud krajsky ufad rozhodl o jeho nezatazeni do
evidence. Zadatel se miize rovnéz proti rozhodnuti krajského ufadu do 15 dnii od prevzeti
rozhodnuti odvolat. Odvolani se podava k Ministerstvu prace a socialnich véci CR.
Zadatel ma také pravo nahlédnout do své spisové dokumentace. Pokud je Zadatel zafazen
do evidence pro zprostitedkovani PPPD, nastavd pro néj rizné¢ dlouhd faze ocekavani,

nebot’ se vybiraji vhodni zadatelé k dit&ti.%’

4.2.3 Dohoda o vykonu PPPD a navazujici dokumenty

S novelizaci zékona o socidln€é — pravni ochrané déti, kterd je uc¢inna od 1. ledna 2013

je povinnosti kazdé pecujici osoby uzaviit dohodu o vykonu péstounské péce na PD.

Podle Hofrové je dohoda o vykonu PPPD néstrojem, upravujicim prava a povinnosti

péstountl a je tieba ji vzdy individualng upravit dle potieb konkrétniho ditéte.>®

Podle Pazlarové je ucelem dohody o vykonu PP ,, vymezeni rozsahu podpory rodinam a
zvySeni kvality vykonu péstounské péce s ambici profesionalizace urovné péstounit a
zlepseni péce o ohroZené deéti”. Dohoda ptedstavuje smluvni vyjadieni spoluprace

pestouna s doprovazejici organizaci na zajiStovani podpory a poskytovani sluzeb. Na

36 Tamtéz, s. 34 — 35
57 Zdroj: https://www kr-ustecky.cz/assets/File.ashx?id_org=450018&id dokumenty=1688897
58 (Hofrova, 2013, s. 36)
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dohodu mohou déle navazovat dokumenty: individualni plan ochrany ditéte, plan prabéhu

vykonu PP ¢&i vzdélavaci plan pro péstouny.”’

Zakon o socialn¢ — pravni ochrané déti vymezuje okruh tzv. doprovézejicich organizaci
(povétenych pravnickych ¢i fyzickych osob), které jsou opravnény s péstouny uzavirat
dohody o vykonu PPPD. Doprovazejicimi organizacemi jsou tedy obecni ufady obci
s rozSifenou pusobnosti, obecni ufrady, krajské urady, povétené osoby (neziskové
organizace) a pravnické ¢i fyzické osoby povétené k vykonu SPOD. Péstouni musi uzaviit
dohodu o vykonu PP do 30 dnti od svéfeni prvniho ditéte do jejich péce. Do 30 dnti musi
podepsat dohodu o vykonu PP osoby, které byly zatfazeny do evidence osob, které mohou

vykonavat PPPD.%

Doprovazeni péstounskych rodin doprovéazejicimi organizacemi spoc¢iva podle Macaly
v informacnich, pomdhajicich a konzulta¢nich ¢innostech. Jedna se o intenzivni kontakt a
pomoc péstountim po piijeti ditéte do péstounské rodiny a v obdobi ptechodi ditéte do
nasledné péce. Dopliluje, Ze je nutné, aby doprovazejici organizace poskytovaly
pohotovostni sluzby a socialni pracovnik byl rodiné k dispozici k feSeni, pokud by se

vyskytla krizov4 situace.®!

Podle zdkona o socidlné — pravni ochrané déti ma péstoun pravo kdykoliv zménit
doprovazejici organizaci, a to bez udani divodu. V tomto piipadé musi o skutecnosti
vSechny smluvni strany dohody informovat obecni tfad s rozsitenou pisobnosti v trvalém
bydlisti péstouna. Zakonem je stanovena lhlita 30 dnd, kdy mé péstoun povinnost vyhledat

si novou doprovazejici organizaci.®?

Pti uzavirani dohody o vykonu PP se mimo jiné bere ohled pravé na individuélni plan
ochrany ditéte a dohoda s nim musi byt v souladu. Pazlarova jej definuje jako ,, klicovy
dokument pro nastaveni tymové spoluprdce s péstounskou rodinou a doprovazejici

‘

organizaci“. Dle Metodického doporu¢eni MPSV CR nese odpovédnost za vytvofeni
planu oddéleni SPOD, ktery jej také vytvari spolecné s odborniky a dal$imi stranami

(Iékafi, Skolou, cleny rodiny ditéte atp.) Socidlni pracovnik OSPOD, ktery nese

3 Tamtéz, s. 73
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odpovédnost za konkrétni ptipad ditéte, vytvari plan na zdkladé vyhodnoceni potieb ditéte.

Plan se musi zpracovat do 30 dnu ode dne svéfeni ditéte do PPPD.%?

Z individualniho planu ochrany ditéte by mél vychézet plan pribéhu vykonu
péstounské péce. Jedna se o ,,dokument, ktery sestavuje klicovy pracovnik doprovazejici
organizace v pocatku spoluprdce s pestouny ““. Tento plan je idedlni zpracovavat na obdobi
jednoho roku. Pokud v péstounské rodin€ nastanou zmény, je mozné jej aktualizovat. Plan

se miize také stat voditkem pro vyhodnoceni vykonu PP, které provadi OSPOD.%

Cilem dokumentu vzdélavaci plan je ,,zmapovat vzdélavaci potieby nahradnich
pecovateli a sledovat ztotoznéni ndhradniho pecovatele se svoji roli, prip. tomuto
ztotozneni dalsim vzdélavanim a podporou napomoci®. Vzdé&lavaci plan nema pevné
stanovenou strukturu a podobu, zalezi na dohod€ péstouna a doprovazejiciho pracovnika,
jakou si vyberou formu vzdélavaci potieby a to tak, aby se s odstupem casu dalo hodnotit
jeji naplnovani. Plan by mél brat v potaz potieby svéieného ditéte, rozvijet kompetence
pestouna a zvySovat kvalitu vykonu PPPD. Obsahem vzdé¢lavaciho planu tak mohou byt
kurzy, individudlni konzultace, seminafe, workshopy, zajisténi odborné literatury C¢i
nckolikadenni pobyty. Péstoun tak splni svou povinnost vzdéldvat se v minimalnim

rozsahu 24 hodin za 12 kalendainich mésica.®

4.2.4 Priprava prechodného péstouna na prijeti ditéte

,, Ukazuje se, Ze u PPPD je nutné skutecné detailni a provereni Zadatelu (tedy jak
psychologickeé, tak i absolvovani pripravného kurzu), kdy je nezbytné neopomijet i dalsi

cleny rodiny. “%°

Podle zékona o socialn€ — pravni ochrané déti zajist'uje krajsky Grad piipravu péstount
k ptijeti ditéte do rodiny a nabizi jim pomoc ve formé poradenstvi souvisejicim se
svefenim ditéte do PPPD. Piiprava k zafazeni zadatele do evidence pro zprostiedkovani

péstounské péée na prechodnou dobu trvd minimalné 72 hodin.®’

0 Tamtéz, s. 78

64 (Pazlarov4, 2016, s. 80)
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Péstountim na PD je vzdélani zajisténo bezplatné. Pripravné kurzy zabezpecuje krajsky

tifad nebo organizace, které se specializuji na NRP a ma k tomuto povéieni MPSV.%®

Ptiprava péstouni na pfechodnou dobu se sklada ze zakladniho pFipravného kurzu,
ktery je urCen pro zdjemce o vSechny formy NRP (osvojitele, poru¢niky a péestouny).
Zékladni ptipravny kurz zacCina osobnim pohovorem socialniho pracovnika s Zadateli.
Sociélni pracovnik provazi zadatele po cely proces ptipravy. Socidlni pracovnik zjist'uje o

zadatelich co nejvice informaci a vypracovavaji plan individudlni pfipravy.®

Teoretickd ptiprava péstounti na piechodnou dobu probiha skupinové a sklada se
z téchto blokl: socidlné — pravni problematika NRP, psychologické a zdravotni aspekty
v oblasti NRP (navazovani kontaktu s ditétem, prace s minulosti ditéte, déti se
specifickymi potfebami atp.) a rodina a ndhradni rodina (adaptacni faze po ptichodu ditéte,
vychova ditéte v nahradni roding, uskali NRP atp.). Zadatelé prochazi i sebezkugenostni
pripravou v trvani 3 setkani. Tento cyklus posiluje u zadatelt o PPPD jejich osobni i

rodiovské kompetence. Sebezkusenostni pripravu lektoruji psychologové &i terapeuti.’®

Posledni fazi zakladniho ptipravného kurzu je individudlni prace podle konkrétnich
potieb zadatelli, ktera obsahuje prvky teorie 1 sebezkuSenosti. Naplin kurzu se odviji od
sestaveného individudlniho pldnu pfiprav a probiha naptf. v menSich skupinach podle
stejného zdjmu. Cyklus je opét uzavien setkdnim se socidlnim pracovnikem. Otvird se zde

prostor pro sebereflexi zadatelti ¢i zhodnocenti jejich pripravenosti.”!

Na zékladni ptipravny kurz navazuje nastavbovy kurz, ktery je urCen vyhradné pro
péstouny na piechodnou dobu. Cilem je ,, pripravit zajemce predevsim na prijeti ditéte s
celou jeho rodinnou situaci a plany do budoucna, ale také priprava na ndasledné odlouceni
ditéte a predani do nového prostredi“. Kurz probihda opét formou skupinovych setkani.
Pracuje se zde s konkrétnimi technikami — feSeni modelovych situaci, kazuistiky, projekce,
arteterapie, relaxace, zprostiedkovani osobnich zdzitkii péstound, atp. Cilem je také
zprostfedkovat zadateliim: sebepozndni a pochopeni svych potteb, zlepSeni v komunikaci,

pochopeni potieb ditéte a jeho minulého zivota, pochopeni potfeb biologické rodiny ditéte,

68 Zdroj: https://www.nadacejt.cz/novela-zakona-o-socialne-pravni-ochrane-deti-otevrelamnoha-detem-cestu-
k-nahradni-rodine--n48.html
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vyuzit vlastntho nebo skupinového potencidlu pro feSeni situaci, souvisejicich
s pfechodnosti péstounské péce, vyzkouset si, jak piipravit dit€ na zménu prostiedi, navrat

k biologické rodiné a jak pipravit péstounskou rodinu na odchod ditéte.”

4.2.4.1 Program PRIDE jako jedna z forem pripravy Zadatela

Program PRIDE (z angli¢tiny Parent Resources for Information Development and
Education) je standardizovanym ramcem pro odbornou ptipravu zadateld o NRP a podporu
nahradnich rodin. PRIDE byl vyvinut roku 1993 v USA jako ,,uceleny zpiisob prdce se
zdjemci o ndahradni rodinnou péci a s nahradnimi rodici, ktery vznikl pravé z impulzu
nahradnich rodicii, jako reflexe jejich vlastnich zkuSenosti a potieb . Stézejni mySlenka
programu je ta, Ze zivot v rodiné piedstavuje pro spravny vyvoj ditéte hlavni hodnotu, bez
ohledu na definici rodiny. Jednim z cili dokumentu Narodni strategie ochrany prav déti
»Pravo na détstvi“ (2012) je ,,prevzeti a adaptace systému PRIDE pro vytvoreni
jednotného systému vykonu péstounské péce a jeho ovéreni v praxi“. V listopadu 2013
bylo vyskoleno v CR prvnich deset lektorii. Pilotni testovani programu PRIDE bylo
ukonéeno roku 2015.7% Ptiprava pé&stounti podle PRIDE se sklad4 ze tii individudlnich
setkani v domacim prostfedi Zadatele o PP a deviti skupinovych setkani, jejichZ obsahem
jsou napf. tato témata: informace o programu PRIDE, prace v tymu zamé&fena na zajiSténi
stability, posilovani vztahd vrodiné ¢i napliovani vyvojovych potieb ditéte v ramci
vychovy. Pazlarova vidi hlavni pfinos programu v tom, Ze se péstouni zapojuji pfimo jako
lektoti do ptiprav. ZkuSeni péstouni predavaji své zkuSenosti ucastnikiim ptipravnych

kurza.”*

Program PRIDE se sklada ze 14 kroki, které zahrnuji proces zprostiedkovani NRP:
1. Stanoveni ulohy a cilti subjektii s poveéienim k vykonu SPOD.

2. Definovani role, ukolii a kompetenci.

3. Provadéni vyhodnocovani mistnich potieb (v oblasti SPOD).

4. Rozvoj vzdélavani (vetfejnosti) a ndborovych strategii (pro ziskani novych ndhradnich

rodiéa).

72 Tamtéz, s. 24
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5. Poskytovani odpovédi na dotazy.

6. Piiprava zakladniho pfipravného kurzu PRIDE pro nadhradni rodice a zaslani
informacniho balicku pro z4jemce o i¢ast v ptiprave.

7. Uskute¢néni prvni individualni konzultace v domdacnosti zéjemcu.

8. Poskytnuti zékladniho piipravného kurzu PRIDE pro ndhradni rodice. Pribézné
vzajemné posuzovani rodin.

9. Ukonceni vzajemného posuzovani a pfijeti rozhodnuti.

10. Zatazeni do evidence.

11. Ukonceni planti rozvoje rodiny s nahradnimi rodici.

12. Spoluprace v ramci profesionalniho tymu.

13. Poskytovani navazujicich kurzii PRIDE pro néhradni rodice a dal$ich typt podpory.

14. Navazani fadného vztahu.””

Z vySe zminénych krokii programu vyplyva, Ze se program nesoustiedi jen na realizaci
odbornych piiprav péstount, ale jedna se o uceleny souhrnny systém pro podporu a rozvoj
kvalitni NRP v kontextu sluzeb. Stézejni myslenkou je prozitek, ktery ma pomoci

zadateltim o péstounskou péci k ziskani pottebnych kompetenci, dovednosti a schopnosti.”

4.2.5 Déti, pro které je PPPD vhodna

Hana Kone¢na a Markéta Sudova roku 2011 zrealizovaly vyzkum, ktery je popsan
v publikaci Stfediska ndhradni rodinné péce, o. s. - Jak dal s péstounskou péci na
prechodnou dobu? Cilem vyzkumné studie bylo zmapovat nazory a zkuSenosti odbornika
a péstounti na prechodnou dobu s PPPD. Vyzkum se realizoval ve 12 krajich CR (s
vyjimkou kraje Usteckého a Jihomoravského). Data byla ziskavana metodou ohniskovych
skupin. K diskuzi byla pfipravena 3 témata — ,, piprava zajemcit o NRP, péstounskad péce
na prechodnou dobu a vyznam biologické rodiny a vztahy ditéte s ni“, pticemz na kazdé
téma byl vymezen Casovy usek 45 minut. Autorky analyzovaly nékolik bodi, pro které
déti, je péstounskd péce na PD vhodnd — vzhledem k vé€ku, situaci a zdravotnimu stavu.
Odbornici se shodli, Ze pro PPPD jsou nejvhodnéjsi novorozenci a kojenci. DalSimi byli
predskoléci a Skolaci. Dle vétSiny rodicli jsou nejvhodnéjsi vékovou skupinou novorozenci

a kojenci, ovSem vnimaji zde velké riziko pfilnuti. Hlavni diivod uplatnéni PPPD vidi

5 Zdroj: https:/www.mpsv.cz/documents/20142/225508/Analyza_PRIDE.pdf/3717ectb-ff2¢c-51cc-81b8-
f434f6c8c26¢
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odbornici v krizové situaci, za kterou povazuji napi.: vykon trestu odnéti svobody,
docasnou ztratu bydleni, nemoc nebo potize s eskym obcanstvim. Pro rodice je nejvétsim
pfinosem PPPD udrzeni kontaktu s jejich détmi. Posledni nabizejici se charakteristikou,
ktera urcuje, zda je dit€ vhodné ¢i nevhodné pro PPPD se ukézal zdravotni stav. Handicap
predstavuje pro péstounskou rodinu zatéz a je zapotiebi, aby byla specialné vySkolena a

uméla s handicapem ditéte zachazet.”’

V dopise MPSV CR uréeném pro vedouci odbort socialnich véci krajskych uiadii a
Magistratu hlavni mésta Prahy ohledné informaci o postupech spojenych s umistovanim
déti do péstounské péce na piechodnou dobu, se hovoii o typickych situacich, kdy je
vhodné PPPD vyuzit. Naptiklad kdyz rodi¢ nemtze docasné vykonavat pé¢i o potomka;
dit¢ se ocitlo v nekteré z krizovych situaci; dité bylo tyrano nebo pohlavné zneuzivano a
momentalné se pro n¢j hleda trvalé feSeni jeho situace; rodice nezvladaji vychovu
potomka; rodice dité opustili; rodi¢e hovoii o imyslu potomka svétit do dlouhodobé NRP

a zatim pro n&j nebyl nalezena vhodné nahradni rodina.”®

Dle Gabriela a Novaka by péstounska péce na PD méla byt urcena nasledujicim
skupinam déti. Détem, které maji svou biologickou rodinu ¢i alesponi jednoho rodice. Déti,
jejichz matky jsou mladé a nezral¢, a tudiZ momentalné¢ neschopné plnit zodpovédné
rodicovskou roli. Déti, jejichz matky jsou zéavislé na droze a potiebuji ¢as na doléceni se.
Déti z dlouhodobé& nefunkénich rodin. Déti, jejichZ rodi€e €i jeden z rodicli vykonava trest
odnéti svobody. D¢ti, které ndhle onemocni zadvaznou chorobou, a rodina situaci docasné
nezvlada. Déti, u kterych je diagnostikovana masivni porucha chovani. A déti, které jiz

byly umistény v nédhradni roding, ale netisp&sné a jsou z ni vraceny.”

Skoviera hovofi o tom, ze do péstounskych rodin na PD také pfichazeji Casto déti
zrozvedenych a neuplnych rodin. Velky podil téchto déti tvoii jedinci zjiného etnika,

predevs§im z romského etnika.

Déti, které ptichazeji do PPPD nemusi byt schopny se orientovat v ¢ase a prostoru;

mohou mit naruSeny pocit bezpeci a nediveru k cizim lidem; mohou trpét poruchou piijmu

77 (Kone¢n4 a Sudova, 2011 's. 6 — 9; 40 — 47)
78 Zdroj: http://www.mpsv.cz/cs/14504

9 (Gabriel a Novak, 2008, s. 54 - 59)

8 (Skoviera, 2007, s. 43)
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potravy, vyméSovani ¢i spanku; mohou mit pokfivené reakce; mohou byt neschopny

vyhodnotit diisledek svého chovani; mohou se projevovat uzaviené ¢i odmitave.®!

4.3 Prava a povinnosti prechodného péstouna a osoby v evidenci

Shledavame za dulezité zminit skuteCnost, ze prechodnému péstounovi rozhodné
nendlezi vSechna prava a povinnosti, kterymi obvykle disponuje biologicky rodi¢ vuci
svému ditéti. Oprdvnéni a povinnosti péstounit jsou zakonem taxativné vymezeny

v takovém rozsahu, v jakém rozsahu jsou na pravech omezeni biologic¢ti rodice ditéte.

4.3.1 Prava

Pé&stoun na piechodnou dobu 1 osoba v evidenci maji podle obéanského zékoniku pravo
na to, aby jim byla poskytnuta trvald ¢i doasnd pomoc pfi zajisténi péce o svétené dite,
ktera spociva v zajisténi hlavné kratkodobé péce. Této formy pomoci mize vyuzit péstoun
po dobu, kdy je uznan za praceneschopného nebo pfti osetfovani blizké osoby, pfi narozeni
ditéte, pfi vyfizovani neodkladnych soukromych zdlezitosti a pifi umrti blizké osoby.
Vzhledem k psychické narocnosti povolani ma péstoun rovnéz pravo, aby mu byla
minimalné 1krat za pil roku zprosttedkovana psychologicka, terapeuticka pomoc ¢i jina

odborna pomoc (napt. supervize ¢i pravni poradenstvi souvisejici s pé¢i o svétené ditg).

4.3.2 Povinnosti

Nejzakladnéjsi povinnosti kazdého péstouna na ptrechodnou dobu je samoziejmé
osobn¢ a fadn¢ pecovat o svéfené dité, fadné jej vychovavat a zabezpecit uspokojeni jeho
zakladnich potieb. Péstoun na PD je rovnéz povinen uzaviit s OSPOD nebo doprovazejici
organizaci dohodu o vykonu péstounské péce na PD, a to do 30 dntli od nabyti pravni moci
rozhodnuti o zafazeni do evidence pfechodnych péstounti. Pfechodny péstoun si musi
zvySovat svou kvalifikaci v oblasti vychovy a péce o dité, a to vrozsahu 24 hod. za
kalendarni rok. V ramci napliiovani dohody o vykonu PPPD musi péstoun kooperovat
s odborniky (napt. pracovniky organu SPOD), kteti maji povéfeni sledovat spravny vyvoj
svéteného ditéte a musi umoznit jim dohled, zda je uzaviena dohoda opravdu vykonavana.

Takovy pracovnik navstévuje péstounskou rodinu minimélné jednou za 2 mésice.

81 (Bubleova a kol., 2014, s. 16 — 17)
82 74kon ¢. 359/1999 Sb., o socidln&-pravni ochrang déti
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Ptechodny péstoun musi byt seznamen s individudlnim planem na ochranu ditéte, které¢ mu
je svéfeno a stimto planem se sladit. Dulezitou povinnosti pfechodného péstouna je
rozvijet a udrzovat kontakt svéfeného ditéte s jeho biologickymi rodici a dalSimi blizkymi
osobami, pokud samoziejmé soud nerozhodne jinak.®® Vzhledem ktomu, Ze takovy
kontakt mtze byt komplikovany a psychicky narocny je pfechodnému péstounovi
Obcanskym zakonikem déno pravo pozadat o pomoc pfi rozvijeni vztahli svéfen¢ho ditéte

s jeho biologickou rodinou.

4.4 Hmotné zabezpeceni PPPD

Péstounovi na pirechodnou dobu nélezi podle zdkona o socidln¢ — pravni ochrané déti

z davek péstounské péce: prispévek na thradu potieb ditéte a odména péstouna.

Prispévek na ihradu potieb ditéte

Kazdé nezletilé nezaopatiené dité, které je svéfeno do NRP nebo péce osoby v
evidenci, ma narok na prispévek na uhradu potieb ditéte. Tento piispévek se vyplaci
pecujici osobé €i osobé v evidenci. Narok na ptispévek se zachovdva i po dosazeni
zletilosti ditéte, nejdéle vSak do 26 let, jednd — li se o nezaopatiené dité, Zijici ve spole¢né
domaécnosti s osobou, kterd byla do jeho zletilosti osobou pecujici. Jestlize dité, pobira
dichod (sirotéi ¢i invalidni), ndlezi mu pfispévek na uhradu potieb ditéte jen v piipadé,
ptresahuje — li vysi pobiraného diichodu. Vyse ptispévku €ini k 1. lednu 2020 za kalendaini

meésic:

a) 4 950 K¢ pro dité ve veku do 6 let,

b) 6 105 K¢ pro dité ve véku od 6 do 12 let,
¢) 6 985 K¢ pro dité ve véku od 12 do 18 let,
d) 7 260 K¢ pro dité¢ ve véku od 18 do 26 let.

Pokud by se jednalo o dité, které je dle zakona o socidlnich sluzbach osobou zavislou
na pomoci jiné fyzické osoby, vyse pfispévku bude vypoctena ze 4 stupii zavislosti

ditéte.’* Vyse piispévku v tomto piipadé ¢ini k 1. lednu 2020 za kalendaini mésic:

83 Zdroj: http://www.knihovnanrp.cz/nahradni-rodinna-pece/pestouni/povinnosti-pestounu/
8 Zakon ¢. 359/1999 Sb., o socialn&-pravni ochrang déti
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Obrazek 1 Vyse ptispévku na uhradu potieb ditéte (dité, které¢ je zavislé na péci jiné
osoby):

Dité ve stupni Dité ve stupni Dité ve stupni Dité ve stupni
Dité ve véky zéﬁfislpgti I , z'é\.fuigloisti !I _ '_z'é*{islc?s.ti Il ’ zéw'islqsl_i I\
(lehka zavislost) (stfedné téZka zavislost) (tEZka zavislost) (Upina zavislost)
Do 6 let 55 6105 6490 7040
f-12let 6215 7460 7975 8635
12- 18 let 7095 8260 9130 9570
18- 26 let 7425 8910 5460 9900

Zdroj: Zdkon ¢. 359/1999 Sb., o socidlné - pravni ochrané deti

Odmeéna péstouna

Kazda osoba pecujici nebo osoba v evidenci ma narok na odménu péstouna. Odména
péstouna je povazovana za klasickou mzdu v zaméstnani, proto se z ni odecita zaloha na
dan z pfijmu, pojistné na socialni zabezpe€eni a pojistné na zdravotni pojisténi. Pecujici
osoba 1 osoba zafazend v evidenci péstounii na piechodnou dobu si mohou dale
privydélavat. Jsou — li péstouny oba manzelé¢, odména péstouna je vyplacena pouze

jednomu z nich.%

Kazda osoba zafazend v evidenci péstountl na pfechodnou dobu ma k 1. lednu 2020
narok na odmeénu péstouna ve vysi 30.000 K¢ za mésic. Odména je profesiondlnimu
péstounovi vyplacena, i pokud o zadné dit¢ pravé nepecuje. Za kazd¢é dalsi dité se odmeéna
zvySuje o Castku 6.000 K¢. Je-li osoba pecujici nebo osoba v evidenci rodi¢em nebo
prarodi¢em otce nebo matky svéfeného ditéte, ma narok na odmeénu péstouna, pokud:
pecuje alespon o 3 déti nebo o alespoini 1 dité ve stiedné teézké, té¢zké a Gplné zavislosti na
pomoci jiné osoby. Péstouniim na ptechodnou dobu zanika narok na ¢erpani rodi¢ovského

piispévku na svéfené dite. 5

8 (Pazlarova, 2016, s. 99 — 103)
8 Zdroj: https://www.prispevky.cz/rodice-tehotenstvi/davky-pestounske-pece
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Obrazek 2 Vyse odmény péstouna

POCET DETI, O KTERE JE PECOVANO VYSE ODMENY
1 dité 12.000.- KE
2 déti 18.000,- K&
Javice déti
1 avice déti ve stfedné t&Zké, t&7ké a Opiné zavislosti na pomoci jiné osoby 30.000 - K&

jedna se o osobu v evidenci, a fo bez ohledu na to, zda o néjaké dité pravé pefuje

1 avice déti, svéfenych do pete na prechodnou dobu, pokud je toto dité déti ve o000 I
1000,- KE
stfedné t&Zke, t87ké a Upiné zavislosti na pomoci jiné osoby

Zdroj: https://www.prispevky.cz/rodice-tehotenstvi/davky-pestounske-pece

4.5 Legislativni ukotveni PPPD

e Umluva o pravech ditéte
Umluva o pravech ditéte je obecnym pravnim ptedpisem, na jehoz zakladé stoji dalsi
zékony, které v CR upravuji problematiku péstounské péce. Proto je tieba, ji pii realizaci

péstounské péce na PD ctit.

Je nejrozsifenéjsi smlouvou na svété, kterd deklaruje lidska prava. Byla pfijata dne
20. listopadu 1989 Valnym shromazdénim OSN. Jejim obsahem je 54 ¢lankd rozdélenych
do ¢tyt hlavnich kategorii — hlavni zasady, pravo na pieziti a rozvoj, pravo na ochranu a
pravo na zapojeni se do spolecnosti. Do ¢eského pravniho fadu byla implementovana roku

1991.%

Z Umluvy miizeme vypichnout pravo na zaji§téni ochrany a pomoci od statu v piipads,
ze dit¢ nemiiZze vyrustat v biologické roding, pravo ditéte na pravidelny osobni styk s rodici
a pravo ditéte na vyslySeni jeho nazort v situacich, které se ho bezprostiedné tykaji (s

ohledem na jeho v€k a intelekt). Tato prava se ptimo dotykaji problematiky NRP.

87 Zdroj: https://www.unicef.cz/aktualne/82292-umluva-o-pravech-ditete
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e Listina zakladnich prav a svobod

Zakon €. 2/1993 Sb., listina zékladnich prav a svobod je soucasti ustavniho poradku
CR. Oproti Umluvé o pravech ditéte dava prostor druhé strané — rodi¢im a osobam
pecujicim. Nalezneme zde prava biologickych i péstounskych rodi¢ii, jinych pecujicich

osob a dalsich zi¢astnénych na NRP %8

e Zakon o socialné-pravni ochrané déti

Zakon €. 359/1999 Sb., o socidln¢ — pravni ochrané déti je pro socidlni pracovniky
stéZzejnim zdkonem, ktery upravuje problematiku péstounské péce. Rok 2012 s sebou
pfinesl zmény a celkovou modernizaci péstounské péce. Zakon obsahuje vycet prav a
povinnosti péstouna a nov¢ také ustanoveni o dohod¢ o vykonu péstounské péce. Podrobné
popisuje proces zprostiedkovani PP, pfipravu zadateli o PP a posouzeni zadatell

kompetentnimi odborniky. Déle zmitiuje kompetence organti SPOD ve smyslu PP.%

eVyhlaska o provedeni nékterych ustanoveni zakona o socialné — pravni
ochrané déti
VyhlaSka €. 473/2012 Sb., kterou se provadi n€ktera ustanoveni zdkona o socialné —
pravni ochran¢ déti, stanovuje rozsah a obsah pfipravy budoucich péstounti, minimalni
rozsah poradenstvi, které poskytuji socialni pracovnici pro péstouny a zadatele o PP, obsah

a zpiisob zajiténi zvySovani dovednosti v oblasti péce o dit& pro péstouny a zadatele.”®

¢ Obcansky zakonik

Roku 2012 nabyl u¢innosti novy obcansky zakonik, ktery upravuje zejména vykon
péstounské péce. Nalezneme zde ustanoveni o jednotlivych institutech NRP. Jeho soucésti
se nov¢ stala problematika rodinného prava po tom, co zanikla platnost zdkona o rodiné

(94/1963 Sb.).%!

88 Zakon ¢. 2/1993 Sb., Listina zdkladnich prav a svobod

89 Zakon ¢. 359/1999 Sb., o socidln&-pravni ochrané déti

% Vyhlaska €. 473/2012 Sb., kterou se provadi néktera ustanoveni zdkona o socidlng — pravni ochrané déti
o1 Z&kon €. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik
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4.6 Prinosy a uskali PPPD

Myslime si, Ze samotna existence institutu péstounské péce na PD je hlavnim pfinosem
v systému péce o ohrozené a deprivované déti, i presto zde byla fundovanymi odborniky

pojmenovana jista uskali.

4.6.1 Prinosy

Odbornici se shoduji vtom, ze mezi hlavni pozitiva PPPD patii to, ze dité¢ netrpi
ustavni deprivaci; pokud je dit¢ osvojeno, jeho nova rodina ma od prechodnych péstount
zpravu o jeho chovani v riznych situacich; je mozna sanace biologické rodiny ditéte a
ditéti miaze péstoun vénovat individudlni pé¢i. V nasledujicich odstavcich jsou piinosy

popsany do hloubky.

Prevence ustavni vychovy a tstavni deprivace u déti

Déti vyriistajici v ustavnim zafizeni byvaji 1 pfes snahu zaméstnancli opozdéné nebo
naruSené v psychickém vyvoji a Casto trpi Gstavni deprivaci. Psychicka deprivace nastava,
pokud nejsou dostatecné uspokojovany zakladni psychické potieby ditéte. Je to z divodu,
ze dité nema navazany trvaly emoc¢ni vztah k jedné osobé, kterd by jej zahrnovala pocity
jistoty a bezpe¢i a pecovala by o ng&j individualng.”? V zafizeni Ustavni péce spada na
jednoho zaméstnance tolik déti, Ze neni realné, aby méli s kazdym ditétem osobni vztah.”
Déti nemaji zkuSenosti ze zivota v roding, coz v dospélosti ovlivni jejich partnerské
vztahy.** Détem v piechodnych rodinach je umoznén standartni rozvoj ve vsech oblastech
lidského vyvoje. Pfechodni péstouni détem nabizeji individudlni pfistup. Pozornost

péstouna je pfimo zaméfena na dité.”

MozZnost sanace biologické rodiny ditéte

Prostfednictvim sanace se podporuje biologicka rodina ditéte a zlepSuje se kontakt
ditéte s jeho biologickou rodinou, aby se tam mohlo bezpecné navratit.”® Sanace je
definovana Matouskem a Pazlarovou jako vhodn4 metoda pii socialni praci s rodinou, ve
které hrozi odebrani ditéte do NRP. Prioritou je chranit zajmy ohrozeného ditste. °7

Bechynova hovoii o sanaci jako o souboru opatifeni SPOD a socialnich sluzeb, které jsou

%2 (Radvanova a kol., 1980, s. 43 — 44; 47)

% (Matgjcek, 2013, 5. 12)

%4 (Radvanova a kol., 1980, s. 45 —46)

% (Ptacek a kol., 2011, s. 39)

% (Bechyiova a Konvickova, 2011, s. 18 -20)
7 (Matousek a Pazlarova, 2014, s. 13)
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ukladany a poskytovany predevSim rodicim ditéte a ditéti, u kterého je ohrozen jeho
socialni, biologicky a psychologicky vyvoj.”® Sanace miZe zdokonalit fungovani rodiny v
oblastech, které hodnoti ¢leni rodiny ¢&i socidlni pracovnik jako problémové.” Prechodny
péstoun musi podporovat pozitivni vztahy ditéte s biologickymi rodi¢i.'® Odbornici se
shoduji, ze by dit¢ mélo byt umisténo do PPPD v blizkosti biologické rodiny. Kontakty
s biologickou rodinou nebudou zpietrhany a dit¢ mize navstévovat ptivodni mateiskou ¢i
zékladni $kolu.!”! Pfipady se sanaci biologické rodiny by méli fesit pouze zkuSeni
pfechodni péstouni, nebot’ se jednd o narocngjsi ptipady oproti tomu, kdyz dité¢ neni

v kontaktu s ptivodni rodinou.'%?

Vliv rodiny na vyvoj a potieby ditéte

Socializa¢né vychovna funkce rodiny pravi, ze rodina piedstavuje zakladni vychodisko
pro dalsi vyvoj ditéte. Dité se postupné socializuje, osvojuje si normy rodiny a zaujima
postoje a role vroding. Jeho vyvoj ovliviiuje jak dobry biologicky zaklad, prostfedi,
v némz zije, tak i zpusob a uroven uspokojovani jeho potieb (laska, bezpeci, jistota,
dostatek podnétt atp.) Je nutné pamatovat, Ze prvni roky po narozeni ditéte jsou vyznamné
z hlediska duSevniho vyvoje. Pokud v tomto obdobi nejsou uspokojovany zékladni dusevni
potieby ditéte, miize to ovlivnit cely jeho Zivot.'” Grohova a kol. hovoti o tom, Ze pokud
dité¢ v raném véku prozije emocni stradani nebo nepozna jistotu, bezpeci a lasku, plynouci
z navazani emoc¢niho pouta, mohou byt u néj diagnostikovany socialn€ — psychologické ¢i
somatické vyvojové problémy. Plati pravidlo: ¢im dfive je ditéti, které nemuize vyristat
v biologické roding, nalezena ndhradni rodina, tim se zvySuje nadéje na jeho zdravy a

viestranny vyvoj.!%

Predani ditéte definitivni rodiné

KdyZz definitivni rodina pfijima dit¢ z PPPD, ma proces pfijeti z mnoha smérh
ulehCeny. Dit€¢ umi vytvafet pevné emoc¢ni vazby a jeho vyvoj se shoduje s jeho
chronologickym vékem. Ptfechodni péstouni mohou rodiné ptedat informace o chovani

ditéte v pfirozeném prostredi.'*

% (Bechyiova a Konvickova, 2008, s. 18)

9 (Matousek a Pazlarova a kol., 2014, s. 19)

100 (pagek a kol., 2011, s. 24)

101 (Koneéna a Sudova, 2011, s. 68)

102 7droj: http://klimes.mysteria.cz/clanky/psychologie/prechodna_pp_recenze.html
103 (Radvanova a kol., 1980 s. 8 — 9)

104 (Grohové a kol., 2011, s. 9 — 10)

105 (Ptacek a kol., 2011, s. 39)
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4.6.2 Uskali

Protahovani péstounské péce z diivodu soudnich jednani

Péstounska péce na PD by méla trvat v fddech n¢kolika mésici, maximalné 1 rok. Jsou
vSak znamy piipady, kdy trvd v delsim casovém horizontu. Takovych déti je stale vice,
vlivem protahovani soudnich jednani. Nejvétsi komplikace nastavaji v momenté, kdy se
rozhoduje o nasledné péci. Soud ma moznost rozhodnout formou ulozeni predbézného
opatieni. Nekteré soudy vSak tuto moznost odmitaji a prodluzuji tak dobu, kterou dité
stravi v péci prechodné péstounské rodiny. Jak fika Radvanova: ,, ¢im drive a v nizsim véku

se dostane do péce definitivnich pecovatelii, tim mensi bude jeho trauma pri predavani *“.!%

Vazba ditéte na jednoho ¢lovéka

Pokud bylo dit€ jiz jednou odloZeno ¢i vraceno z netspésné NRP, miiZe se u néj objevit
frustrace z nestalosti rodinného prostfedi. Kdyz dit¢ z PPPD pifechdzi do nové rodiny,
miize pocitovat druhotnou deprivaci.'’” Cim déle je dité v pé¢i piechodné péstounské
rodiny, tim se zvySuje riziko, Ze se navaze hluboky emoc¢ni vztah a o to bude pro péstouna

vewr

uspokojovani svych potieb. Obornici z toho diivodu pfechodnym péstouniim doporucuji,

aby mély své rodic¢ovské potieby jiz naplnéné.'%

Déti, které jiz v rodiné Ziji
Déti, které jiz v rodin€ Ziji, by méli rodice zapojit do uvazovani o PPPD, poptipadé¢ dle
jejich véku do rozhodovéni. Dulezité je, aby se déti, které vrodiné jiz Ziji, necitily

s pfichodem nového ditéte odloZeny na ,,druhé koleji.!"

Riziko burn — out syndromu u piechodného péstouna

Stejné jako u ostatnich profesi, se mlize u péstouna na PD objevit burn-out syndrom.
Tento syndrom nam mize byt zndmy také jako syndrom vyhoteni. Je definovan jako
., syndrom emocialniho vycerpani, depersonalizace a snizeného osobniho vykonu. Dochazi
« 110

k néemu tam, kde lidé pracuji s lidmi, tj. tam, kde se lide venuji potirebnym lidem

Pokud se nechd péstoun na ptfechodnou dobu pohltit potiebami svéteného ditéte a

106 (Radvanova a kol., 2015, s. 132 — 134)

107 Tamtéz, s. 131

108 Zdroj: https://is.muni.cz/th/n5xjz/10_Mytu o_ruseni_kojeneckych_ustavu.pdf
109 (Zezulova, 2012, s. 27 — 28)

110 (Maslach a Jackson In K¥ivohlavy, 1998, s. 50)
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zapomene tak na vlastni potieby, hrozi zde syndrom vyhoteni. Pé&stouni tento problém
nesmi podcefiovat a musi pamatovat na prevenci. Prevence zde spociva napt. v aktivnim
sebevzdélavani, vyhrazeni dostatku ¢asu jen pro sebe a partnera ¢i v podpofe od ostatnich

¢lenti rodiny. !

Materialni zajisténi

Ptechodny péstoun poskytuje péci svérenému ditéti 24 hodin denné, proto by mu melo
nalezet odpovidajici finan¢ni ohodnoceni. Zajemci o PPPD prochazi naro¢nym procesem
povéfovani a je posuzovana jejich motivace k této profesi.''? I presto se objevuji kritici
z laické 1 odborné vefejnosti, kteti jiz od pocatku kritizovali novelu zédkona o socialné-
pravni ochrané déti a tvrdi, ze hlavnim divodem k vykonu této profese bude financni
motivace.!!® Né&ktei kritici vidi zneuZivani systému také v tom, Ze péstoun bere ,,plat* i
v obdobi, kdy momentalné o zadné dit¢ nepecuje. Pfechodni péstouni pravé berou plat 1
v obdobi mezi odevzdanim ditéte a pfijetim dalSiho do péce, hlavné kvili tomu, aby byli

schopni ptijmout do péée dalsi dité kdykoliv to bude nutné.''*

4.7 Ukonceni PPPD

NejcastéjSim divodem zéaniku péstounské péce na PD byva uplynuti jeji maximalni
délky trvani. Podle zdkona o SPOD miiZe byt dité¢ v péci pfechodného péstouna nejdéle
jeden rok. Poté se dité navraci do své pivodni rodiny nebo pfechazi do nékteré z trvalych

forem nahradni rodinné péce.

4.7.1 Navrat ditéte do pivodni rodiny

Za ptedpokladu, Ze je to v souladu se z4jmy ditéte, byva nejlepSim feSenim situace, aby
dit¢ vyristalo ve své biologické rodin€. Piechod ditéte je vhodné detailné, postupné a
citlivé naplanovat. Nezbytné je také podporovat rodinu, do které se dité¢ navraci. V z4jmu
ditéte je rovnéZz, aby jeho kontakt s ndhradni rodinou byl udrZen i po ukonceni PPPD. Pted

navracenim ditéte do jeho biologické rodiny se provadi sanace rodiny.!'

11 (Zezulova, 2012, s. 127)

112 7droj: https://www.nadacejt.cz/novela-zakona-o-socialne-pravni-ochrane-deti-otevrelamnoha-detem-
cestu-k-nahradni-rodine--n48.html

113 (Radvanova a kol., 2015, s. 131)

114 Zdroj: https://www.nadacejt.cz/novela-zakona-o-socialne-pravni-ochrane-deti-otevrelamnoha-detem-
cestu-k-nahradni-rodine--n48.html

115 (Bechynové, Konvickova, s. 18)
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4.7.2 Prechod ditéte do trvalé NRP

Pokud se dit¢ nemutze vratit do ptivodni rodiny a péci nemohou zajistit ani jeho
ptibuzni ani dal$i blizké osoby, musi se piistoupit k dlouhodobé&jSimu feSeni — zpravidla k
dlouhodobé péstounské péci ¢i osvojeni. Ve vyjimecném piipadé, kdy je do péce
piechodného péstouna postupné svéieno vice sourozencu, tak péstounska péce zanikad po
uplynuti 3 let od doby, kdy byl péstounovi svéfen posledni sourozenec. To se déje

z ditvodu ochrany vazeb mezi sourozenci. '

Péstounskd péce na PD muze také zaniknout z podobnych divoda jako dlouhodoba
pestounska péce. HruSakova s Kralickovou hovoii o umrti ditéte nebo prechodného
péstouna a zruseni PPPD soudnim rozhodnutim. Pokud zemie jeden z manzelt, do jejichz
spoleéné PPPD bylo dit¢ svéfeno, tak se vyluénym péstounem stdva pozistaly manzel.
Soud péstounskou péci na PD zrusi pouze z velmi vaznych divodi, a to pokud PPPD jiz
neplni sviij ucel nebo odpadly divody svéteni ditéte do nédhradni rodinné péce. Jestlize o

zruSeni PPPD zaz4ad4 sam péstoun, je povinnosti soudu mu vyhovét.!!”

4.7.3 Predani ditéte

Pro péstouna byva nejnarocnéjsi ve fazi ukoncovani PPPD ptedani ditéte do dalsi
formy NRP nebo jeho plvodni rodiny. Pfechod ditéte by mél byt podle Klimese
postupnym procesem.!'® Napomocna milize byt péstounovi organizace, se kterou ma
podepsanou dohodu o vykonu PP. Obdobi pfechodu zavisi vzdy na osobnosti a véku
konkrétniho ditéte. A také na tom, jakou dobu dité stravilo v PPPD a z jakych divodu bylo
odebrano z pivodni rodiny.!'!® Podle Klime$e by mél piechod ditéte do nové rodiny trvat u
mesicnich déti v fadech dnti a u déti Skolniho veéku az jeden mésic. Prechodny péstoun by

mél nadéle figurovat v Zivoté ditéte jako rodinny znamy.'?°

V tuto chvili je také hodnocen cely proces PPPD, a to péstounem, novou rodinou,
doprovazejici organizaci, popt. ditétem, pokud je k tomu zplsobilé. Je zapotiebi se zaméfit
na potireby prechodnych péstount a dat jim €as na ,,zpracovani* ztraty ditéte. P&stouni se

mohou dale vzdélavat v oboru, stmelovat svou rodinu a s radosti o¢ekavat ptichod dalSiho

116 Zakon ¢&. 359/1999 Sb., o socidlng — pravni ochrané déti

17 (Hrusakova; Krali¢kova, 2006, s. 341)

118 7 droj: http:/klimes.mysteria.cz/clanky/psychologie/prechodna_pp_recenze.html
19 (Macela, 2013, s. 13)

120 Zdroj: http://klimes.mysteria.cz/clanky/psychologie/prechodna_pp_recenze.html
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ditéte. Nesmime zapominat na to, ze kazdy pestoun se s odchodem ditéte vyrovnava jinak

vzhledem k tomu, ze mezi nimi vzniklo velmi silné emoc¢ni pouto. Néktefi jiz nemusi byt

1

schopni pfijmout do své péce dalsi dit&. 2! Myslim si, Zze by bylo ucelné, aby byla

pfechodnym péstountim po piedani ditéte doporucovana ucast na nékteré z terapii.

121 (Macala, 2013, s. 14)
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5. NOVELA ZAKONA O SOCIALNE-PRAVNI OCHRANE
DETI

Novela zdkona o socidlné — pravni ochrané déti pfinesla zasadni zmény v oblasti
vykonu socialn¢ — pravni ochrany déti 1 péstounské péce. Nasledujici kapitola je vénovana

deskripci dilezitych zmén v NRP.

Dne 1. ledna 2013 vstoupila v platnost novela zédkona ¢. 359/1999 Sb., o socialn¢ —

pravni ochrané déti, ktera byla provedena vyhlaskou ¢. 401/2012 Sb.

Uznavany odbornik v oblasti SPOD, PhDr. Miloslav Macela, ktery je spoluautorem
novely zékona, tika: ,, Novela reagovala na situaci, ktera v oblasti nahradni rodinné péce v
Ceské republice pred rokem 2013 panovala. A tim hlavnim negativnim faktorem byla
situace, ze zhruba 10 procent péstounskych péci koncila predcasné a déti odchazely do
detskych domovii nebo do jinych rodin. My jsme pred pripravou zdakona zanalyzovali
ditvody, proc¢ se tomu déje, bylo zjisteno, Ze to zacind u pripravy péstounu, u jejich
motivace, vstupuji do nahradni rodinné péce se zcela jinymi ocekdavanimi a predstavami,
nez pak je realita. Pres nedostatek podpory, sluzeb a poradenstvi pri vykonu péstounské
péce az po hmotné zabezpeceni péstounu, vyse odmen. A tohle vsechno se do zdakona
dostalo. Rozvinul se systém sluzeb, které péstouny doprovazi, systém je financné
zabezpecen, protoze jeho financovani garantuje stat, zvysil se pocet péstounskych rodin,

zhruba o 2 tisice, zvysil se pocet déti, které nalezly reseni v ndhradni rodiné. “'%

V problematice péstounské péée jsou dle MPSV CR zasadni zmény v téchto oblastech:
, vozvoj NRP, zvyseni podpory PP, hmotné zajisteni PPPD, zména zpiisobu priprav
peéstouni, vytvareni podminek pro zriizeni podpurnych a odlehcovacich sluzeb pro nové i

stavajici péstounské rodiny “.'%

Vyhodnoceni situace ditéte a rodiny
Obecni ufad obce s rozsifenou plisobnosti ma povinnost pravidelné¢ vyhodnocovat

situaci ditéte a jeho rodiny, poskytovat pomoc rodi¢tim ¢i jinym osobam odpovédnym za

122 7 droj: https://prehravac.rozhlas.cz/audio/3230415
123 Zdroj: http://www.mpsv.cz/cs/14504
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vychovu ditéte.!** Na zikladé vyhodnoceni situace ditéte je obecni tifad povinen ve
spolupraci s rodi¢i, osobou odpovédnou za vychovu, ditétem a odborniky vytvofit
individualni plan ochrany ditéte. Dohoda o vykonu PP musi byt s individudlnim planem

ochrany ditéte v harmonii.'?

Osoby povérené vykonem socialné — pravni ochrany déti

Osoby povérené vykonem SPOD mohou uzavirat dohody o vykonu PP. Tyto osoby se
mohou ujmout zajistovani a realizace pfipravy zadateli o zprostfedkovani PP. V jinych
pripadech ptipravu zadatell zajistuje krajsky soud. Mohou zadateltim poskytnout odborné
socialni poradenstvi a pomoc. Mohou poskytovat vychovnou a poradenskou péci pfi
vykonu PP osobam pecujicim, s nimiz uzavieli dohodu o vykonu PP. Mohou sledovat

vykon PP.12¢

Pripravy Zadatelii o nahradni rodinnou péci

Nové¢ je stanoven minimalni rozsah ptiprav pred pfijeti ditéte do NRP. U péstounské
péce a osvojeni priprava ¢ini 48 hodin a u péstounské péce na pirechodnou dobu 72 hodin.
Krajsky ufad muze snizit rozsah ptipravy u zadatell, ktefi pfipravu jiz jednou absolvovali.

ey

Do pfipravy jsou zahrnuty i déti, které ziji v rodiné osob vhodnych stat se péstouny nebo

osvojiteli.'?’

Poradenstvi pro nahradni rodiny
VyhlaSka stanovila minimalni ¢asovy rozsah poradenstvi pro péstounské rodiny a

osoby v evidenci zadatell. Poradenstvi poskytuji obecni tufady obci s rozSifenou

plisobnosti, krajské itady a povéfené osoby.!?®

Prava osob pecujicich a osob v evidenci

Osoby pecujici a osoby v evidenci maji nové pravo na: pomoc se zajisténim osobni
péce o dit¢ v pfipadé nemoci, vyfizovani osobnich zélezitosti atd., na respitni péci
v minimalnim rozsahu 14 dni za rok pro dit€ star$i 2 let, na zprostfedkovani terapeutické a

psychologické pomoci minimalné jednou za 6 mésicl, na zprostfedkovani bezplatné

124 Zdroj: http://www.mpsv.cz/cs/14504
125 (Pazlarova, 2016, s. 14 - 15)

126 (Pazlarova, 2016, s. 15)

127 Zdroj: http://www.mpsv.cz/cs/14504
128 Tamtéz
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moznosti zvySovat si znalosti a dovednosti v tématech vychovy a péce o dit€ a na podporu

pii udrZzovani soundleZitosti ditéte s biologickou rodinou.!?

Povinnosti péstounii
Nové jsou péestouni povinni priubézné se vzdélavat minimalné 24 hodin ro¢né. Dale
jsou povinni podporovat udrzovani kontaktu ditéte s biologickymi rodi¢i. Musi umoznit

sledovéni napliiovani dohody o PP.!3°

Dohody o vykonu péstounské péce a postup jejiho uzavirani

Dohoda o vykonu PP patii mezi vetejnopravni smlouvy. Dohoda stanovuje minimalni
rozsah prav a povinnosti p&stounti a osob v evidenci.'*! Dohodu uzavira péstoun s mistné
ptislusnym orgdnem SPOD nebo jinym subjektem do 30 dnd, ode dne pievzeti ditéte do

pé&e. Musi byt v harmonii s individualnim planem ochrany ditéte.'*

Sledovani vykonu péstounské péce
Subjekt, se kterym je dohoda o vykonu PP uzaviena, ma povinnost byt minimalné
jedenkrat za 2 mésice v osobnim kontaktu s péstounem i své€fenym ditétem. Jedenkrat za 6

mésicii je povinen podat zpravu o situaci pfislusnému OSPOD. !

Vypovéd’ dohody o vykonu péstounské péce

Pé&stoun bez udani divodi miize vypovédét dohodu o vykonu péstounské péce a uzavrit
ji sjinym subjektem. Subjekt mtze dohodu vypoveédét kvili vaZznému a opakovanému
porusovani povinnosti uvedenych v dohod¢, pro opakované mareni sledovani naplnovani
dohody nebo u péstounti na pifechodnou dobu z divodu odmitnuti piijeti ditéte bez

zavazného dtvodu.'?*

Statni prispévek na vykon péstounské péce
O pfiznani statniho ptispévku na vykon PP rozhoduje krajska pobocka tfadu préce
podle sidla zadatele na zdklad¢ dohody o vykonu PP. Piispévek ¢ini 48.000 K¢ rocné a

slouzi k pokryti ndkladli vynaloZenych na zajisténi pomoci péstouniim, osobam v evidenci

129 7droj: http://www.mpsv.cz/cs/14504
130 (Pazlarova, 2016, s. 15)

131 Zdroj: http://www.mpsv.cz/cs/14504
132 (Pazlarova, 2016, s. 15 — 16)

133 Zdroj: http://www.mpsv.cz/cs/14504
134 (Pazlarova, 2016, s. 16)
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¢1 svéfenym détem a na provadéni dohledu nad vykonem PP. Nejedna se vSak o 48.000 K¢
pro kazdou rodinu. Organizace dostane na zaklad¢ soupisu uzavienych dohod o vykonu PP
celkovou ¢astku, kterou vynalozi dle podminek v dohoddch a dle potfeb na vSechny

rodiny, s nimiz ma dohodu uzavienou.'¥

Péstounska péce na prechodnou dobu
Ackoliv je PPPD v ¢eském pravnim fadu zakotvena jiz od roku 2006, jeji Sirsi aplikaci
do praxe umoznila az novela zroku 2013. Nastavila jasna pravidla vyuzivani PPPD a

vyiesila otdzku socialniho zabezpeceni profesionalnich péstount. !¢

ZruSeni zaFizeni pro vykon péstounské péce

S pfijetim novely se pro nadbytecnost zrusilo zafizeni pro vykon péstounské péce.
Dohody o vykonu PP, které byly v tomto zafizeni uzavieny, zlstavaji pravné platné i po
nabyti Uc¢innosti novely. Prdva a povinnosti péstount a zfizovateld téchto zafizeni,
vyplyvajici z dohod o vykonu PP v zafizeni uzavienych pfed nabytim uc¢innosti novely,
krom¢ povinnosti zfizovatele poskytovat péstounovi z vlastnich prostfedkii odménu za
vykon PP dale trvaji. Nad rdmec zakona muze byt v dohod¢ o vykonu PP upraven podobny
rozsah hmotné podpory a zajiSténi, které dosud byly garantovany péstouniim v zafizenich
pro vykon péstounské péce (na tihradu jizdnich vydaji péstouna a svéfenych déti atp.).!*’
Bude umoZnéno, aby vykon PP pokracoval za témét stejnych podminek jako v byvalych
zatizenich pro vykon PP, ale s rozdilem ,,Ze byty nebo domy obyvané péstouny a détmi jiz
nebudou mit status zarizeni socialné-prdavni ochrany déti a zZe rozsah nakladu hrazenych
péstounovi a svérenym detem jiz nebude vychdzet ze zdakona, ale ze vzajemné dohody mezi

péstounem a stavajicim zrizovatelem zarizent. “'%%

135 (Pazlarova, 2016, s. 16)

136 Tamtéz

187 Zdroj: http://www.mpsv.cz/cs/14504

138 Zdroj: http://www.pestounska-pece.cz/content/duvodova-zprava-k-novele-zakona-35999-sb-o-socialne-
pravni-ochrane-deti
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6. PRIJETIi A ADAPTACE DITETE V NAHRADNI RODINE

., OkamzZik prichodu ditete do péstounské rodiny byva spojeny s radosti, ocekdavanim a

trochou obav ci nejistot, které jsou zcela prirozené.

Adaptuje se nejen piijaté dite, ale také péstouni, popt. dalsi ¢lenové rodiny. Proces
adaptace trvd v iadu mésict.!* Dité Casto nechdpe, co mu péstounska rodina nabizi a
pestouniim neveéii. Zmeéna jeho postoju vici péstounské roding je dlouhotrvajicim procesem.
Pouze opakovanou pozitivni zkusenosti dité zjisti, ze mu péstounska rodina nabizi bezpeci a

piitomnost péstountl je pro néj pifjemna.'*

Adaptabilita je ve Stru¢ném psychologickém slovniku definovana jako ,,pFizpiisobivost;
schopnost ¢lovéka prizpiisobit se prostiedi prirodnimu i spolecenskému®.'*! Plati, Ze ¢im
mladsi dité, tim snadné&ji probihé jeho proces pfijeti do nahradni rodiny a proces adaptace

¢lenti rodiny na nové vzniklou situaci.'*?

Proces predavani déti byva u déti v kojeneckém véku rychly a hladky. Zména pecujici
osoby muze mit za nasledek zvysenou plactivost ¢i zhorSeny spanek, obvykle se to vsak
rychle upravi. Adaptaci ditéte mohou nahradni rodi¢e usnadnit tim, Ze budou udrzovat
dosavadni rutiny ditéte a zmény budou zavadét postupné. Je vyhodou, pokud péstoun ziska o
ditéti co nejvice informaci o reZimu dne, stravovacich navycich, spanku atp. MiiZze pomoci,
kdyz si dit¢ do nahradni rodiny mize pfinést obleceni a hracky, které ma spojené napft. se
zndmymi viinémi.'*

Pti pfijiméani déti batoleciho veéku, by se méli péstouni predeslych pecujicich tdzat, po
oblibenych ¢innostech ditéte ¢i po jeho obavach. O zdravotnich omezenich ditéte by meli

mit péstouni piehled jests pred jeho pfijetim, aby ve fazi adaptace nenastaly komplikace. '#*

139 (Pazlarova, 2016, s. 65)

140 (Kovaticova In MPSV CR, 2015, s. 26)
141 (Hartl, 2004, s. 8)

142 (Pazlarova, 2016, s. 65)

143 Tamtéz

144 Tamtéz
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Déti predskolniho a mladsiho Skolniho véku stale podléhaji momentalnim pocitim, které
ovliviiuji jejich psychicky stav a reakce. Nalada ditéte se méni dle aktualnich podnéti. U
déti ve Skolnim veéku by mél byt ptichod do ndhradni rodiny oboustrannym rozhodnutim

péstountl i ditdte. S timto ditétem se péstoun uz miize na fadé véci domlouvat.'*’

135 (Pazlarova, 2016, s. 66)
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7. ROLE A KOMPETENCE SOCIALNIHO PRACOVNIKA
SOCIALNE-PRAVNI OCHRANY DETI

Cilem sociélnich pracovnikit SPOD je pusobit tak, aby ohrozené déti nasly trvalé a
bezpecné prostiedi, kde budou respektovany jejich individuélni potfeby, a to uz v biologické

roding, institucionalni pé&i nebo nédhradni rodinné pééi.'*

7.1 Socialné-pravni ochrana déti v CR

Socialné-pravni ochranou ditéte se v Ceském prostredi podle zdkona o SPOD rozumi
,,ochrana pradva ditéte na priznivy vyvoj a radnou vychovu, ochrana opravnénych zajmii
ditéte, véetné ochrany jeho jmeéni, pusobeni smérujici k obnoveni narusenych funkci rodiny a
zabezpeceni nahradniho rodinného prostiedi pro dité, které nemiize byt trvale nebo docasné
vychovavano ve viastni rodiné*.!*” Prednim hlediskem SPOD je podle Novotné a Fejta ,,v

souladu s Umluvou o pravech ditéte zdjem a blaho ditéte “."*

Socialné-pravni ochrana déti spada do resortu Ministerstva prace a socialnich véci CR,
které rovnéz ztizuje Utad pro mezinadrodnépravni ochranu déti se sidlem v Brné. Dal$imi
organy SPOD jsou krajské urady, obecni ufady s rozsifenou pusobnosti, obecni ufady a

Gjezdni ufady, MPSV a Utad prace CR.'%

Novotna spolecné s Fejtem definovali né€kolik principit SPOD:

e SPOD je poskytovana vSem détem bez rozdilu a diskriminace podle rasy, barvy kize,
pohlavi, jazyka, nabozenstvi, etnického nebo socialniho ptivodu.

e SPOD je poskytovana bezplatné.

¢ SPOD se poskytuje nezletilym jedincim mladSim 18 let, pokud nenabyli zletilosti
drive.

e Stat je odpovédny za ochranu ditéte pred télesnym ¢i duSevnim tyrdnim a chréani
zdravy vyvoj ditéte.

e Ve SPOD se uplatiiuje princip preventivniho plisobeni na rodinné vztahy.

e Opateni SPOD maji hierarchické uspofadani a diky jejich provazanosti umoZiuji

zvolit nastroj podle situace a intenzity ohroZeni konkrétniho ditéte.

146 (Pemova, Ptacek, 2012, s. 21)

147 Zakon ¢&. 359/1999 Sb., o socidlné-pravni ochrané déti
148 (Novotna, Fejt, 2009, s. 89)

149 Zakon ¢. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti
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e D¢éti, které byly docCasné ¢i trvale odejmuty ze svého rodinného prostiedi, maji pravo
na pomoc od statu ve formé nahradni rodinné péce.

e Jednim z ciltt SPOD je sanace rodiny.'>°

Pemova s Ptackem hovoii o tom, ze socidlné-pravni ochrana déti je centralné
garantovand, ale provozovana je lokéaln€. V praxi to znamend, Ze ackoliv je SPOD
garantovana stdtem prostfednictvim statni spravy, tak ji realizuji konkrétni socialni

pracovnici na lokalni Girovni. 1!

Jako organ socidlné-pravni ochrany déti byva bézné oznacovan obecni utrad s rozsifenou
pusobnosti, jehoz kompetence vymezuje zdkon o SPOD nasledovné:
e sledovat nepfiznivé vlivy, které plisobi na déti a zjistovat pficiny jejich vzniku
e Cinit opatieni, ktera budou vést k omezeni pisobeni negativnich vlivli na déti
e pravideln¢ vyhodnocovat situaci ditéte a jeho rodiny, a to hlavn¢ z hlediska, zda se
jedna o dité uvedené v § 6 zdkona o SPOD, tedy dit€ ohrozené
e zpracovat na zakladé vyhodnoceni situace ditéte a jeho rodiny individualni plan
ochrany ditéte
e potradat piipadové konference pro feSeni konkrétnich situaci ohrozenych déti a jejich

rodin'>?

7.2 Uloha socialniho pracovnika p¥i realizovani PPPD

Zakon o socidlnich sluzbach vymezuje cinnosti, které socialni pracovnik vykonava.
Jedna se o provadéni socidlnich Setfeni, zabezpeCovani socidlni agendy, krizovou pomoc,
socialné pravni poradenstvi, analytickou, koncepéni &innost a depistazni ¢innost.'>® Dale
socialni pracovnici podavaji k soudu navrh na vydani ptredbéZného opatfeni, vyhodnocuji
situaci ditéte a jeho rodiny, vytvafeji v kooperaci srodinou ditéte individualni plan na
ochranu ditéte, vedou spisovou dokumentaci nezletilych déti i zadatelit o PPPD, uzaviraji
s pfechodnymi péstouny dohodu o vykonu PP, provadéji socialni Setfeni v roding ditéte a

dalsi ¢innosti.

150 (Novotn4, Fejt, 2009, s. 15 - 16)

5T (Pemova, Ptacek, 2012, s. 27)

152 Zakon ¢&. 359/1999 Sb., o socidlng-pravni ochrané déti
153 Z4kon €. 108/2006 Sb., o socialnich sluzbach
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Navrh na vydani predbéZného opati‘eni

Pokud se dité ocitne v nedostatku fadné¢ péce nebo je-li jeho zivot Ci vyvoj vazné
ohroZzen nebo naruSen je socialni pracovnik obce s rozsifenou piisobnosti nucen podat
k soudu navrh na vydani ptedbézného opatieni, kterym se odebere dit¢ z rodiny. Takové
pfedbézné opatieni se nékdy oznacuje také jako ,,rychlé” a soud musi o navrhu rozhodnout
do 24 hodin od podani navrhu. Timto pifedbéznym opatfenim muze byt dité svéieno do
PPPD nebo do tstavniho zafizeni. Pokud bylo dité svéfeno pfechodnym péstountim, soud je
povinen minimalné jedenkrat za 3 mésice pifezkoumat, zda divody, pro které bylo dité

svéfeno do nahradni rodiny, nadale trvaji.!>*

Vyhodnocovani potieb ditéte a jeho rodiny

Zakon o SPOD uklada obecnimu tufadu s rozsifenou plisobnosti povinnost pravidelné
vyhodnocovat situaci ditéte a jeho rodiny, a to hlavné z hlediska, zda se jedna o dit¢ podle
§ 6 tohoto zédkona — tedy ohrozené. Na zaklad¢ takového vyhodnoceni je poté obecni ufad
s rozsifenou piisobnosti povinen zpracovat individualni plan ochrany ditéte.!>> Podle
Vyhlasky, kterou se provadi n€kterd ustanoveni zakona o SPOD, je v kompetenci socialniho
pracovnika, aby zhodnotil uroven vyvoje ditéte, zjistil miru ohrozeni, vzal na zietel prani
ditéte, zanalyzoval situaci rodiny, zhodnotil vztah mezi rodi¢em a ditétem a vyhodnotil
situaci v $ir§im rodinném prostredi. 1°® Zde se miize ukazat, Ze nejlepsim moznym feSenim

situace ditéte je naleznout ditéti nahradni rodinné prostfedi.

Socialni Setfeni v rodiné ditéte

Socidlni Setfeni v rodin¢ ditéte provadi socidlni pracovnik za Ucelem komplexniho
vyhodnoceni situace ditéte a jeho rodiny. Pfedtim nez socidlni pracovnik vypracuje
individualni plan na ochranu ditéte, provede vzdy v jeho rodiné socialni Setfeni. Pti
socidlnim Setfeni se mapuje, v jakém prostiedi dit¢ vyrlstd, jak jsou napliiovany jeho
individudlni potteby, pfipadné¢ se mapuji rizika v prostiedi ditéte, které jej mohou
ohrozovat.'”’ Co se ty¢e Cetnosti provadénych Setieni, tak v rodiné prechodnych pé&stount

socidlni pracovnik provadi Setfeni nejméné jednou za 3 mésice za ucelem zjiSténi, zda

134 7Z4kon ¢&. 292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich soudnich

155 Zakon ¢. 359/1999 Sb., o socidlng-pravni ochrané déti

156 Vyhlaska €. 473/2012 Sb., kterou se provadi néktera ustanoveni zdkona o socialn& — pravni ochrané déti
157 (Pemova a Ptagek, 2012, s. 92-93)
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nadale trvaji divody pro svéieni ditéte do NRP. Poté socialni pracovnik zasild k soudu

vypracovanou zpravu.'>8

Individuélni plan ochrany ditéte

Individuélni plan ochrany ditéte neboli IPOD maji povinnost zpracovavat obecni urady
s rozsifenou pusobnosti na zakladé vyhodnoceni situace ditéte a jeho rodiny. Vytvari se
nejpozdéji do jednoho mésice, od data, kdy bylo konkrétni dit¢ zatfazeno do evidence obce
s rozSifenou pusobnosti. Plan pojmenovava priCiny ohrozeni ditéte, nastavuje opatieni
k zajisténi ochrany ditéte, k poskytnuti pomoci rodin€ ohrozeného ditéte a k posileni funkci
rodiny a stanovuje terminy k provedeni téchto opatfeni. Nastavend opatieni realizuje
socialni pracovnik v kooperaci s rodici ditéte nebo jinou osobou, kterd je zodpovédna za
vychovu ditéte a s odborniky, ktefi maji podil na feSeni problému ditéte a jeho rodiny.
Socialni pracovnik OSPOD je povinen opakované& vyhodnocovat situaci ditéte a jeho rodiny,
a to nejméné jedenkrat za 6 mésicti. '*° IPOD by se mél priib&zné obnovovat podle potieb
ditéte, a to hlavné pokud je dit&¢ svéfeno do nahradniho rodinného prostiedi.'® Plin
vyjadiuje stav, jak by mél idedln¢ vypadat zivot ditéte s prihlédnutim k riziktim, ktera dité
aktudlné ohrozuji, a to za vyuziti ochrannych faktorti, které pfedstavuji pro rodinu zdroj

podpory. 161

Vedeni spisové dokumentace

Spisovou dokumentaci déti i zadatelll o zafazeni do evidence NRP zakladaji podle
zdkona o SPOD obecni ufady s rozSifenou pilisobnosti. Obsahem takové spisové
dokumentace jsou osobni udaje ditéte, informace o zdravotnim a psychickém stavu ditéte, o
pomérech rodiny ditéte a dalsi tidaje. Pokud se ditéti hled4d nahradni rodinné prostiedi, tak
obecni ufad s roz§ifenou plsobnosti predava spisovou dokumentaci krajskému ufadu, ktery

vytvaii evidenci déti, kterym se hleda néhradni rodina.'®?

158 74kon ¢&. 359/1999 Sb., o socialn&-pravni ochrang déti

159 Zdroj: http://www.knihovnanrp.cz/nahradni-rodinna-pece/dite-v-nrp/individualni-plan-ochrany-ditete/
160 (Hrusakova a kol., 2015, s. 257)

16! (Hanzlikovd, 2014, s. 83)

162 7akon ¢&. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrang déti
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8. METODOLOGIE VYZKUMNEHO SETRENI

Institut péstounské péce na prechodnou dobu, jak je ziejmé z teoretické zakladny této
préce, je pomérn¢ novou formou nahradni rodinné péce, ktery s sebou piinesla v roce 2013
novela zakona o socialné-pravni ochrand déti. Institut péstounské péce na PD se v Ceské
republice stale vyviji a zdokonaluje. Péstounskd péce na PD se rozviji mimo jiné i diky
praxi, kdy sami socialni pracovnici mohou vnasSet své naméty a pojmenovat tskali institutu a

oblasti, na kterych by se mélo jesté zapracovat.

V nésledujici kapitole bude predstaven metodologicky postup, ktery mél zodpovédét

hlavni vyzkumnou otazku, a to: Jaké maji socidalni pracovnici SPOD v oblasti Severnich

Cech zkuSenosti s péstounskou péci na piechodnou dobu. Dile diléi vyzkumnou otazku:

Kde vnimaji socidalni pracovnici SPOD pozitiva a kde naopak uskali institutu péstounské

péce na piechodnou dobu.

K dosazeni cile bylo vyuzito kvalitativni vyzkumné strategie. Ta byla zvolena, nebot’
bylo naSim zdmérem do zkoumaného fenoménu nahlédnout hloubé&ji a Setfenim ziskat
podrobné informace, které bychom kvantitativnim vyzkumem jen stézi zachytili. Po
prostudovani odborné literatury jsme zjistili, Ze téméf kazdy metodolog si tuto vyzkumnou
strategii definuje po svém. Disman popisuje kvalitativni vyzkum jako ,,kazdé nenumerickeé
Setfeni a interpretaci socialni reality, s cilem odkryt vyznam podkladany sdélovanym
informacim*.!% Podle Hendla je v kvalitativnim vyzkumu prostiedkem sbéru dat i jejich
zpracovani sam pracovnik. '* Ukol vyzkumnika zde pak spo&iva v , odhadnuti neznamé
skutecnosti o socidlnich a socialné psychickych jevech ' Kvalitativni vyzkum se do jisté
miry odehrava v podminkach, ve kterych se zkoumané fenomény ptirozené vyskytuji. U
takového vyzkumu plati zasada, ze silny vliv na kvalitu ziskanych dat mé& mira davéry a
otevienosti zkoumanych aktérii viici vyzkumnikovi.'®® Miovsky mezi metody kvalitativni
vyzkumné strategie konkrétné fadi moderovany rozhovor, pozorovani, ohniskové skupiny,

kvalifikovany odhad, projektivni metody a dal$i.'®’

163 (Disman, 1993, s. 285)

164 (Hendl, 2003, 5. 52)

165 (Surynek, Komarkova a Kasparova, 2001, s. 26)
166 (Svaiicek, Sed'ova, 2007, s. 76)

167 (Miovsky, 2006)
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8.1 Metoda sbéru dat

Metodou k dosazeni stanoveného cile této prace byl zvolen polostrukturovany
rozhovor, také znamy jako fizeny nebo strukturovany s otevienymi otazkami. Schensul a
kol. o polostrukturovaném rozhovoru hovoii jako o metod¢, ktera je zaloZend na pruzné
technice dotazovani. Vyzkumnik ma predem zkonstruovanou sadu otevienych otazek,
kterou muze v prubéhu rozhovoru podle potieby rozSifovat. Vyzkumnik se tak muze

odchylit od pfipravenych otazek a reagovat na odpovédi respondenti.'®

Méme tedy
definované tzv. jadro rozhovoru, coz znamend minimum témat a otdzek, které musi
vyzkumnik probrat. Na jadro se poté nabaluji upfesiiujici otazky. Téma rozhovoru tak miize
vyzkumnik zpracovat zcela do detaild.'®® Vyzkumnik neni nijak limitovan stanovenym
pofadim jeho tazatelskych otdzek, mlze si otazky preformulovat podle situace ¢i se doptat
na nejasnosti.!”® 1 tato metoda mé4 vsak své limity, a to piesnou formulaci tazatelskych
otazek, aby se zamezilo tomu, ze pfedem davaji odpovéd’, musi co nejvétsi mirou vystihovat
cil vyzkumného Setfeni a vyzkumnik by se mél vyvarovat pfili§ osobnich ¢i sugestivnich

otazek.!”!

Vyzkumné Setieni bylo realizovano v rozmezi od 4. 5. 2020 do 12. 6. 2020. Délka

rozhovort se pohybovala od 35 minut do 70 minut.

8.2 Vyzkumny vzorek

Vyzkumny vzorek tvofili socialni pracovnici SPOD v oblasti Severnich Cech. Oblast
Severnich Cech lze pifiblizng ztotoznit s Usteckym krajem a Libereckym krajem (viz niZe
piiloZeny obrazek). V ramci tohoto uzemi funguje celkem 26 organti SPOD. Jednalo se o
socidlni pracovniky, ktefi aktudlné¢ vedou nebo v minulosti vedli spisovou dokumentaci
ditéte svéfeného do péstounské péce na PD. Prostiednictvim e-mailové komunikace bylo
osloveno celkem 18 organti SPOD na uvedeném tUzemi. Z tohoto poctu OSPOD byly
provedeny rozhovory s 8 pracovniky z riznych organi SPOD. Zbylé organy SPOD
bud’to nereagovaly na e-mail se zadosti o G€ast ve vyzkumném Setteni pro Ucely diplomové
prace, na pracovisti nemély natolik zkuSené pracovniky, ktefi by mohli zodpoveédét

vyzkumné otazky, anebo tazateli neumoznily pfistup do jejich Gifadu s tim, ze reagovaly na

168 (Schensul, Schensul a Lecompte, 1999, s. 149-150)
169 (Miovsky, 2006, s. 79)

170 (Hendl, 2012, s. 174)

171 (Svatigek, Sed’'ova a kol., 2007, s. 159-160)
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aktualni stav v na$i republice s ohledem na pandemii COVID-19. N¢které organy, pokud

nereagovaly, byly osloveny i vicekrat.

Obrazek 3 Na mapé Ceské republiky je Servené vyznacena oblast Severnich Cech.

Zdroj: https://cs.wikipedia.org/wiki/Severn%C3%AD _%C4%8Cechy

Za ucelem dokresleni pohledu na zkoumanou problematiku byla prostfednictvim
e-mailové korespondence oslovena Krajska sprava Ceského statistického ufadu (dale jen
CSU) v Usti nad Labem a v Liberci kvili zjisténi, kolik déti se v ramci kraje celkem
nachazi v PPPD. Pracovnice CSU mi zaslaly odpovéd’, Ze k dispozici maji data pouze ke
dni 31. 12. 2018, a to k NRP jako celku za vSechny kraje. V nésledujici tabulce se tedy

prosim zaméite na idaje za Ustecky a Liberecky kraj.

Obrazek 4 Pocet déti v NRP za jednotlivé kraje

3-10. Poéet vyplacenych davek pé&stounské péé&e podile kraji v roce 2018

Pramen: Ministerstvo prace a socialnich véci

podle druhu davek
(trvca'lt ll:;:ljl‘iasté pésl::zx:::ke Fispé&vek i K pfispévek pfispévek na P:(;f'lr:::iv
2adatcie) | pecocekem | fanmau | cmene | ghgteve | prukenent | moupeni | rosiend pec
potfeb ditéte ditéte péte vozidla

Ceska republika 363 322 204 155 156 036 1973 888 270 19 626
HI. m. Praha 29717 16 293 13 234 139 46 5 1362
Stredocesky 38 830 21 200 17 287 228 92 23 2 062
JihoZesky 19 792 11 070 8 528 121 46 27 1037
Plzefisky 21 465 11 963 9 328 108 54 12 1191
Karlovarsky 16 213 9 0886 6 976 a8 42 11 922
Ustecky 38 193 21 297 16 586 201 a8 21 2779
Liberecky 17 807 10 128 7 524 89 57 9 945
Kraloveéhradecky 16 679 9 386 7 130 92 51 20 945
Pardubicky 17 956 10 109 7 696 108 30 13 893
Vysocina 12 937 7 255 5 564 64 39 15 632
Jihomoravsky 31 902 17 959 13 688 152 78 25 1726
Olomoucky 22 332 12 521 9 640 96 60 15 1072
Zlinsky 15 680 8 851 6 660 108 49 12 708
Moravskoslezsky 63 680 36 949 26 145 368 156 62 3352
Ostatni 139 88 50 1

Zdroj: Krajska sprava CSU v Liberci
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Nize uvadim tabulku, kterd zndzoriuje charakteristiku respondentti. Pro zachovani
anonymity budou respondentim nezavisle ptidélena cisla (R1 — R8). Co se tyce pohlavi

respondentt, tak se vZdy jednalo o Zeny.

Tabulka 1 Charakteristika respondent

Respondent| Pracovni pozice | Vék |Délka praxe v oblasti Vzdélani
SPOD
R1 Socialni pracovnice |56 let |18 let Stredoskolské + 200 hod.
agendy NRP vzdélavaci akreditovany
kurz
R2 Terénni socidlni 28 let (3 roky 'Vysokoskolské bakalatské
racovnice
R3 Referent SPOD 56 let |11 let \Vysokoskolské bakalaiské
R4 Vedouci odboru @48 let (11 let 'Vysokoskolské bakalatské
SPOD
RS Vedouci oddéleni @45 let |5 let 'Vy$si odborné
SPOD
R6 Terénni socidlni 41 let (14 let 'Vy$si odborné
racovnice
R7 Vedouci oddéleni 55 let (19 let 'Vysokoskolské bakalatské
SPOD
RS Vedouci oddéleni @42 let |5 let 'Vy$si odborné a
SPOD vysokoskolské bakalarské

Zdroj: vlastni vyzkumné Setieni

8.3 Prubéh sbéru dat

Poté, co byli socidlni pracovnici kontaktovani prostiednictvim e-mailové komunikace a
zareagovali na mou zadost, byla dohodnuta osobni schiizka. VeSkeré rozhovory byly vedeny
individualné a v pfirozenych podminkach respondenti (v jejich kanceldfich v ramci
pracovni doby), vZdy sohledem na to, aby se termin rozhovoru co moZna nejvice
pfizptisobil moznostem respondentti. Dotazovani nebyla pfitomna Z4dna dalSi osoba. Dva
zrozhovori byly vedeny vramci jednoho orgdnu SPOD s vedouci oddéleni a terénni
socialni pracovnici, kdy se tyto vodpovédich navzdjem doplhovaly. Pfi provadéni
rozhovori bylo dbano na etické zasady vyzkumného Setfeni. VSichni respondenti byli
pfedem seznameni se zaméfenim a cili vyzkumného Setfeni, s jeho pribéhem a okolnostmi.

Identita kazdého respondenta je pln€ anonymni.
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8.4 Zpracovani dat

Pokud stim respondent souhlasil, tak zkazdého rozhovoru byla provedena
audionahravka na mobilni telefon vyzkumnika, kterd byla posléze ptepsana do textové
podoby v textovém editoru Microsoft Word. Prepis audiozdznamu do psané podoby
nazyvame odbornym terminem transkripce. Aby mohlo byt zkontrolovano, zda transkripce
probéhla spravné, byly jednotlivé audionahravky poslouchany opakované. Kazdy
z rozhovorli mél jasné stanovené otazky a vSem respondentim byl poskytnut dostateny
Casovy prostor na odpoveéd’. K zajisténi spolehlivosti odpovédi byl vzdy respondent dotazan,
zda vyzkumnym otazkam porozumél. Pokud vyvstaly nejasnosti, byla respondentovi otazka
dovysvétlena, popiipadé¢ pieformulovana. Prubéh rozhovoru byl zavisly na ochoté
respondenta komunikovat a na rusivych elementech béhem rozhovoru (pfijimani telefonatu,
klepani koleghh na kancelaf apod.). Po vycerpani vSech vyzkumnych otdzek bylo

respondentim podékovano za jejich ochotu zli¢astnit se na vyzkumném Setfeni.
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9. ANALYZA A VYHONOCENI ZISKANYCH INFORMACI

Nasledujici kapitola pfinasi vystupy respondentli ziskané metodou polostrukturovaného
rozhovoru. Interpretace nazorti respondentii je zalozena na obsahu audionahravek a je
dokladana pfimymi citacemi (kurzivou) s uvedenim respondenta s pfifazenym cislem (R1 —
R8), aby bylo mozné jednotlivé respondenty odliSit. Kazdy stanoveny ukol v této praci

kopiruje jednu ze 17 tazatelskych otazek, jejichz seznam nalezneme v pfiloze prace.

Ukol & 1 Polet déti umisténych do PPPD a jejich v&kové rozpéti

Ukolem ¢&islo jedna bylo zjistit, jaky je pocet déti umisténych do PPPD ve spravnim
obvodu respondenta a zjistit vékové rozpéti téchto déti.

Pro lepsi orientaci byla vytvotfena tabulka, ze které muzeme vycist na zaklad¢ dat
ziskanych od respondentii pocet déti svéfenych do péstounské péce na PD ve spravnim
obvodu respondenta a vékové rozpéti téchto déti. Co se tyce poctu déti v PPPD, tak
respondent 4 uvedl, Ze na jeho pracovisti momentalné nemaji zadné dité svéfené do PPPD,
naopak na pracovisti respondenta 7 maji v tomto institutu NRP svéfenych 40 déti. Z pohledu
vyvojové psychologie se vékové rozpéti téchto déti pohybuje od novorozeneckého obdobi

do obdobi mladsiho $kolniho véku, které konci ptiblizné v 11 az 12 letech ditéte.

Tabulka 2 Pocet déti svéfenych do PPPD a vékové rozpéti téchto déti

Respondent | Pocet déti v PPPD Vékové rozpéti déti
R1 2 3 roky, nezndmo
R2 3 od 0 let do 7 let
R3 11 od 0 let do 5 let
R4 Aktualné zadné /
R5
R6 2 1 rok, 2 roky
R7 40 od 0 do mladsiho Skolniho véku
R8 30 od 0 let do 2 let

Zdroj: Vlastni vyzkumné Setieni
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Ukol &. 2 Nejéastéjsi diivody svéFeni déti do PPPD

wewrs

Ukolem ¢islo dva bylo zmapovat, jaké respondent zaznamenal nejéastéjsi divody

svéreni déti do PPPD.

Respondent 8 se ve své vypovédi zamétil na popis profilu rodicu, jejichz déti byvaji
sveteny do PPPD: ,, VZdycky je to tak, Ze se o né rodice nechtéji nebo nemiizou postarat nebo

nemaji takové rodicovské kompetence, aby se o né postarali*.

Respondenti se shodli v tom, Ze nejcastéjSim diivodem pro svéfeni déti do pestounskeé
péce na PD je dlouhodobé Spatna péce rodici o dité. R2: , Prvni a asi nejcastejsi ditvod je
dlouhodobé Spatna péce rodici, ktera vétsinou konci néjakym fatalnim selhanim. Jsou to
deti, ktery musime rychle odebirat.“ Druhou nej¢astéjsi situaci, o které respondenti hovotili
je ta, ze matka jiz v porodnici oznami, Ze nema podminky pro péci o dité. Novorozenec
se tak umisti do PPPD, aby nemusel byt stresovan Ustavnim zafizenim a dostalo se mu
individudlni péce. R8: ,,Péstounskou péci na PD vyuzivame hlavné, kdyz nam prijde hldseni
z nemocnice, ze maminka to miminko opustila hned po porodu.“ Respondent 1 zminil, Ze na
jejich pracovisti ¢im dal Castéji dochazi ke svéfeni do PPPD téch déti, které pijdou dal do
osvojeni, jsou tedy pravné volné: ,No tedkon posledni dobou bych rekla, ze je to prave
pred tim pravnim uvolnénim. To jsou tak dve tretiny. “ Respondent 2 hovofil, Ze se na jejich
pracovisti setkali s pripady, kdy se déti umistovaly do PPPD, nebot byl jejich rodié¢
nepodminéné odsouzen: ,,Pak jsme tady meéli pripad, Ze maminka $la do vykonu trestu a
potiebovali jsme dité nékam umistit.“, dale pak s pfipadem, kdy po proSetieni situace
v rodiné¢ nabyli podezieni, ze by dit¢ mohlo byt obéti tyrani ze strany rodicu: ,je to

v pripadech, kdy je podezieni na syndrom CAN*.

Respondenti se shodli v tom, ze se nejcastéji jedna o déti, které se musi rychle odebrat

z biologické rodiny. V odborné terminologii zde tedy pievlada akutni typ PPPD.!”?

Respondent 5 s Respondentem 6 pojali odpovéd’ na tuto otazku tak, ze zminili Zivotni
situaci konkrétniho ditéte, které svetili do PPPD a vedli jeho spisovou dokumentaci.

RS: ,, Neschopnost matky nebo nekompetence postarat se o divku, neb matka je opravdu
na nizky sociokulturni urovni, holcicka byla zdravotné velmi narocna (...). Tahleta holcicka

potiebovala navstévu spousty odbornych ambulanci a vzhledem k tomu, Ze maminka neumi

172 (Nozitova, 2012, s. 19-21)
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Cist ani psat, tak je pro ni jakykoliv dojizdeni probléem, tak my jsme museli situaci ty holcicky
resit, aby se ji dostalo lékarsky péce, kterd je pro ni adekvatni a potiebna.

R6: ,, To druhy ditko bylo odebrany matce uz rovnou z porodnice, protoze nam psal lékar, Ze
se mu matka nezda a zZe mad néjaky psychiatricky onemocnéni. (...) Matce ze znaleckyho

posudku vyslo, Ze ma simplexni osobnost a docela by byla pro dité i ohroZujici.

Ukol & 3 Okruh déti, pro které je PPPD nejvhodngjsi

Ukolem ¢&islo tfi bylo zmapovat, jaké respondent zaznamenal nejéastéj§i divody

svéreni déti do PPPD.

VétSina respondentli se shodla v tom, ze péstounska péce na PD je nejvhodnéjsi pro
novorozence nebo déti v mladSim Skolnim véku. Podle respondentil je to hlavné z toho
divodu, aby déti této ve€kové kategorii nebyly stresovany Ustavnim zafizenim a mély jednu

vztahovou osobu.

R2: .. Konkrétné je vhodnéjsi pro novorozence anebo déti mladsiho skolniho véku ...

R4: |, Nejvhodnejsi mi prijde pro malé deti, které by podle mé nemély byt stresovany
pobytem v ustavnim zarizeni.

R6: ,, Obecné ja to vidim tak, Ze nejvhodnéjsi je pro ty déti rovnou z porodnice, aby se to dité

¢

vitbec nedostalo do ustavu.

3

R7: ,, Pro ten mladsi vék, kdy by dité mélo byt v podstaté u jednoho pecovatele.

Odpovédi respondentii se shoduji s odbornou literaturou, kde se jako déti nejvhodné&jsi

do PPPD nejéastéji uvadi novorozenci a kojenci, dale pak piedskolaci a $kolaci.!”

Respondent 5 a Respondent 2 shledavaji pro PPPD jako vhodné déti mladsiho véku a
dodavaji, ze by zde vSak mél byt predpoklad, Zze by mohly plynule prejit do nékteré
z dalSich forem NRP.

RS5: ,, Do péstounsky péce na PD by mély jit ty maly deti, pokavad’ je sance, Ze by se umistily
dal.“
R2: ,,Obecne pro déti, ktery maji predpoklad, zZe se nékam dostanou, treba Ze budou

umistény do péstounsky rodiny.

173 (Koneéna, Sudova, 2011, s. 40-47)
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Respondent 1 hovofil o tom, Ze péstounskéd péce na PD je vhodna pro déti, kde se €eka,
az budou pravné uvolnény a posléze budou nabidnuty k osvojeni: ,je prioritné
nejvhodnéjsi pro ty deti, ktery piijdou dal do osvojeni“. Na pracovisti tohoto respondenta
maji také zkuSenosti s umistovanim déti starSiho Skolniho véku do PPPD, kde probiha
sanace biologické rodiny: ,,i pro starsi déti je to prospésny, obzvlast pro ty, co se vraci do

biologickych rodin “.
Jako posledni byl zachycen okruh déti, jejichz rodi€e jsou ve vykonu trestu odnéti
svobody, kdy Respondent 5 sdélil nésledujici: ,,do péstounsky péce na PD by mély jit ty déti,

kde mame vizi, Ze je to fakt prechodné, treba kdyz je maminka ve vykonu trestu (...) “.

Ukol & 4 Zhodnoceni po&tu p&stounii na PD a spoluprice s péstouny na PD

Ukolem ¢islo &ty¥i bylo zjistit, zda je podle respondenta v jeho kraji dostatek péstounii

na PD. Dale zjistit, jak respondent hodnoti spolupraci s péstouny na PD.

Z celkového poctu respondentii se 6 respondentii shodlo v tom, ze v oblasti Severnich
Cech je spiSe nedostatek péstounti na PD. Respondent 1 a Respondent 3 hovotili o tom, Ze
v posledni dobé neni o profesi péstouna na PD jiz takovy zajem, jako pfed par lety po
zavedeni institutu. Stava se, ze ti péstouni, kteti po zavedeni PPPD zacinali, tak posledni
dobou koncéi. R1: ,, tedkon posledni dobou se stavd, Ze konci ti péstouni na prechodnou
dobu. Prosté ti prvni, co zacinali, tak konci. (...) a novi se do toho ted moc nehrnou.*
Respondent 3 se ve své odpoveédi zaméftil také na kvalitu nove prichozich Zadatelti o PPPD:
,,ze chodi méné Zadatelu, to ano a méné kvalitnich. *

¢

RS: ,, V ramci republiky by méla byt opravdu ta sit prechodnych péstounii Sirsi. *

R6: ,, V nasem kraji mame téch prechodnych péstounui uplné minimum. ‘

R8: ,,za nas ORP (...) je jich nedostatek.

Naopak Respondent 4 spolu s Respondentem 7 uvedli, Ze v kraji, kde profesné piisobi, je
pfechodnych péstounti spiSe dostatek:
R4: ,, Spise se prikianim k tomu, Ze je jich dostatek. .

R7:,, Relativné si myslim, Ze tento pocet je takovy uchdzejici.
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Podle vsech respondentti byva s péstouny na PD vétSinou dobra spoluprace.
R4: ,, Mam zkuSenosti s milymi a vstricnymi péstouny na PD, kteri vyborné fungovali.

¢

RS5: ,,Jsou opravdu motivovany, jsou na urovni a jsou proskoleny. Jedna se s nima dobre.
R6: ,, s nima je spoluprdce naprosto uzasnda, nemam k nim zZadnou vytku.
R7: ,,Spoluprdci mame velmi dobrou.

R8: ,, Hlavné jsme jim vdécny za tu praci, co délaj. “

Ukol & 5 Zhodnoceni potiebnosti a pfinosu PPPD

Ukolem ¢islo pét bylo zmapovat, zda respondent shledava institut PPPD jako potiebny

a prinosny. Pokud ano, tak v ¢em konkrétné.

Vsichni respondenti shledavaji institut PPPD jako potfebny a pfinosny. Téméf vétSina
respondentl vidi nejvétsi ptinos PPPD v osobé jednoho pecovatele.
R1: ,, je uplné jedno, kdo o dité pecuje, ale pokud je to ta jedna pecujici osoba “
R2: ,,Jde hlavné o tu individualni péci, ktery se jim v ustavu nedostava. “
R4: ,, déti se vyvaruji stresu z velkého kolektivu v ustavnim zarizeni *
R7: ,, kdyz uz to detatko vstupuje do svého Zivota s hendikepem, ze ho matka nechce, tak by
meélo mit aspon moznost mit jednoho pecovatele “
R8: Vidycky kdyz mame dite, ktery je néjakym zpusobem traumatizovany, (...) tak je

¢

v zajmu toho ditéte, aby se mu dostalo stoprocentni individualni péce. *

Co se tyce vedlejsich ptinosti PPPD, tak respondenti zminili nasledujici:

Respondent 2 a Respondent 5 shodné¢ uvedli, Ze se déti svéfené do PPPD dobie rozviji
a dobfe prospivaji, jsou péstouny dostatené emoc¢né nasyceny.
R2: , pFinosem je urciteé rozvoj téch deti. (...) Vsimam si u deéti v ty prechodce, Ze se jakoby
vic rozvijej nez v tom ustavnim zarizeni. V ty prechodce dochdzi mnohem vic k syceni téch
déti nez v ustavu. *

RS5: ,,ty deti vyborné prospivaj u téch prechodnych péstounii “

V péci péstounti na PD zistdva podle Respondenta 2 zachovana historie ditéte:
,Wwhodou je, Ze je zachovana ta historie tech deéti. Ti péstouni dokumentujou Zivot toho

I3

ditéte, casto jsou vedeny k tomu, aby mu vedli néjakou knizku.
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Respondent 2 dale vnima ptinos v tom, pokud ptfechdzi dit€ z PPPD do dalsi formy NRP,
tak adaptace pri pirechodu ditéte je velmi dimyslné vedena: ,,7i péstouni na prechodnou
dobu ziistavaji i naddale v kontaktu s tema dlouhodobyma péstounama. Kdyz jde potom dite

‘

do péstounsky rodiny, tak ta adaptace ditéte je opravdu diumysiné vedena.
Pro Respondenta 4 je dilezité, ze rodina piechodného péstouna prenese do Zivota ditéte
bézny model rodiny: ,, Déti pobyvaji v bézné domacnosti, zaZiji jeji bézny chod, péstouni

s nimi délaji ukoly.

Ukol &. 6 Vyhody / nevyhody PPPD v porovnani s tistavni pédi

Ukolem ¢islo $est bylo zmapovat, jaké respondent shledava vyhody / nevyhody PPPD

v porovnani s ustavni péci.

Pti studovani vysledki tohoto ukolu, berte prosim jako ¢tenaf na védomi, Ze si jsem jako
autor prace védoma toho, ze jsem zadala po respondentech porovnani dvou diametralné
odlisnych forem péce o dité. Mam vSak za to, ze zjisténi vyznamné piispéji k naplnéni cile

diplomové prace.

Respondenti nejéastéji uvadeéli jako vyhodu na strané PPPD osobu jednoho pecovatele,
ke kterému si dit€ vytvoii emocni pouto.
RS5: ,,Tou péstounskou péci na PD ddavame tomu jednomu ditéti Sanci prozit, aby mél rad

¢

nékdo jenom jeho.*

V soucasné dobé Respondent 2 a Respondent 8 vnimaji nedostatek péstount na PD,
kdeZto tistavni zafizeni ma mnohem vétsi kapacitni moZnosti.
R2:,, U téch nevyhod je tam ta nedostupnost péstounu na PD, Ze je jich strasné malo, kdezto
do toho détskyho domova je velice snadny to dité dostat.
R8: ,, Ustavni péce (...) je schopnd pojmout vic déti, ktery tu péci potiebujou a jinym

zpiisobem bychom ji nezajistili, protoze tady nemame tolik téch péstounii na PD.

3 zrespondentli uvedli, Ze PPPD zkritka neni vhodna pro vSechny déti. Naopak
ustavni zafizeni musi piijmout déti bez rozdilu, nehledi tedy napf. na etnikum ¢i zdravotni
omezeni ditéte. Socidlni pracovnici OSPOD na zakladé svych profesnich zkuSenosti

predvidaji, Ze by se jen téZko pro zminéné déti nalezli zajemci o osvojeni. Dale také
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v moznostech péstounti na PD obvykle nebyva prijmout velké sourozenecké skupiny,
kdezto ustavni zafizeni byva schopno pojmout vice déti.

R2: .,V zZivoté si k sobé pestoun na PD nevezme sourozeneckou skupinu osmi deéti. *

R4: | Samoziejme veskereé deti nejsou vzdy vhodné do PPPD. “

RS: ,, Pokavad’ to dité ma zdravotni hendikep a je opravdu hodné zdravotné narocny, tak
v tomhle pripadé je opravdu pro ustavni péci. Zadatelé o osvojeni nemaji tak otevienou

toleranci viici zdravotné postizenym détem, a i k romskym détem.

Respondenti 1, 7, a 8 vnimaji za ptednost u nékterych tstavnich zafizeni skutecnost, ze
se zde détem se zvySenymi naroky na zdravotni péci, dostane neustalého lékarského
dohledu. S tim souvisi, Ze n¢ktera istavni zafizeni maji nasmlouvané dalsi odborniky jako
napft. détské psychology.

R1: ,vidim tu ustavni péci vyhodnéjsi vtom, Ze to dité je pod neustilym Iékarskym
dohledem *

R7: ,péstoun poskytuje ndaruc¢ a takovou tu béinou péci, kterou by dité mélo ve své
biologické rodiné, ale odbornou péci je ustavni zarizeni schopno poskytnout v mnohem
plnéjsi mire

R8: ,primo v ustavu jsou jesté dalsi odbornici, ustavy maji nasmlouvany psychology,

lékare

Respondent 2 nevniméd jako pfili§ Stastné fteSeni, Ze je PPPD rigidné casové
ohranicenad, co se tyCe doby, po kterou zde miize svéfené dit¢ pobyvat: ,,Mé tFeba osobné
vadi ta casova omezenost, kdy tam to dité muze byt maximalné rok. Myslim si, Ze ten rok je
strasné kratka doba.“ Kdezto Ustavni péCe podle Respondenta 8: ,,tady md néjaky koreny,

(...) je dlouhodoba. “

Pokud je dit€¢ pravné volné a objevili se zajemci o jeho osvojeni, tak v ustavnim
zarizeni probiha proces kontaktu ditéte s budoucim osvojitelem mnohem rychleji nez
v PPPD, jak uvadi Respondenti 1, 3 a 6. Také samotné predani ditéte z ustavniho zatizeni
do péce budouciho osvojitele neni pro dit€¢ tak emocionalné narocné, nebot’ zde nepftilne
k jedné osobg.

R1:,,v ustavni péci mnohem rychleji probiha to kontaktovani mezi osvojiteli a téma détma
R3:,,Kdyz dité jde do osvojeni tak, nez se dopracujeme k nejakému volnému ditéti, tak mu je

nejmeéné piil roku (...) A samoziejmé v tu dobu, kdyz se dité pak predava do dalsi rodiny, tak
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je to nejhorsi obdobi pro to dité. Kdyz dochazi k tomu predavani z ustavniho zarizeni, tak je

jednodussi to predavani, protoze dité tam neprilne k Zadné osobé ...

R6: ,, kdyz se nikdo nenajde, tak v ustavu to dité ziistane *

Respondent 1 vnima jako pifednost, ze ustavni zafizeni muze ditéti schvalit tzv.
propustku k dlouhodobému pobytu ditéte mimo ustavni zarizeni. S takovou propustkou
musi samoziejmé vyjadtit souhlas socialni pracovnik OSPOD. U PPPD neni mozné vyuzit
dlouhodobé propustky. R1: ,,U ty ustavni péce vidim jedinou vyhodu, zZe tam lze vyuzit toho
institutu § 30, tu dlouhodobou propustku. “

Ukol &. 7 Profil 7adatele o PPPD

Ukolem ¢islo sedm bylo zjistit, kdo byva podle respondenta nejéastéji Zadatelem o

PPPD.

2 respondenti se nemohli k vyzkumné otdzce ¢. 7 vyjadfit, nebot’ se za dobu jejich
profesniho piisobeni na OSPOD, jesté nesetkali se Zadateli o zafazeni do evidence péstounti

na PD.

Respondenti se shoduji v tom, Ze zadateli byvaji osoby starsi 40 let. PovétSinou se jedna
o manZelské ¢i partnerské pary, jejichz déti jiz ,,vylitly z hnizda®, ale n€kteti z Zadateld
jeste pe€uji o mladsi déti. 3 respondenti maji ze svého pracovisté zkusSenost také s zadateli
jednotlivci, pFevazné s Zenami. Respondent 7 mél na jeho pracovisti lkrat zkusenost
s zadatelem muZského pohlavi. Respondenti zminovali nékteré charakterové vlastnosti

Zadatel o PPPD, a to potfebu pomahat, altruismus a lasku k détem.

R1: ,, Vetsinou to byvaji manzelsky pary, maji odrostly deti, prosté uz za sebou maji to
rodicovstvi naplnény. (...) Pak jsou to osamély Zeny vétsSinou padesat let plus. Mame par
péstounek na prechodnou dobu, ktery se jeste staraj o déti, tam je ta hranice téch trinacti let.
opravdu to rodicovstvi odzity, maji to vSecko srovnany, maji stabilni bydleni, maj hezkej

partnerskej vztah ...

R3: ,, Vetsinou to jsou, kdyz odrostou deéti, v prdaci nejsou néjak spokojeny a chtéj néjakou

I3

zmeénu, kolem 40 let, zpravidla Zeny. Byvaji to altruisté, Ze chtéji hodné pomoci tém détem.
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R4: |, Zadateli byvaji manzelské pary i jednotlivci od 30 let, jejichz biologické déti jiz
wletély z hnizda, nékteri maji i mensi deéti. (...) Takovi lidé maji potrebu pomahat, chovaji

lasku k detem ...~

R7:,,Co se tyka veku myslim, Ze to jsou uz zpravidla lidi, kteri maji vyreseno svoje materstvi
a otcovstvi. (...) Byvaji to tak pul na piil budto manzelské pary nebo jednotlivci. Mame tady

dokonce jednotlivce muze jako péstouna na prechodnou dobu. Maji tam ten altruismus.

R8: ,,Hodné tady mame manzelskych nebo partnerskych parii. Pokud jde o jednotlivce, tak

to jsou prevazné zeny. “

Ukol ¢. 8 Zhodnoceni souc¢asného nastaveni Kritérii pro vvbér péstounu na PD

Ukolem ¢islo osm bylo zjistit nazor respondenta na soucasné nastaveni Kkritérii pro

vybér péstounii na PD.

Polovina respondentl se shodla v tom, kritéria pro vybér péstount na PD jsou dobre
nastavena.
R2: ,,Na jednu stranu je tam nastavenych hodné mantinelii, ale na druhou stranu to beru
tak, Ze péstoun ma byt clovek, kterej bude schopnej se postarat o to dité a naplnit ho ze
vS§ech stran a suplovat to ustavni zarizeni, kde jsou profesiondlni pracovnici, ktery na to
maji vzdélani. *

R6: ,,Mé prijde, Ze ty prechodni péstouni jsou dostatecné provérovani.

Respondent 3 hovofil o tom, Ze vnimé rozvolnéni kritérii pro vybér péstount na PD,
k jakémusi rozvolnéni. To skutecné vidime, ze chodi jini Zadatelé nez diive. Drive v rejstriku
trestit nesmelo byt nic, tedkon je to tak, Ze my si stahujeme opis a samoziejmé tam nékdo
néco ma treba z mladi. A tam se resi, jestli to je umysiny trestny cin, co to je za cin (...).

3

Chodéj i tedkon osoby jaksi zdravotné v neporadku...*

Respondent 1 spole¢né s Respondentem 7 vypovédéli, ze jim mezi posuzovanymi kritérii
pro vybér péstounil na PD chybi oblast vzdélani.
R1:,,Co se tyce téch kritérii, co mé jako osobné docela tak jako ..., tak je to to vzdélani. Oni

maji za povinnost ty vzdelavani, Skoleni, ale vétsSina z nich se spoustu zasadnich a diilezitych
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veci dovedi az v tech Skolenich v prubéhu toho vykonu péstounsky péce na prechodnou
dobu. “

R7:,,Maximalne bych tam mozna dala maturitni vzdeélani.

Ukol &. 9 Profil nejvhodnéjsi osoby pro vikon profese péstouna na PD

Ukolem ¢&islo devét bylo zjistit pohled respondenta, jaké osoby na zakladé svych

profesnich zkuSenosti shledava jako nejvhodnéjsi pro vykon profese péstouna na PD.

Respondenti nejcastéji uvadeli, ze pro vykon profese péstouna na PD jsou nejvhodnéjsi
vékové vyzralé osoby, které¢ maji zkuSenosti s vychovou déti.
R3: ,, Ten clovék by mél byt zkuseny rodic ...
R4: ,, Nejvhodnéjsimi osobami pro vykon péstounstvi na PD jsou podle mé vekové vyzralé

‘“

osoby, které maji zkuSenosti s vychovou deti.

Tti z respondentd uvedli, Ze tyto osoby musi mit maximalni podporu své rodiny a
vytvoiené dobré domaci zazemi.
R3: ,,Pokud miizu mluvit o idedlu, tak je fajn (...) a je stoprocentni, Ze ta rodina Sirsi

podporuje tu osobu k té Zadosti.

R4: ,, Musi mit vyborné domaci zazemi. “

Respondent 3 a Respondent 7 uvedli, Ze je idedlni, kdyz se péstouny na PD stane
manZelsky nebo partnersky par.
R7: Manzelské pary, aby to dité vidélo béznou rodinu. Clovék pak na problémy s ditétem

neni sam.

R3: ,,Pokud muzu mluvit o idedlu, je fajn, kdyz jsou na to dva, je tam manzel nebo pritel ... "

Osoba, ktera se chce stat péstounem na PD, musi podle Respondenta 3 pocitat s tim, Ze
bude vramci vykonu profese spolupracovat s institucemi a méla by byt k takové
spolupraci otevirena: ,mél by byt otevieny wvuci uradiim, otevieny vici své klicové

pracovnici nebo aspon pracovnici doprovodky .

Respondent 3 vyzdvihl, Ze je dilezité, aby péstouni na PD byli opravdu tolerantni:

‘

»len clovek by mel byt (...) hodné hodné tolerantni. *

69



Podle Respondenta 6 zalezi na osobnostnim nastaveni takové osoby: ,.Jde opravdu o to,
jak to tam ma clovek vnitrné nastaveny. Respondent 8 shledava jako idedlni osobu pro

vykon péstounstvi na PD tu, kterd ,,md spravnou motivaci a chut’ do toho“.
Respondent 4 se pii své odpoveédi zamétil na profesi, kterou by méli idealné péstouni na
PD, mit: ,,Idealni by bylo, kdyby to byli profesi zdravotnicti nebo pedagogicti pracovnici

nebo psychologové, ale to neni realné.

Ukol &. 10 ZkuSenosti s PPPD na pracovisti

Ukolem ¢&islo deset bylo zjistit, jaké jsou zkuSenosti respondenta s PPPD na jeho

pracovisti.

VSichni respondenti se shodli vtom, Ze na jejich pracovi$ti maji dobré zkuSenosti

s péstounskou péci na PD.

R2: S téma péstounama je skvéla komunikace. Byvaji to chytry lidi, tak jim toho clovek
nemusi moc vysvétlovat.

R3: ,,Mame s timto institutem dobré zkusenosti, vyuzivame jej jako prvni moznost.

R6: ,,Jd, co mam péstouny, tak s nima je spoluprace naprosto uzasnd, nemam k nim zadnou
vytku.

R7:,,Mame tu spolupraci fakt vybornou. (...) Klobouk dolii pred témi péstouny.

Ukol & 11 Naplii prace socialniho pracovnika po zavedeni institutu PPPD

Ukolem ¢&islo jedenact bylo zjistit, zda zavedeni institutu PPPD znamenalo pro
respondenta zmény v pracovni naplni. Dale zjistit, zda se se zavedenim PPPD navysil

respondentovi objem prace. Pokud ano, co by mu pomohlo ulehéit vykon této agendy.

2 z respondentl uvedli, Ze se jim po zavedeni institutu PPPD zménila jejich pracovni
napln, a to konkrétné v tom, Ze si na pracovisti museli vypracovat nové metodické postupy
a nasledné si je osvojit. Socidlnimu pracovnikovi na OSPOD piibyly také nové povinnosti.
R3: ,,Ta zména byla radikalni, co se tyce zakona. Clovek si musel zvyknout na ty postupy, jak

to ma vubec fungovat ta péstounska péce na PD. Museli jsme vypracovat metodiky a

postupy. “
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Respondenti 4, 5 a 7 uvedli, ze po zavedeni institutu PPPD do praxe, nevnimali vétsi
zmény v jejich pracovni naplni.
R4: ,Jad po zavedeni pestounské péce na PD nevnimala masivni zmény v ndplni mé prace.
Pamatuji si, ze jsme byli predem pribeézné seznamovani s touto problematikou. “
RS5: ,, Vzhledem k tomu, Ze téch déticek v pestounsky péci na PD mame opravdu mdlo, tak
nas ta agenda nijak nezatizila. Spis to byla nase vlastni iniciativa, abychom byli timto
institutem zatizeni. Chtéli jsme to tém detem doprat.
R7: .,V pracovni naplni jsem zmény urcité nevnimala. Problém byl na zacatku, kdy jsme se

museli trosku vymezit proti uradu prace, protoze kdyz tam méli clovéka, ktery dlouhodobé

nemohl sehnat zaméstnani, tak ho poslali k nam, aby byl péstounem na PD ...*

Respondent 2 uvedl, Zze v dobé zavadéni institutu PPPD do praxe, jesté¢ jako socidlni

pracovnik na OSPOD nepracoval.

Respondenti 2, 3 a 8 zaznamenali, Ze se po zavedeni institutu PPPD znatelné navysil
objem jejich prace. N¢ktefi zaméstnavatelé na nastalou situaci reagovali tak, Zze na
pracoviste piijmuli nové zaméstnance.

R2: ,, administrativa ohledné péstounské péce na PD je Silena
R3: ,, Narust prdace vyplhva i z toho, ze jsem drive méla agendu nahradni rodinné péce na

starosti sama a ted jsme Ctyri pracovnice. “

R8: ,.tim, Ze se zaved| tadyten novy institut, tak se musel navysit pocet pracovnikii “

3 respondenti nevnimaji, Ze by agenda péstounské péce na PD, socialniho pracovnika na
OSPOD néjak zatizila.
R1:,Je to spise o ty spolupraci se soudem. My ty péstouny nedoprovdzime, coz je viastné
nejvetsi objem ty prdce.

Respondent 4 hovotil o tom, co shledal jako rizike v dob¢ tésn¢€ po aplikaci institutu
PPPD do praxe.
R4: | Kratce po zavedeni jsem viici tomuto institutu vnimala nediivéru a trochu mé vydesilo,
Ze se zacalo hlasat: Zadna ustavni vychova. Preci jen ustavni zarizeni bylo pod dohledem
zdkona a vnimala jsem, Ze nemdam dostatecny cas na to, abych péstouna na PD blize

‘

poznala. Méla jsem také obavy o odbornost prechodnych péstounii.
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Respondenti, ktefi zminili, ze se jim zavedenim PPPD navysil objem jejich prace, se
vyjadfili k otazce, co by jim pomohlo uleh¢it vykon agendy PPPD, nasledovné:
R2: ,,spoustu veci by si mohl zaridit sam krajsky urad. Napriklad by si mohli sami zajistit
rodny list ditete, osvédceni o statnim obcanstvi ditéte ¢i karticku pojisténce. *
R3: ,,nekdy dostavame z MPSV podivné smeérnice a metodiky (...) Vadi mi, Ze lidi, kteri

nejsou z praxe, nas tady neustdale zatezuji nejakyma vyhlaskama. *

Ukol & 12 Uskali & mezery v souéasném systému PPPD

Ukolem ¢islo dvanact bylo zjistit, zda respondent shledava v sou¢asném systému PPPD

néjaka uskali ¢i mezery. Pokud ano, co by nastavil jinak.

Pouze 2 zcelkového poctu respondenti uvedli, ze v soucasném systému PPPD
neshledavaji Zzadna uskali, nebot’ se diky uzivani institutu v praxi postupem ¢asu podaftilo
nedostatky eliminovat.

R4: ,,V tom, jak je nyni systém péstounské péce na PD nastaven, nevnimam Zadné mezery,
podle mé je plné funkcni.
R7: ,, Pravé si myslim, Ze téch 6 let, co to funguje, tak to ty pocatecni mouchy velice dobre

‘

vychytalo.*

2 zrespondentil se shodli vtom, ze jako mezeru v syst¢tmu PPPD shleddvaji nizkou
finan¢ni odménu péstouna na PD.

3

R3: ., Je tam strasné mala financni podpora, fakt ostudné nizka ...°

Respondent 3 uvedl, Ze péstouni na PD jsou nedostatené podporovani ze strany

‘

statu: ,,Je tam nedomyslend ta podpora, oni by méli mit vetsi servis.

Respondent 2 a Respondent 8 vnimaji, Ze vefejnost je malo motivovana k vybéru této
profese.
R8: ,, Mame velky nedostatky v tom lidi motivovat, aby do toho viibec sli.

R2:,, Pak si jestée myslim, Ze by mohl probihat vétsi nabor péstounii na PD. *
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2 respondenti vnimaji jako uskali skute¢nost, ze PPPD je malo provazana s ostatnimi
instituty NRP.
RS5: ,, Pokud dité jednou nastoupi do toho systéemu ndhradni rodinny péce, ochuti tu rodinu,

tak by na to mélo navazovat.

Respondent 2 shledava mezeru na strané PPPD v jeji ¢asové omezenosti: ,, Idedlni by

bylo, kdyby tam nebyl nastaven ten rok.

Respondent 8 hodnoti lhiity na posouzeni Zadosti o zarazeni do evidence péstounti na
PD jako prili§ dlouhé: ,MozZnd i demotivujici potom mohou byt lhuty na posouzeni

Jjednotlivych Zadatelii.

K tomu, co by na systému PPPD nastavili jinak, se respondenti vyjadfili nasledovné:

R1: ,,Nastavila bych jinak vzdélavani v ramci té pripravy. A pak bych byla rada, kdy 5lo i
dite od tech péstounii pustit na néjakou dlouhodobou navstévu nebo néjaky pobyt. (...)
Idealni by bylo, kdyby tam nebyl nastaven ten rok, ale bylo by tam nastaveny néjaky obdobi,
Ceho se md jakoby dosdhnout (to znamena svereni ditéte do néjakyho dalsiho institutu, do
osvojeni, do ustavni péce nebo do propusténi matky z vykonu trestu). (...) Péstouni na

prechodnou dobu by méli byt mmnohem vice ocenéni, nez jsou...

R2: ,,Kdyz se setkavam s pracovnicemi OSPOD z jinych kraju, tak je hrozné prekvapuje, Ze
v ramci péstounsky péce na PD nemame v ramci naseho krajskyho uradu multidisciplinarni
tym. Pak si jeste myslim, ze by mohl probihat vétsi nabor péstounii na PD. Chybi mi

medialni propagace tyhle profese, treba na Facebooku nebo v radiich...

R7: ,,Navrhla bych, Ze ve vyjimecnych pripadech by mohl soud prezkoumat situaci a dobu

ditéte v péstounské péci na PD prodlouZit.
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Ukol &. 13 Kvalifikace a vzdélani p&stouna na PD a zhodnoceni soucasnych pozadavki

na vzdélani
Ukolem ¢islo tiinact bylo zjistit, jakou kvalifikaci nebo vzdélani by podle respondenta
méli mit péstouni na PD. Dale zjistit, zda respondent hodnoti soucasné poZzadavky na

vzdélani jako dostatecné.

5 z celkového poctu respondentll se shodlo v nazoru, ze Skolni vzd€lani nebo urcita
kvalifikace osoby nemusi byt podminkou pii vybéru péstounti na PD, kdy 3 z nich uvedli,
ze daleko vétsi vahu ma osobnostni nastaveni osoby.

R1: Skolni vzdélani péstounii nevnimam uplné jako diilezité. Samoziejmé to vzdélani nebo
kvalifikace zadatele je urcity kritérium pri tom prvnim kontaktu. Ale v podstaté mnohem
dilezitéjsi je ta osobnost, ta socialni zdatnost, ta empatie... "

R3: ,Kvalifikaci si nemyslim, ze by museli mit. Ja se domnivam, Ze je diilezity to osobnostni
nastaven, ta motivace, s kterou do ty péce jdou a otevienost...

RS5: ,, Podle mé profesni zkusenosti nejsou dilezity meéritko spis zivotni zkusenosti a moralni
zkuSenosti, jak to ma nastaveny.

R6: ,, I ¢lovek se zakladnim vzdélanim miize dat to, co clovek i s vysokou Skolou. *

R8: ,, To vzdélani neni asi tak diileZitej indikator (...) Mnohem diilezitejsi je, s jakou motivaci

do toho ty lidi jdou, s jakou osobnosti atd. “

Respondenti 2, 3 a 7 uvedli, ze by m¢l byt definovan minimalni stupen vzdélani jako
kritérium pfi vybéru péstounil na PD. Uvedeni respondenti se shodli na sttednim vzdélani.
R2: ,,Ohledné kvalifikace si vikam, zZe clovék se zdakladnim vzdeélanim je asi nesmysl, tam
bych byla opatrnd. Ten vyucni list, pokud to bude Zenska, ktera odchovala dobre svy déti,
bude chodit do prace, tak proc ne.

R3: ,, Pokud bychom se bavili o vzdélani, tak asi stiedoskolské, ale to neni zdaruka viibec
niceho. "
R7: ,,To nejzakladnéjsi vzdelani by tam byt nastaveno mélo, tim myslim stredoskolské

‘

s maturitou.

Respondent 4 se vyjadiil k situaci, ktera by nastala, kdyby byl zdkonem stanoven urcity
stupent vzdélani jako kritérium vybéru peéstouni na PD: ,,Kdyby se navysily pozadavky na

‘

vzdelani, tak prechodnych péstounii jisté ubyde. *
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Ukol &. 14 Zhodnoceni sou¢asné podoby p¥ipravnych kurzi

Ukolem ¢&islo étrnact bylo zjistit nazor respondenta na sou¢asnou podobu piipravnych
kurzii. Pokud respondent vnima v této oblasti nedostatky, tak zmapovat jeho

predstavy, jak by mély pripravné kurzy vypadat.

Jedna polovina respondentii uvedla, Ze nemaji predstavu, jak pripravné kurzy pro
péstouny na PD vypadaji.
RS5: ,, My viibec nevime, jak to probiha. My nemdame Zadny prechodny péstouny v evidenci,

tak nemiizeme mit ani od nich zpétnou vazbu. “

Druhé poloving respondentii je znam obsah piipravnych kurzi a hodnoti jej jako dobry
a dostacujici.
R7: ,,Nikdy jsme nezaznamenali, Ze by si nékdo z zadatelii vyslovené na tu pripravu
ztézoval.

R3:,, U nas se kazdy rok ty pripravné kurzy vylepsSuji podle pripominek. “

Kdyz byli respondenti poZadani, aby se vyjadrili, jak by podle nich mély pripravné
kurzy vypadat, tak:

Respondenti 1, 2 a 3 maji za to, ze by mél byt v pfipravnych kurzech vénovan vétsi
prostor pro piredavani zkuSenosti.
R1: ,,mél by tam byt vetsi prostor pro komunikaci s téema péstounama, ktery uz maj
zkusenosti
R2: ,,0becné si myslim, ze by to mélo byt i o tom predavani zkusenosti. “
R3: ,, kladné kvitovali to, Ze na ty pripravy chodi zkuSeni péstouni na prechodnou dobu, co

¢

tim uz prosli a licili jim tu realitu’

Respondent 1 uvedl, Ze ¢asova dotace pripravnych kurzi by mél byt vétsi: ,, Myslim

v ree

si, ze by urcitée mely byt delsi“. Tento respondent mél taktéZ komentar k obsahové strance

¢

kurzt, kdy uvedl: ,,Urcite by se ty kurzy mély vice zamérovat na psychologii ditéte.

Respondent 3 vypovédél, ze by divéryhodnosti pfipravnych kurzi v ofich ucastnikt
pomohlo, kdyby lektory byly osoby starSiho véku, které maji vlastni rodicovské
zkuSenosti: ,,.Zaznamenala jsem k tomu néejaky vyhrady, jakoze takovy mlady holky, co mi

asi muzou rict. “
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Na zavér uvadim vyrok Respondenta 4, o kterém si myslim, ze hovoii za vse:
., Péstounska péce na PD je Zivy mechanismus a obsah Skoleni by se tomu mél

prizpusobovat.

Ukol &. 15 Role socialniho pracovnika pii realizaci PPPD

Ukolem ¢islo patnact bylo zjistit, jakou roli respondent zastava p¥i realizaci PPPD.

V ramci provedenych rozhovort respondenti pojmenovali nékolik roli, kde sebe jako
socialniho pracovnika OSPOD pii realizaci PPPD, vidi.
R2: My jsme takovi koordindtoii. My celkové koordinujeme ten proces do toho umisténi

I3

ditete, i ten jeho doprovod tam. *

«

RS: ,, My tam mdme roli odbornika.

‘

R6: ,,Jsme takovi informdto¥i téch péstounii.

Respondent 4 uvedl, ze pfi praci se zadateli o PPPD i ,,hotovymi* péstouny na PD
socialni pracovnik OSPOD casto uzivé jednoho néstroje, a to socialniho poradenstvi. Tento
respondent také uvedl, Ze se zde pfi vykonu jeho profese prolina, jak koncept pomoci, tak
i koncept kontroly. R4: | Socidlni pracovnik vykondvad také kontrolni cinnost. V jeho

I3

¢innosti se prolina (...) pomoc i kontrola.

Respondenti uvedli, ze pozici socialniho pracovnika OSPOD nejc¢astéji vidi pFi prvnim
kontaktu se Zadatelem o PPPD.
R1: ,Ja na nahradce mam na starosti jakoby ten prvni kontakt s téma Zadatelema. (...) A
treba terén ten s Zadateli vyslovené pracuje jenom ohledné toho, co se tyce péce o to dite. A
ja za nahrddku, kdyz tam mam dité pravné volny, tak tém péstounim fFikam, co bude
nasledovat, jakej navrh jsem podala. “
R7: ,,Moje kolegyné si s temi péstouny sjednaji informativni schiizku, pokud to jejich prani
stat se tim péstounem trvd, dostanou od nds tiskopisy krajského uradu, péstouni dolozi
potiebné doklady podle zakona a kolegyné delaji prvotni Setieni v rodiné, a kdyz zkompletuji
celou tu Zadost vcéetné podkladu, ja pozadam o vypis z trestniho rejstiiku.
R8: ,,kdyz knam prijde Zadatel o péstounskou péci na PD, tak délam administrativni
kolecko, takovou tu pripravu pro ten kraj, aby si to kraj mohl vyhodnotit a pripadné ho
zaradit. (...) pri samotny realizaci péstounsky péce na PD, socidlni pracovnice monitoruje

¢

péci o to dité, poskytuje péstounovi podporu a poradenstvi ..."
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Pti spolupraci s péstouny na PD zatazenymi do evidence respondenti pozici socidlniho
pracovnika OSPOD nejcastéji vidi pri monitorovani péce o dité, které je svéfeno do péce
péstounim na PD. Socidlni pracovnik zpracovava veSkerou dokumentaci ditéte
svéifeného do PPPD a je jeho kliCovym pracovnikem. Déle socialni pracovnik
spolupracuje s biologickou rodinou ditéte a reSi péci o dité do budoucna.

R2: ,Sledujeme, jaky je priitbeh péstounsky pece na PD. Zajistujeme dokumentaci,
komunikujeme s biologickyma rodicema ditéte, navstévujeme dité u pestounii ... "

R4: ,, Socialni pracovnik je kmenovym pracovnikem ditéte svéreného do PPPD. *

R6: ,,Ja to vnimam tak, zZe ty péstouny na prechodnou dobu provazim... “

R7: ,kdyz uz ma ten péstoun détatko u sebe, tak snim podle zdkona o SPOD

spolupracujeme “
2 respondenti uvedli, ze socialni pracovnik OSPOD casto ohledné déti v PPPD
spolupracuje s krajskym turadem, kde se také podle Respondenta 4 ,zucastiuje

metodickych setkani .

Ukol €. 16 Zajem péstounu na PD o odborné sluzby nabizené socialnim pracovnikem

Ukolem ¢&islo $estnact bylo zjistit, zda respondent vnima ze strany péstounti na PD

zajem o nékterou z odbornych sluzeb, kterou je jim kompetentni nabidnout.

6 zcelkového poctu respondentli uvedlo, ze pokud maji péstouni na PD zijem o
nékterou odbornou sluzbu pro svéfené dité, tak se vétSinou obraci na svou doprovodnou
organizaci, ktera jim sluZzbu zprostredkuje.

R2: ,,Ti péstouni tim, Ze maji svoji doprovodnou organizaci a tim, Ze uz treba tuhle profesi
délaji nekolik let, tak maji navdzanej docela duvernej vztah (...) A prijde mi, Ze ti péstouni se
prave hodné na né obraci.

R3: ,, Péstouni na prechodnou dobu (...) hodné spolupracuji s doprovazejici organizaci. “
RS5: ,, Tim, jak k tem prechodnym péstountim chodi ta doprovodka, (...) tak oni jsou na né
hodné navazany a tyhlety sluzby uz vlastné cerpaji od nich. “

R8: ,, Predpokladam, ze v prvé radeé se obraci na toho jejich doprovazejiciho pracovnika

«

z toho duvodu, Ze je s nim v castém kontaktu.

Respondenti 1, 4 a 7 maji zkuSenost s tim, ze formou socidlniho poradenstvi predavali

péstounim na PD kontakt na nékterou z odbornych sluZeb. Nejcastéji se jednalo o
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piredani kontaktu na odborné zdravotnické zafizeni, détského psychologa ¢i psychiatra,
specializovanou socialni sluzbu ¢i organizaci poskytujici sluzbu rané péce.

R1: ,,Veétsinou ti pestouni vyjadiujou zajem o poradny psychologicky, a to jak kvuli ditéti,
tak i kvili sobe, nebo o néjaky odborny zdravotni zarizeni. *

R4: , Nejcasteji péstountim na PD poskytuji socialni poradenstvi, které spociva hlavné
v predavani kontaktu na lékare, odborné socialni sluzby a na détské psychology ci détskeé
psychiatry.

R7: ,,Pokud to dité je néjaké poskozené, tak rana péce, doktori atd. I ty psychology

‘

potiebuji... "
Respondent 8 se vyjadril k tomu, jak to vypada s mirou motivovanosti péstounii na PD
k vyuzivani odbornych sluzeb: ,, Mame trochu problém péstouny na PD motivovat, aby

vyuzili odbornou pomoc v momente, kdyz to to dité potrebuje.

Ukol & 17 Poskytovani odborného sociilniho poradenstvi péstouniim na PD

Ukolem ¢&islo sedmnact bylo zjistit, v jakych oblastech nejéastéji potiebuji péstouni na

PD od respondenta poskytnout odborné socialni poradenstvi.

5 zcelkového poctu respondentti uvedlo, ze péstounim na PD nejcastéji poskytuji
socialni poradenstvi ohledné pravnich lhiit tykajicich se ditéte.
R2: ,, Vetsinou se to socidlni poradenstvi tyka pravni moci rozsudkii, lhut a dalsich véci
ohledné pritbehu na soude. *
R3: ,, Ddle péstounuim poskytuji informace ohledné lhiit...
R4: ,, Péstouni na PD po mé nejcastéji zadaji poskytnuti odborného socialniho poradenstvi

(...) ohledné pravnich lhiit.

Respondent 2 a Respondent 3 uvedli, ze péstounim na PD také poskytuji socialni
poradenstvi ohledn¢ kontaktu ditéte s jeho biologickymi rodici.
R2: ,, Potom se na nas hodné obraci, jak postupovat ohledne kontaktu ditéte s biologickyma

rodicema ...°

R3: ,,Fesime hodné styk ditéte s temi rodici
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Respondent 3 a Respondent 5 uvedli, ze péstouny na PD casto informuji o vyvoji
situace kolem ditéte.
R3: ,,Ddle péstouny informuju o tom, jaké navrhy podavame my. “
RS5: ,, Ti péstouni na PD maji hlad po informacich typu, jak to vypada s biologickymi rodici,

Jjak to vypada se soudem nebo jestli uz se podaril znalecky posudek.

Respondent 8 uvedl, ze péstounim na PD poskytuje socidlni poradenstvi ohledné:
wfinancéniho zajisténi péstounit®, tim mysli socialni davky, na které maji podle pravnich

predpisi narok.

Respondent 7 uvedl, Zze péstouni na PD mohou v ptipadé potteby vyuzit doucovani
ditéte: ,, u Skolnich déti maji moznost pozadat si o doucovani od organizaci zamérenych na

socialné-aktivizacni sluzbu *

Respondent 8 ma zkuSenost s tim, Ze poskytoval péstounovi na PD socidlni poradenstvi

ohledné: ,,vychovy a péce o dité“.
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10. SHRNUTI VYSLEDKU VYZKUMNEHO SETRENI

Hlavnim cilem této diplomové prace bylo analyzovat péstounskou péci na prechodnou
dobu z pohledu socidlnich pracovnikii SPOD v oblasti Severnich Cech. K hlavnimu cili bylo
stanoveno 17 ukold, kdy kazdy ukol kopiroval 1 vyzkumnou otazku, které byly polozeny

socialnim pracovnikiim SPOD.

Bylo zjisténo, ze péstounska péce na PD je zivy mechanismus, socidlni pracovnici SPOD
stale ziskdvaji s timto institutem nové zkuSenosti. VSichni respondenti zhodnotili PPPD jako
potiebny a pfinosny institut, avSak pouze 25 % respondentli uvedlo, Zze v soucasném
nastaveni PPPD neshledavaji z4dnd uskali. Témet vétSina respondentd vidi nejveEtsi piinos
PPPD v osobé jednoho pecovatele a individualni péci. Déti svéfené do PPPD se vice
rozvijeji a jsou vice syceny nez ustavnim zafizeni. Rodina ptfechodného péstouna prenese do
zivota ditéte bézny model rodiny. Na dotdzanych pracovistich maji s PPPD celkové dobré
zkuSenosti a s péstouny na PD je dobra spoluprace, jsou vstficni a motivovani. Co vSak
PPPD v oblasti Severnich Cech nejvice limituje, je podle 75 % respondentil nedostatek
pestounti na PD. V posledni dobé dokonce zaregistrovali, ze chodi méné zadateli a méné

kvalitnich.

Co se tyce poctu déti v PPPD, tak se v odpovédich objevily vyznamné rozdily, kdy jeden
1 z respondentii uvedl, Ze na jeho pracoviSti momentalné nemaji zadné dité svéfené do
PPPD, naopak na pracovisti dalsiho respondenta maji v PPPD svétenych 40 déti. Veékove

rozpéti déti se pohybuje od novorozeneckého obdobi do obdobi mladsiho $kolniho veku.

U tkolu, kde méli respondenti uvést, pro jaké déti se jim PPPD zdd nejvhodnéjsi,
jednoznac¢né prevladala odpoveéd’, Ze pro novorozence nebo déti v mlad§im Skolnim véku.
Avsak 37,5 % respondenti uvedlo, Ze PPPD neni vhodné pro vSechny déti, naopak ustavni
zafizeni pfijima déti bez rozdilu. V moznostech péstounii na PD obvykle také nebyva
piijmout velké sourozenecké skupiny. NejcastéjSim divodem pro svéteni déti do PPPD byla
zaznamenana dlouhodobé¢ Spatna péce rodict o dit€. Druhou nejCastejsi situaci je ta, kdyz
matka v porodnici oznami, Ze neméa podminky pro pééi o dité. Cim dal ¢ast&ji také dochazi

ke svéfeni pravné volnych déti, u kterych se ¢eka na jejich osvojeni.
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Pokud socialni pracovnici nenaleznou pro dit¢ vhodné nahradni rodinné prostiedi,
uchyluji se k alternativé, ze dité umisti do nékterého z tstavnich zafizeni. Kdyz byli
respondenti pozadani, aby porovnali institut PPPD s ustavni péci, tak 25 % respondentt
uvedlo, ze Ustavni zafizeni maji vétsi kapacitni moznosti. V ustavnim zatizeni se détem se
zvySenymi naroky na zdravotni péci, dostane neustalého Iékaiského dohledu. Neéktera

ustavni zafizeni maji nasmlouvané dalsi odborniky jako napi. détské psychology.

Zadateli o zafazeni do evidence PPPD byvaji nejéastéji osoby starsi 40 let, manzelské Gi
partnerské pary, které maji vlastni déti jiz odrostlé. Maji potfebu pomahat, jsou to altruisté.
Respondentim ptijdou pro vykon profese péstouna na PD nejvhodnéjsi vékoveé vyzralé
osoby, které maji zkuSenosti s vychovou déti. Musi mit podporu své rodiny a vytvorené
dobré domaci zédzemi. Je idedlni, kdyZ se jimi stane pdar, aby dit¢ vidélo b&éznou rodinu.

Zalezi také na osobnostnim nastaveni osoby.

Otevieno bylo také téma kritérii pro vybér péstountt na PD, kdy se vice nez 50 %
respondentll shodlo vtom, Ze jsou kritéria dobfe nastavena a pfechodni péstouni jsou
dostatecné provétovani. Nektefi z respondentl vnimaji rozvolnéni kritérii, oproti diivéejsi
dobé napt. v posuzovani rejstiiku trestti a zdravotniho stavu. Vyznamné rozdily se objevily u
otazky, zda by méla byt urcita kvalifikace nebo Skolni vzdélani podminkou pii vybéru
péstount na PD. 62,5 % respondentl se shodlo v tom, ze Skolni vzdélani nebo kvalifikace
nemusi byt podminkou. Zbytek respondenti uvedl, ze by mél byt definovan minimalni

stupent vzdelani jako kritérium. Shodli se na stfednim vzdé€lani, at’ s vyucnim listem nebo

maturitni zkouskou.

K rozdilnym odpovédim doSlo pii polozeni otazky zamétené na zhodnoceni ptipravnych
kurzli pro péstouny na PD. 50 % respondentti uvedlo, Zze nemaji predstavu, jak ptipravné
kurzy vypadaji. Druhé polovina respondentti hodnoti obsah ptipravnych kurzi jako dobry a
dostacujici. Zajimavé vysledky pfinesl tkol, kde byli respondenti pozadani, aby popsali, jak
by podle nich méli ptipravné kurzy vypadat. M¢l by byt vénovan vétsi prostor pro predavani
zkusenosti ze strany zkugenych péstounti na PD. Casova dotace by méla byt vétsi. Mély by
se vice zamétfovat na problematiku psychologii ditéte. Divéryhodnosti by pomohlo, kdyby

lektory piipravnych byly osoby majici vlastni rodi¢ovské zkuSenosti.
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Respondenti se pii realizaci PPPD vidi v roli koordinatora, odbornika a informatora.
Misto socidlniho pracovnika SPOD nejcastéji vidi pfi prvnim kontaktu se zadatelem a pii
monitorovani péce o dité. Socidlni pracovnik je také kompetentni zprostiedkovat péstounovi
na PD odbornou sluzbu, avSak od respondentll nejcastéji zaznélo, Zze se péstouni na PD
vetsinou obraci na svou doprovodnou organizaci, kterd jim sluzbu zprostiedkuje, nebot’ jsou
na ni hodné navazani a jsou v €astém kontaktu. 62,5 % respondentli uvedlo, Ze péstouniim
na PD nejcastéji poskytuji socialni poradenstvi ohledné pravnich lhit tykajicich se ditcte.
Déle ohledn¢ kontaktti ditéte s jeho biologickymi rodi¢i, vyvoje situace kolem ditéte,

finan¢niho zajisténi péstounti na PD ¢i ohledné vychovy a péce o dite.

Otevieno bylo také téma implementace institutu PPPD do praxe, u néjz doslo
k rozdilnym odpovédim. 25 % respondentii uvedlo, Ze se jim po zavedeni institutu PPPD
radikdlné¢ zmeénila pracovni ndpl. Na pracovisti si museli vypracovat nové metodické
postupy. Kdezto 37,5 % respondenti nevnimalo markantni zmény v pracovni naplni, nebot’
byli pribézné seznamovani s problematikou. K rozdilnym odpovédim doslo i pfi polozeni
otazky, zda respondenti zaznamenali, ze se jim po zavedeni PPPD navysil objem prace.
37,5 % respondentli odpovédélo, Ze navySeni objemu prace bylo znatelné, kdy ncktefi
zaméstnavatelé reagovali tak, Ze pfijmuli nové zaméstnance. Naopak 37,5 % respondentl
nevnima, Ze by agenda PPPD, socidlniho pracovnika SPOD né&jak zatizila. Uleh¢it vykon
agendy PPPD by respondentiim pomohlo, kdyby si krajsky urad sam zajistil napt. rodny list
&i osvédéeni o statnim obcanstvi ditéte. Dale, kdyby z MPSV CR nedostavaly vyhlasky
ohledné PPPD, jejichZ autory nejsou osoby z praxe.

Na konec jsem si ponechala shrnuti ukolu, kde méli respondenti zhodnotit, zda
v soucasné dob¢ vnimaji v systému PPPD né&jaké nedostatky. Jako nedostatek vnimaji velmi
nizkou odménu péstouna na PD, nedostate¢nou motivaci vetfejnosti k vybéru profese, nizkou
provazanost s ostatnimi instituty NRP, ¢asovou omezenost institutu, piili§ dlouhé lhiity na
posuzovani zadosti o zafazeni do evidence. Zajimavy byl ukol, kde méli respondenti uvést,
co by na systétmu PPPD nastavili jinak, kdy odpovédéli: vzdélavani v ramci pfipravy,
zavedeni dlouhodobé dovolenky pro pobyt mimo ptechodnou péstounskou rodinu, také bylo
ideélni, kdyby PPPD nebyla ¢asové ohranicena, ale bylo by tam nastaveno obdobi, ¢eho se

ma dosahnout.
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ZAVER
Hlavnim cilem diplomové prace bylo zjistit, jaké zkuSenosti maji socidlni pracovnici
SPOD v Severnich Cechach s péstounskou pééi na prechodnou dobu. Prostfednictvim

kvalitativni vyzkumné metody, konkrétné metody polostrukturovanych rozhovort

analyzovat, kde vnimaji pozitiva a kde naopak uskali tohoto institutu.

V ramci teoretického segmentu diplomové prace bylo sestaveno celkem 7 kapitol,
které se vénuji nasledujicim problematikam. Prvni kapitola byla vénovana citovému poutu
ditéte k pecujici osob¢, teorii attachmentu a poruchdm attachmentu. Ve druhé kapitole jsem
se vénovala historickému vyvoji NRP od obdobi starého Rima az po rok 1989, kdy doslo na
¢eském uzemi k vyznamnym demografickym zménam. Ve treti kapitole jsem se zaméfila na
soucasny systém NRP v CR. Definuji zde termin NRP a popisuji jednotlivé instituty NRP.
Ctvrtou kapitolu jsem vénovala pouze institutu PPPD. Uvadim zde definici PPPD a druhy
PPPD. Zaméfila jsem se také na predpoklady pro svéfeni do PPPD na strané ditéte,
zprostiedkovani PPPD, osobu zadatele, prava a povinnosti péstounti na PD a osob
zatazenych do evidence, hmotné zabezpeceni péstounti na PD a legislativni ukotveni tohoto
institutu. V paté kapitole jsem ¢tenarovi piiblizila novelu zakona €. 359/1999 Sb., o socidlné
— pravni ochrané déti, kterd vstoupila v platnost dne 1. 1. 2013. V kapitole €. 6 se vénuji
prijeti a adaptaci ditéte v PPPD. Role a kompetence socialniho pracovnika SPOD popisuji

v kapitole €. 7, kde také zminuji systém SPOD v nasi republice.

Na pocatku praktického segmentu prace je popsdna metodologie vyzkumného Setieni.
Vramci vyzkumného Setfeni byli potencidlni respondenti osloveni prostfednictvim e-
mailové korespondence. O provedeni rozhovoru byl v§ak mensi zajem, neZ jsem ocekavala.
I pres tuto prekazku jsem nakonec ziskala dostatecné mnoZstvi udajli pro vyzkumné Setieni.
Cile diplomové prace se podafilo dosdhnout. Socialni pracovnici SPOD vnimaji PPPD jako
pfinosny institut, a to hlavné pro novorozence a déti mladsiho Skolniho véku, pro které je
velmi dilezité se v utlém véku navazat na jednoho pecCovatele a nebyt stresovan velkym
kolektivem v ustavnim zafizeni. Co v§ak PPPD v oblasti Severnich Cech nejvice limituje, je

podle 75 % respondentil nedostatek péstount na PD.
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Doufam, ze tato diplomova prace bude piinosem pro socidlni pracovniky SPOD a
jiné fundované osoby, které se problematikou PPPD zabyvaji. Pfinosna také mize byt
potenciondlnim i stavajicim péstounim na PD. Diplomova prace mize byt také inspiraci a
pfipadné hnacim motorem pro provedeni zmén v systému PPPD na zaklad¢ pojmenovanych

uskali a nedostatkti PPPD béhem vyzkumného Setfeni v ramci této diplomové prace.
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PRILOHY

Priloha €. 1 — Prehled otazek k rozhovorum

Zkratky: na PD — na pfechodnou dobu; NRP — nahradni rodinna péce

Zakladni charakteristika respondenta

Mohl/a byste mi na tvod fici néco o sobé? Uvést Vas vek, vzdélani, pracovni pozici a
délku praxe v oblasti socialné-pravni ochrany déti?

Vvzkumné otazky

1. Jaky je pocet déti umisténych do péstounské péce na PD ve VaSem spravnim
obvodu? Jaké je vekové rozpéti téchto déti?

2. Jaké jste zaznamenal/a nej€astj$i divody svéfeni déti do péstounské péce na PD?
3. Pro jaké d¢ti je podle Vs péstounska péce na PD nejvhodnéjsi?

4.Je ve Vasem kraji dostatek péstounti na PD? Jak byste zhodnotil/a spolupraci
s péstouny na PD?

5. Shledéavate institut péstounské péfe na PD jako potiebny a piinosny? V cem
konkrétné?

6. V ¢em shledavate vyhody/nevyhody péstounské péce na PD v porovnani s tstavni
péci?

7. Kdo byva nejcastéji Zadatelem o pestounskou péci na PD?
8. Jaky je V4&S nazor na soucasné nastaveni kritérii pro vybér péstount na PD?

9. Jaké osoby na zaklad¢ VaSich profesnich zkuSenosti shledavate jako nejvhodné&jsi
pro vykon profese péstouna na PD?

10. Jaké jsou Vase zkuSenosti s péstounskou péc¢i na PD na Vasem pracovisti?
11. Znamenalo legislativni zavedeni institutu péstounské péce na PD zmény ve Vasi

pracovni naplni? Vnimate od t€ doby navyseni objemu Vasi prace? Co by Vam jako
socialnimu pracovnikovi spravujicimu tuto agendu pomohlo uleh¢it vykon profese?
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12. Jaka shledavate uskali ¢i mezery v souCasném systému péstounské péce na PD? Co
byste nastavil/a jinak?

13. Jakou kvalifikaci nebo vzdélani by podle Véas méli mit péstouni na PD? Hodnotite
soucasné pozadavky na vzdelani jako dostatecné?

14. Jaky mate nazor na soucasnou podobu piipravnych kurz péstouni na PD? Pokud
v této oblasti vnimate nedostatky, jak by podle Vas mély piipravné kurzy vypadat?

15. Jakou roli zastava socialni pracovnik pfi realizaci péstounské péce na PD?

16. Vnimate ze strany péstount na PD z4jem o nékterou z odbornych sluzeb, kterou jste
jim kompetentni jako socialni pracovnik, nabidnout?

17. V jakych oblastech od Véas péstouni na PD pottebuji nejéastéji poskytnout odborné
socialni poradenstvi?
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