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Splnuje prace kritérium odborného textu? Castecné
Obsahuje abstrakt (Cj, Aj) — nepovinné pro Bc. Ano
Obsahuje shrnuti zaveéra? Ano
Obsahuje seznam literatury? Ano
Obsahuje ¢estné prohldseni (samostatnost, citace literatury, nepouziti k ziskani titulu) | Ano
Rozsah (40 NS — Bc.; 60 NS — Megr.) Ano

Diplomova prace Petry Kudlacové splnuje formalni nélezitosti podle OD 07/2017. Text
spliiuje jak rozsah normostran, tak vSechny ostatni povinné casti. Jen zptisob znaceni
jednotlivych kapitol (z hlediska umisténi i velikosti pisma) neni obvykly. Za drobnéjsi chybu
lze povazovat nedokonceny néazev druhé kapitoly (str. 13; nazev jako takovy nelze

rozdélovat, takZe by kap. 2. méla zni Nelegalni prace z pohledu jednotlivych subjektii, a

nasledné pak kap. 2.1 az 2.3 by nemély byt skloriovany), stejné jako stfidani odkazovani v

poznamkovém aparatu a v textu (str. 13, 14, 18 aj.)

Text 1ze povazZovat za odborny na trovni prace s citacemi, fazeni kapitol i pomérné logické

navaznosti jednotlivych ¢asti. Problematicky je text z hlediska formulace cile a z hlediska

metodologického ramce a analyzy dat (k tomu viz dale).

Znéni zakladni vyzkumné otazky

Je formulovana?

Ne

Jsou pojmy operacionalizovatelné?

Nelze urdcit

Spada do oboru SACH?

Tématicky ano

Je netrivialni?

Nelze urcit

Je otevfena (¢i je moznd uzavfena varianta)?

Nelze urdcit

Autorka cil prace definuje spiSe rozsahleji a to jednak v tivodu textu (str. 11n), tak nasledné v

¢asti textu, v némz popisuje autorka cile a hypotézy (str. 47n). Pfi¢emz nékteré ¢asti cile jsou,
dle mého, pro diplomovou praci neadekvatni (resp. pro samotny prezentovany text)
» il ,ziskat co nejvice informaci o této problematice, abych se v ramci svého studia sama

sezndmila” (str. 11)
néktery pak, jak ale sama autorka uvadi, nenaplnitelny (viz dale)

e zjistit, jaké jsou reakce zaméstnavatelii” (str. 11) vs. ,proto nelze od inspektorii ocekdvat

relevantni zodpovézeni otdzek ve véci reakci na uklddanou sankci” (str. 49). Zaroven ale
autorka néjaka data ohledné tohoto cile predklada, coz je dost matouci (str. 75).
Navic, pokud by tento cil vnimala sama jako naplnitelny, pak by v konceptualizaci

chybélo vymezeni terminu , reakce zaméstnavatel”.
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Pokud bychom tedy vzali jako vychozi pro uéenf cilti prace kapitolu 8.1 a ty teze z Uvodu
textu, které jsou adekvatni s ohledem k tomu, Ze se jedna o diplomovou praci, pak by prvni
formulovany cil (str. 47, stejné jako str. 1ln) zistal nenaplnitelny (zjistit reakci
zaméstnavatel — viz vyse), ztstal by cil jediny a to:

,Zjistit, jaké jsou znalosti zaméstnancit v oblasti nelegdlni prdce” (str.12, 47).

K samotné formulaci cile: Cil sdm o sobé neni trividlni, jednoznacéné také spada do oblasti
socidlni prace. Na druhou stranu neni zcela zfejmé o jaké znalosti a jaké zaméstnance v
podstaté jde (to se v podstaté dozvidame az v zavéru prace). S ohledem na predchozi
formulovany cil (ktery ale sama autorka oznacuje jako nenaplnitelny postupy, které sama
zvolila) je nejasné, jestli se jedna o zaméstnance inspekce price a nebo o jakékoliv
zameéstnance.

Konceptualni ¢ast prace

Jsou konceptualizovany vSechny pojmy ZVO? Ano, jen neni zfejmé, zda to autorka
textu realizovala védomé, ¢i zda jde o
dobrou nahodu

Je u klicového pojmu definovéan obsah i struktura pojmu? ano
Je uveden soucasny stav poznani? S ohledem na zaméfeni cile prace ne
Je konceptualizace srozumitelna? ano

Pokud bych vychazel z vySe uvedeného cile, pak autorka definuje termin , nelegalni prace” a
to pomérné precizn€, jak s ohledem na definovani legislativni, tak s ohledem na jednotlivé
aktéry nelegdlni prdce, tak potencidlni oblasti prace, ¢i faktory ovliviiujici zneuzivani
nelegalni prace (kap. 5), ¢i mozné kontroly a prevence. V tomto ohledu (a nevim, jestli to
bylo autorce takto zfejmé, ¢i zda jde spiSe o ndhodny vysledek) vlastné autorka naplniuje
konceptualizaci také terminu ,,znalosti”. Nicméné takto by byl definovan / konceptualizovan
pouze obsah terminu znalosti o nelegalni praci, nikoliv vSak samotny termin znalosti a neni
tak mozné fici o co vlastné autorce jde — co jsou pro autorku znalosti, jak napf. souvisi s
postoji atp. Kromé toho, pokud jde autorce o znalosti na strané nelegalné pracujicich
zameéstnanct, je i v tomto ohledu konceptualizace nevhodné realizovana.

Metodologicky ramec
Je k operacionalizaci vyuzita konceptualizace? Ne
Sedi metoda sbéru dat se zamérem vyzkumu? Ano
Sedi metoda analyzy dat se zamérem vyzkumu? Ano
Je popsan zptisob vybéru vzorku? Ano
Je zvolen ramec vyzkumu adekvatné ZVO a zaméru vyzkumu? Ne - pokud autorka dopiedu

védéla, Ze bude mit k dispozici
9 dotaznikt, méla volit jinou
formu polo-strukturovanych
rozhovort

Jsou popsany limity vyzkumu, kvalita vyzkumu a eticky rozmér zkoumani? | Ne, s vyjimkou kratkeé reflexe
o neaplikovatelnosti vystupti v

zavéru prace
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Jak bylo naznaceno vyse, tzv. vyzkumnou ¢ast povazuji za problematickou. NiZe v bodech
formuluji ¢asti, které 1ze vnimat za dobré a které by bylo vhodné ptepracovat, ¢i dopracovat.
Kladné casti

reflektovani zmény planu vyzkumu s ohledem na COVID

férovost z hlediska popisu postupu vybéru vzorku i ne/moznostem naplnéni cilti
vyuziti znalosti sample size tables

reflexe nerelevantnosti ziskanych informaci (str. 74) — reflexe kvality vyzkumu méla
byt soucasti ¢asti popisu metodologického ramce

Problematické casti

pokud bylo autorce v urcité fazi vyzkumu ziejmé, Ze nelze oslovit vSechny z
uvedeného poctu inspektorti, stejné jako nebylo mozné naplnit cil, méla prehodnotit
zaméfeni prace i zpusob ziskani a analyzy dat (kvalitativni rozhovory Ize délat také
on-line). To by také ovlivnilo to, Ze realizovat kvantitativni vyzkum pomoci
dotazniku na 9 respondentech neni zcela v poradku.

nejasné stanoveni hypotéz — proc je vibec autorka formulovala (zd4 se, Ze se jedna o
deskriptivni vyzkum) a proc¢ v této podobé. Navic hypotézy nenavazuji ani na jeden z
formulovanych cilt.

nejasnd operacionalizace — tento bod je v podstaté, z mého pohledu, stéZejni.
Samotného cile (resp. jeho naplnéni — tedy znalosti) se tyka jen cast otdzek, které
autorka uvadi (a opét neni ziejmé, jestli to ale sama vi). Coz se také potvrzuje ze
samotného textu kap.

pokud autorka dopfedu védé€la, Ze na nékteré oblasti nedostane odpovéd (cil zjistit,
jaké jsou reakce zaméstnavatelli — viz zacatek 8 kapitoly), pro¢ ztistaly tyto polozky v
dotazniku? A pokud na né dostala odpovéd méla by tento rozpor néjak v textu
reflektovat.

nejasné davody tzv. sociodemografickych charakteristik — neni srovnavano s
populaci, neni ani vyuzito pro analyzy druhého fadu

tedy v textu a vyzkumu absentuje posloupnost ZVO — formulace DVO (a v pfipadé
vyzkumu nedeskriptivni povahy na né navdzané hypotézy) — formulace polozek
dotazniku, které odpovidaji formulaci DVO — sbér a analyza dat.

procenta se pfi vzorku do n=100 neuvadéji — pro¢ je patrné ze str. 75, kdy autorka
argumentuje 22% neznalosti (je ovSem otdzkou nakolik prokazatelnou), pficemz jde v

podstaté o 2 respondenty, jejichZ zkuSenosti mohou byt znacné individualizované (i s
ohledem na misto, kde pracuji).

Vyzkumna zjisténi

Odpovidaji vyzkumna zjisténi na ZVO? Pouze ¢astecné a nereflektované
Jsou pouzity nastroje analyzy dat adekvatné? Ne

Je prezentace zjisténi srozumitelna? Ano

Pfinasi zjisténi vyzkumu néco nového? Ne

Jak jiz bylo vySe uvedeno, neni zfejmy proces operacionalizace a tim padem neni ani zfejmé,
jestli data, se kterymi autorka disponuje, postacuji pro naplnéni cile / resp. cilti / prace. Za

sebe se domnivam, Ze nikoliv, ale soudim tak pouze na zdkladé textu jako takového.

Podstatnou potizi je, Ze pokud autorka formuluje hypotézy, ma je také ovérovat pomoci

principti statistického testovani nulovych hypotéz, coZ necini. Jakékoliv zamitnuti /
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nezamitnuti hypotéz tak nemohla autorka realizovat v souladu s postupy socidlné-védniho
vyzkumu. Zaroven se domnivam, Ze cile jako takové zlstaly nenaplnény - neovétfuje
znalosti ohledné nelegalni prace, pouze dojem o tom, jestli néjaké znalosti maji (navic je
situace komplikovana tim, Ze zjistuje tyto informace od tfetich osob). Z toho plynouci mozna
interpretacni nepfesnost (autorka v podstaté postuluje, Ze popisuje jev, ale pfitom popisuje
dojem o jevu) se projevuje pak i v reflexi hypotézy ¢. 3 (pomineme-li absenci principti
stat.test.nul.hyp), kde piSe, Ze ,lze fici, Ze nelegdlni pracovnici jsou z 100% zdsadnim a
nenahraditelnym zdrojem pro vétSinu zaméstnavatelii” (str. 76). K tomu lze fici:

a) Otdzka 19 takto formulovana neni, takZe interpretaci k této otdzce autorka formuluje
zcestné — otazka se neptd po vétsiné zaméstnavatelt (jen po téch, ktefi vyuzivaji nelegalni
pracovni silu) a nepta se na nenahraditelnost, ale pouze to, zda je soucasti.

b) Co by asi na tvrzeni autorky fekli vSichni ti, ktefi zaméstnavaji dva tfi lidi napf. v rdmci
vlastniho malého obchodu, co by fekli zastupci IKEA, ¢ jinych velkych (nebo mensich)
zaméstnavatel(, kdyby se tato formulace dostala na vefejnost?

Zavér: Text v jeho predkladané podobé je na hrané naplnéni pozadavkii, které jsou kladeny
na magisterské diplomové prace a to pfedevsim s ohledem na potize v oblasti metodologie
vyzkumu a prezentace / analyzy dat. I pfes to navrhuji, aby obhajoba probéhla a v pfipadé
jejiho kvalitniho priibéhu navrhuji hodnoceni dobfe (3), jinak hodnoceni neuspéla (4).

Otazky k obhajobé
Prosim autorku textu, aby:
» formulovala Zakladni vyzkumnou otazku, ktera by odpovidala tomu, co autorka
zkoumala.
* Reflektovala vlastni postup vyzkumu s ohledem na tuto zakladni vyzkumnou otazku
a realizovala kritickou reflexi prtibéhu a vystupti pfedlozeného vyzkumu.
* Formulovala odpovéd na cil, ktery v praci oznacuje jako naplnitelny — tedy ,, Zjistit,
jaké jsou znalosti zaméstnancii v oblasti nelegdlni price”
A také zodpovédéla nasledujici otazky
* Jak zachdzela s informaci, Ze na nékteré oblasti nedostane odpoveéd (viz prvni cil
uvedeny v textu) a pro¢ pak nékteré polozky dotazniku k tomuto cili stale vedou?

V Praze dne 17. srpna 2020

Honza Kanak



