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Relevance tématu:

Ptedlozend prace je piipadovou studii zabyvajici se t¢ématem migrace. Studentka Se snazi
odpoveédét na vyzkumnou otazku, jak v ramci narativniho vypravéni migrant z Asie vyjednava
v CR svou identitu mobility vs. identitu usazeni a jak tyto identity ovliviiuji migrantiv pocit
ptinalezeni. Jako metodu pro zodpovézeni této otazky si zvolila narativni rozhovor.

Téma, které si zvolila je aktualni, relevantni a zajimavé. Mohlo by vSak byt zpracovano
ponékud obsirngji a Iépe. (viz dale)

Formalni stranka:

Prace formalné spliuje potifebné parametry. Strukturace textu je dobie zvolena, jednotliva
témata i podkapitoly na sebe vhodné navazuji a doplnuji se. Prace je zaroven ¢tiva, pouze na
nékolika mistech se studentka zbyte¢né opakuje a omila dokola podobné myslenky (napf. str.
46, kde jsou prvni dva odstavce prakticky identické, dale napf. ,,Domnivam se, ze by se mélo i
naddle vénovat migraci vice pozornosti, jelikoz migraéni politika ovliviiuje zejména tradicni
uspotadani narodnich stati.” (45) a ,,Podle mého nazoru je dulezité se i nadale vénovat migraci
a procesum s nimi spojenych, jelikoz toto téma bude v budoucnosti hrat stale vétsi roli.« (47)
apod.)

Studentka v textu uvadi jak anglicky ptepis rozhovord, tak jeho pieklad do ¢estiny. Bylo by
vhodnéjsi zvolit pro text prace pouze cestinu a anglicky original dat do ptilohy, pro doplnéni
autenticity vypovédi. S pfihlédnutim K této skutecnosti je poté empiricka ¢ast vuci teoretické
velmi kratka, mé¢la by ptitom byt nosnou a nejdulezitéjsi ¢asti bakalarské prace.

Prestoze je teoreticka Cast prace zpracovana kvalitné co do strukturace textu a zvolenych
okruhti, problematické jsou citace. Studentka uvadi mnozstvi dat a tvrzeni, u kterych neni
jasné, z jakych zdroja vychazi. Napt. v prvnich né€kolika odstavcich kapitoly 1.1. Historie
migrace (10) neni uveden zadny zdroj. Az na nasledujici strané (11) je uveden Cohen, 2019.
Dalo by se tedy predpokladat, Ze z néj studentka vychazela, bylo by vSak vhodné tuto
skutecnost uvést.

Dale napft. ,,Volim ta témata, ktera jsou v literatufe uvadéna jako klicova pro migraci. Témito
tématy jsou motivace k pohybu, zdroje, socialni sité a budoucnost.“ (29) Neni vSak uvedeno,
z jaké literatury vychazi.

Tvrzeni ,,Vétsina svétové populace (okolo 97 procent) neni klasifikovana jako mezinarodni
migrant.” (13-14) taktéz bez uvedeného zdroje.
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Relevance teoretickych vychodisek:

Studentka si zvolila relevantni literaturu pro sva teoreticka vychodiska. Vénovala se nejdiiv
migraci a souvisejicim tématim jako je teorie segmentované¢ho trhu prace, ,,push® a
,,pull® faktory, migrantské sité atd. Poté se zaméfila na problematiku identity, a nakonec se kratce
vénovala migraéni a azylové politice CR.

Teoreticka vychodiska jsou v porovnani s empirickou ¢asti velmi rozsahla. Navic na mnoha
nastinéna témata samotny vyzkum nenavazuje a nejsou v ném reflektovana. Jedna se napt. o téma
migrantskych siti. (18) V empirické ¢asti je sice uvedeno: ,,...narator se jiz zaclenuje do
spolecnosti, v které se nyni nachazi a za¢ina si vytvaret pocity sounalezitosti k ur¢itym jedinctim
a skupinam v jeho okoli. Sviij kontakt tedy neomezuje jen na svou etnickou komunitu, ale aktivné
se zapojuje do majoritni spoleénosti.“ (42) O kontaktu se svou etnickou komunitou na tzemi CR
vSak neni v textu vénovana pozornost, bylo by to pfitom nosné a relevantni téma.

Dale napt. ,,Sebe-pojeti imigrantti je formovano riznymi, ¢asto konfliktnimi ptislu§nostmi (napf.
nabozenstvi, etnicita, politicka ideologie atd.).” (21) O nabozenstvi, etnicité ani politické
ideologii se vsak v empirické ¢asti nezminuje.

Vhodnost metodologie:

Studentka zvolila pro svou ptipadovou studii vhodnou metodu narativniho biografického
rozhovoru, bylo by vSak zadouci doplnit vyzkum o dal$i metody, napf. o zG¢astnéné
pozorovani. Tim spise, pokud je informator blizkou osobou studentky a ma s nim navazany
ptatelsky vztah.

Bylo by také vhodné uvést informace o tom, kdy byly dané rozhovory vedeny, pro dokresleni
kontextu ¢asové prodlevy mezi nimi. Studentka uvedla pouze nasledujici informaci:

,Jelikoz se rozhovor bude opakovat, miize mezi jednotlivymi vypovéd'mi dojit ke zkresleni dat.
Avsak prodleva mezi jednotlivymi ¢astmi je nutnd, aby se informator nezacal ve svych
vypovédich piilis opakovat.* (30)

Dalsi slabinu vidim v piilisné anonymizaci. Studentka uvadi, ze ,,z divodu zachovani
anonymity migranta pouze zminim, ze tento migrant pochazi z oblasti Asie.” (29) Oblast Asie
je prilis Siroky pojem. Pro vyzkum je relevantni znat pfinejmensim narodnost informatora a
velikost aglomerace, ze které pochazi. Jeho vypovédi by tak byly zafazeny do odpovidajiciho
kontextu a na anonymité by to nic neubralo.

Hodnoceni:

Bakalafskou praci navrhuji k obhajobé. Jeji téma je zajimavé, relevantni a studentka si dobie
poradila s teoretickou casti. V mnoha ohledech je vSak prace ponékud problematicka, a
predevsim empiricka ¢ast by mohla byt zpracovana rozsahleji a do vétsi hloubky.

Navrhuji proto znamku dobfre.
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