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1 Formalni zpracovani prace ¥
pro kazdou
kategorii
11 DodrzZeni stanoveného rozsahu prace (nejméné 40 normostran bez
"~ | anotaci a pfiloh)
1.2 | Clenéni prace (grafickd stranka, logicka stavba kapitol) 4
1.3 | Jazykova troveil textu 5
1.4 | Obrazky, grafy, tabulky 5
1.5 | Vhodnost a relevantnost ¢erpanych zdrojl 5
1.6 | Uprava citaci a citaéni rejstiik (oznaeni v textu, jednotna citaéni 5
norma)
1.7 | Odborna uroven textu 4
1.8 | Obsahova souvislost /navaznost/, relevantnost 4
2 ReSersni ¢ast i
2.1 | Vybér a vymezeni tématu, originalita 5
2.2 | Stanoveni a formulace cilli reSerSe nelze
2.3 | Pochopeni tématu a prokazani orientace v problematice 5
2.4 | Obsahové tiroven kapitol (vyvadZenost) 4
2.5 | Kvalita vlastni reSerSe — pocet domacich a cizojazyénych zdrojd,
vyhledani recentnich praci publikovanych na dané téma, préace 4
S odbornymi databazemi
2.6 | Analyza a interpretace reSerSni prace, prakticka aplikace vysledkl 5

reSerse. Navaznost na experimentalni (kazuistickou ¢ast prace)

Kazuistika nebo experimentalni ¢ast prace




3.1 | Adekvatni vybér probanda(li) vzhledem k reSersni ¢ésti &)

3.2 | Metodika — zpisob vySetfeni probanda(i), adekvatnost a kvalita
terapeutické intervence ¢i sledovani a hodnoceni vybranych 5
parametri. Statistické zpracovani a nalyza dat, pokud je soucasti BP
hodnoceni souboru probandi.

3.3 | Intepretace vysledka kazuistiky ¢i experimentu ve svétle predchozi 5
literarni reSerSe a vzhledem ke klinické paxi

Diskuze -

4.1 | Schopnost analyzy a interpretace vysledki reSerSe ve vztahu k
experimentalni Casti prace (kazuistiky) s dopadem na moderni 3
klinickou praxi

Zavér _

5.1 | Konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti inicidln€ stanovenych otazek,
verifikace hypotéz, vlastni pfinos autora k dané problematice,
konfrontace a porovnani vysledkl préace s inicialn€ stanovenymi cili 5
prace. Shrnuti vSech argumentd z diskuze, doporuceni pro praxi a
dalsi vyzkumna Setieni

6 | Prinos a originalita Be prace pro praxi, védu a studium 5
7 | Celkovy pocet ziskanych boda (max 95) 88
Prace je originalnim dilem studenta ANO

8 | V pripad¢ podezieni, ze se jedna o plagiat, napiste odiivodnéni do
posudku a praci nedoporucte k obhajob¢!

Slovni komentar k BP

Autor ve své prdci resi uzce specializované téma tykajici se zatéZzového testovani. Prdace ma
cast teoretickou, kterd je na standardni urovni, a dcdast praktickou, kterd je spise nez
hodnocenim vyzkumného souboru souborem kazuistik. I pres nizky pocet probandit, hodnotim
praktickou cast jako povedenou. Vysledky jsou prezentoviny prehledné, i kdyz s urcitou mirou
neobratnosti. V diskuzi mohl autor nameérené vysledky vice zanalyzovat ve vztahu k zatézovému
testovani, nicmeéné k tomu mu chybi zkuSenost ziskana praxi a tento mirny nedostatek je tak
pochopitelny.

[ pres maly vyzkumny soubor md tato prdace pro nds prakticky prinos mj. proto, Ze nami
provadené sportovni prohlidky obsahuji submaximalni zatézZovy test, jehoz vysledky zjevné
mohou byt kadenci Slapani vyznamné ovlivneny.

Praci hodnotim jako zdarilou a doporucuji ji k obhajobé.

Otazky na které student odpovi béhem obhajoby: nemam

Bakalarskou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte):

Doporucuji Poporuéuji-svvhradou Nedoporuéuji




Navrhovana znamka: vyborné
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