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Slovni komentar k DP
Zpracovani diplomové prace studentky Kamily Saldkové na téma Vliv kondice

pacientll pfed transplantaci plic na délku hospitalizace po transplantaci hodnotim kladné.
Prace je zpracovana peclivé, je velmi ¢tiva a obsahové bohata.

V teoretické Casti prace diikladné zpracovava poznatky o transplantaci plic, vénuje se
jednotlivym plicnim onemocnénim a plicni rehabilitaci. V této ¢asti bych vyzdvihla
podrobnost a pfehlednost informaci. Jako drobnou vytku vidim pouze to, Ze poznatky k plicni
rehabilitaci bych ocekavala konkrétnéjsi k dané problematice. Jak studentka spravné uvadi
(str. 54) tak v soucasné dob¢ neexistuji standardizované doporucené postupy pro pohybovou
1écbu, nicméné urcita doporuceni na zakladé zkuSenosti jednotlivych transplantacnich center
existuji.

Prakticka ¢ast prace je prehledné zpracovana, doslo k vytyceni logickych hypotéz. Jen
slouc¢eni pacienti s CF a CHOPN do jedné skupiny se mi zd4d zavad¢jici, studentka to
zduvodiuje zafazenim podle typu ventilacni poruchy, s ¢imz souhlasim, nicméné vékovée jsou
tyto skupiny pacienti velmi rozdilné. K diskuzi je také to, s jakym casovym odstupem od
operace pacienti podstoupili méfeni pomoci 6 minutového testu chiize. Aktudlné pied
transplantaci se mohly hodnoty i vyrazné lisit, coz ale nelze testovat vzhledem k neschopnosti
naplanovat operaci. Graficky je prace dobra, vysledky jsou zpracovany jasné. V diskuzi
studentka adekvatné hodnoti vysledky své prace v porovndni s jinymi autory. Préaci hodnotim
jako pfinosnou z toho diivodu, ze alespon ¢aste¢né potvrdila empirické poznatky o vyznamu
kondice pied transplantaci plic.

Otazky, na které student odpovi béhem obhajoby:

Jak velkou roli, podle Vas, mohlo sehrat ve vysledcich to, Ze pacienti podstoupili 6 minutovy
chlizovy test v rizném odstupu od operace? Mate zdokumentovanou primérnou dobu odstupu
operace a chiizového testu?

Je mozZné, Ze rozdéleni pacientd do skupin — slouceni skupiny pacientii s CF a CHOPN
ovlivnilo vysledky této skupiny?

Miizete nam nastinit, jak se v rdmci dostupnych studii u pacientd pied transplantaci pouziva
CT priifez m. psoas major v oblasti L4 pro hodnoceni svalové hmoty a jaké jsou vysledky?



Diplomovou praci k obhajobé (nehodici se skrtnéte):
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Navrhovana znamka: vyborné

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet bodit Znimka
100 -88 1
8774 2
73 -60 3

59 a méné nevyhovél




