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Nazev prace

détskou mozkovou obrnou

Vyuziti hiporehabilitace jakoZto soucasti
komprehenzivni rehabilitace u pacientii s

Vedouci prace

Pocet konzultaci

Vyjadreni, zda byl udany pocet
z hlediska Skolitele dostate¢ny
¢i nedostatecny

konzultace - dostate¢na

Vyjadreni: Pfipravenost studenta na

Studentka konzultovala praci na hrané normy a to
prevazné on-line. U osobnich konzultaci vykazovala
priumérnou, le¢ dostacujici orientaci v problematice.

Pocet &islovanych stran 46
Podet priloh 1 (informovany souhlas)
Bodové
s T hodnoceni 0-5
1 Formalni zpracovani prace ¥
pro kazdou
kategorii
11 DodrZeni stanovené¢ho rozsahu prace (nejméné 40 normostran bez 5
" | anotaci a piiloh)
1.2 | Clenéni prace (graficka stranka, logicka stavba kapitol) 4
1.3 | Jazykova uroven textu 4
1.4 | Obrazky, grafy, tabulky 3
1.5 | Vhodnost a relevantnost ¢erpanych zdrojil 3
1.6 | Uprava citaci a citaéni rejstiik (oznadeni v textu, jednotnd citaéni 4
norma)
1.7 | Odborna Grovei textu 3
1.8 | Obsahova souvislost /navaznost/, relevantnost 3
2 ReSers$ni cast -
2.1 | Vybér a vymezeni tématu, originalita 5
2.2 | Stanoveni a formulace cill reSerse 4
2.3 | Pochopeni tématu a prokézéani orientace v problematice 3
2.4 | Obsahova uroven kapitol (vyvézenost) 4
2.5 | Kvalita vlastni reSerSe — po€et domacich a cizojazyénych zdrojd, 2
vyhledani recentnich praci publikovanych na dané téma, prace
s odbornymi databdzemi
2.6 | Analyza a interpretace reSerSni prace, praktickd aplikace vysledkt 4

reserSe. Navaznost na experimentalni (kazuistickou ¢ast prace)




3 Kazuistika nebo experimentalni ¢ast prace -

9]

3.1 | Adekvatni vybér probanda(it) vzhledem k resersni Casti

3.2 | Metodika — zpiisob vySetfeni probanda(li), adekvatnost a kvalita 3
terapeutick¢é intervence ¢i sledovani a hodnoceni vybranych
parametri. Statistické zpracovani a nalyza dat, pokud je soucasti BP
hodnoceni souboru proband.

3.3 | Intepretace vysledkil kazuistiky ¢i experimentu ve svétle predchozi 3
literarni reSerSe a vzhledem ke klinické paxi

: Diskuze )

4.1 | Schopnost analyzy a interpretace vysledkd reSerSe ve vztahu k 4
experimentalni C¢asti prace (kazuistiky) s dopadem na moderni
klinickou praxi

> Zavér )

5.1 | Konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti inicialn€ stanovenych otazek, 2

verifikace hypotéz, vlastni pifinos autora k dané problematice,
konfrontace a porovnani vysledka prace s inicidlné stanovenymi cili
prace. Shrnuti vSech argumenti z diskuze, doporuceni pro praxi a
dalsi vyzkumna Setfeni

6 | Prinos a originalita Bc prace pro praxi, védu a studium

7 | Celkovy pocet ziskanych bodi (max 100) 71

Prace je originalnim dilem studenta
8 | V piipad¢ podezieni, ze se jedna o plagiat, napiSte odiivodnéni do
posudku a praci nedoporucte k obhajobé¢!

ANO

Slovni komentar k BP

Prace je zpracovdana na zajimaveé téma, které je, zejména v pacientské obci, ¢im dal vice
Vv centru pozornosti a proto je potreba toto téma akcentovat a diskutovat i na odborné urovni a
v odbornych kruzich. I proto jsem rad, Ze studentka zamérila svou intelektualni pozornost timto
smerem. Prace je vSak bohuzel spise prehledovou praci, nez odbornou resersi. Autorka vychazi
prevazné z Ceské literatury a spise z monografii, nez odbornych studii, na druhou stranu je
pravdou, Ze skutecné validnich studii je k tomuto tématu skutecné zalostné malo a nékteré
zajimavé zahranicni prace autorka vyuziva a predklada. 'V prdci je nejpropracovanéjsi casti
prehled, etiologie a klasifikace DMO, o poznani méné je pak o podstaté a principech
hiporehabilitace (hipoterapie) a nejméné o konkrétnich dopadech a indikacich této
animoterapie v léecbé DMO. Nicméné predloZena fakta jsou dostatecnd, nezavadejici a maji
svou vypovedni hodnotu.

Kazuistika je zpracovana na silné primeérné urovni. Je celkem zajimava, le¢ v objektivizaci
znacné pokulhava. Zato ocenuji fotodokumentaci vyvoje stavu pred a po terapii.

Diskuse je vedena radné, zaver je az prilis strucny



Z formalniho hlediska pak prace splnuje kriteria kladena na tento typ prace opatienimi 2 LF
UK.

Otazky na které student odpovi béhem obhajoby:

Jaké jsou indikaéni kriteria pro vybér pacienti s DMO pro aplikaci hipoterapie?

Jakymi neurofyziologickymi prostiedky nejvice, dle Vas, hiporehabilitace piisobi na
rozvoj motoriky u DMO? Co je pro Vas nejzajimavéjsi stimul, ktery hiporehabilitace

A4

pacientiim prinasi oproti reflexnim technikiam a jinym senzomotorickym stimulacim?
MiizZe byt hipoterapie monoterapii u DMO?

Budete daile rozvijet sviij zijem o animoterapii, ¢i se vydate jinym terapeutickym
smérem?

Bakalarskou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte):

Doporucuji

Navrhovana znamka:
(napiste vyslednou znamku dle viastniho zvazeni s ohledem na doporucené hodnoceni v tabulce
nize)

2-3

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet bodu Znamka
100 -88 1
87 — 74 2
73 — 60 3
59 a méné nevyhovél




