Posudek vedouciho diplomové prace

Studium Navazujici magisterské - specializace ve zdravotnictvi
Studijni obor Fyzioterapie

Akademicky rok 2018/2019

Autor prace Bc. Zuzana Souckova

Nazev prace

zrakovym postiZenim

Vliv lehkého dotyku na posturalni stabilitu u osob se

Vedouci prace Doc. PhDr. Ondiej Cakrt, Ph.D.

Pocet konzultaci
Vyjadreni zda byl udany pocet

Vyjadreni: Pfipravenost studenta na
konzultace - vzdy dobré, dostatecna,

z hlediska Skolitele dostatecny nedostate¢na
¢i nedostatecny dostatecna
Poéet &islovanych stran 67
Poéet pFiloh 3
Bodové
P (e hodnoceni 0-5
1 Formalni zpracovani prace ¥
pro kazdou
kategorii
11 Dodrzeni stanoveného rozsahu prace (nejméné 60 normostran bez 5
" | anotaci a ptiloh)
1.2 | Clenéni prace (grafickad stranka, logicka stavba kapitol) 4
1.3 | Jazykova uroven textu 2
1.4 | Obrazky, grafy, tabulky 3
1.5 | Uprava citaci a citacni rejstiik (oznaceni v textu, jednotna citaéni 3
norma)
1.6 | Odborna uroven textu, obsahova souvislost /navaznost/, relevantnost 4
2 Cast teoreticka -
2.1 | Vybér a definice tématu, originalita 5
2.2 | Pochopeni tématu a prokazani orientace v problematice 3
2.3 | Obsahova troven kapitol (vyvazenost) 3
2.4 | Kvalita reSerSni prace — pocet domacich a cizojazycnych zdroju, 3
vyhledani recentnich praci publikovanych na dané téma, prace
s odbornymi databazemi
2.5 | Analyza a interpretace reSerSni prace, praktickd aplikace vysledkt 3
reserSe. Navaznost na experimentalni ¢ast prace
3 Cast experimentalni -
3.1 | Hypotézy - smysluplnost, jasnost, kvalita definice 3
3.2 | Probandi - vybér a pocet (kontrolni skupina?) 4




3.3 | Metodika — metody hodnoceni (adekvéatnost a kvalita vySetfovacich ¢i 5
jinych objektivizacnich metod ¢i zplsobu sledovéani zvolenych
proménnych )

3.4 | Metodika intervence — adekvatnost, kvalita, délka a frekvence terapie 4
¢1 jiné intervence

3.5 | Statistické zpracovani a analyza dat 4

3.6 | Vysledky — prezentace a interpretace 3

4 Diskuze )

4.1 | Schopnost analyzy a interpretace vysledkt vlastniho experimentu ve 3

svétle recentni odborné svétové literatury na dané téma a vyvozeni
zavera pro klinickou praxi

Zavér

5.1 | Konstatuje piijeti ¢i odmitnuti inicialné stanovenych hypotéz, vlastni 3
piinos autora k dané problematice, konfrontace a porovnani vysledkt
prace s inicidln€ stanovenymi cili prace. Shrnuti vysledkl vlastni
prace, doporuceni pro praxi a dalsi vyzkumna Setieni

6 | Prinos a originalita DP pro praxi, védu a studium 3

7 | Celkovy pocet ziskanych bodii (max 100) 70

Prace je originalnim dilem studenta
8 | V piipad¢ podezieni, Ze se jedna o plagiat, napiSte odiivodnéni do
posudku a praci nedoporucte k obhajobé!

ANO

Slovni komentar k DP

Diplomova prace Bc. Zuzany Souckové je sepsana na 67 strandch a obsahuje tri prilohy. Jedna
se o klinickou studii zkoumajici vliv somatosenzorického vstupu v podobé lehkého dotyku prstu
na posturalni stabilitu u nevidomych jedincii. Autorka v praci porovnala posturalni vychylky
v ruznych variantach bipedalniho stoje mérené pomoci stabilometrie.

Teoreticka cast prace je napsana relativné prehledné, jen v nekterych oddilech text piisobi
,, ucebnicovym* dojmem a zasluhoval by lepsi grafickou upravu.

Cile prace jsou definovany dostatecne, hypotézy jsou jasné. Chybou vsak je, Ze autorka
zditvodnuje vysledek hypotézy v jejim znéni.

Popis souboru pacientii je prehledny, schazi vsak detailni prehled dat o jedincich tvoricich
kontrolni skupinu. Metodika jednotlivych vysetreni je vysvetlena srozumitelne. Vyhrady mam
k pouzitym zkratkam u stabilometrického vysetreni (PSFEHLT,...). Studentka pouzivala
k objektivnimu zhodnoceni posturalnich vychylek pri vysetreni deseti variant bipedalniho stoje.
Ve studii bylo zahrnuto deset nevidomych jedincu a deset asymptomatickych probandii.

Vysledky jsou obsazeny na deviti strankach v tabulkach a grafech, které doplnuje slovni
komentar. Hlavnim zjistéenim prace je rozdil mezi v posturadlni strategii pri tandemovém stoji mezi
obéma skupinami.



Diskuse je sepsana na ctyrech strandch, autorka zde predvedla dobrou schopnost syntézy
viastnich vysledkii se zavery jinych studii.

Zavery prace jsou formulovany spravne.

Celkove hodnotim praci jako dobrou, pres uvedené nedostatky prace splituje vsechny ndleZitosti
diplomové prace a doporucuji ji k obhajobe.

Otazky na které student odpovi béhem obhajoby:

Diplomovou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte):

Doporucuji s vyhradou
Doporucuji (uved’te co musi student Nedoporucuji
zménit ¢i doplnit)

Navrhovana znamka:

(napiste vyslednou znamku dle viastniho zvazeni s ohledem na doporucené hodnoceni v tabulce
nize)

70 bodii, dobre

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet bodu Znamka
100 -88 1
87174 2
73 — 60 3

59 a mén¢ nevyhovél

V Praze dne 2.9.2019 doc. PhDr. Ondi‘ej CAKRT, Ph.D.



