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Bodové hodnoceni
1 Formalni zpracovani prace O_Sv
pro kazdou
kategorii
1.1 | Dodrzeni stanoveného rozsahu prace (nejméné 40 normostran bez anotaci a piiloh) 5
1.2 | Clenéni prace (graficka strinka, logicka stavba kapitol) 5
1.3 | Jazykova uroven textu 5
1.4 | Obrazky, grafy, tabulky 4
1.5 | Vhodnost a relevantnost ¢erpanych zdroji 5
1.6 | Uprava citaci a citacni rejstik (oznaceni v textu, jednotnd citatni norma) 5
1.7 | Odborna tiroven textu 5
1.8 | Obsahova souvislost /navaznost/, relevantnost 5
2 ReSersni ¢ast )
2.1 | Vybér a vymezeni tématu, originalita 5
2.2 | Stanoveni a formulace cill reSerse 5
2.3 | Pochopeni tématu a prokazani orientace v problematice 5
2.4 | Obsahova tiroven kapitol (vyvazenost) 5
2.5 | Kvalita vlastni reSerSe — pocet domacich a cizojazyénych zdroji, vyhledani
recentnich praci publikovanych na dané téma, prace s odbornymi databazemi
2.6 | Analyza a interpretace reSerSni prace, praktickd aplikace vysledkli reSerse. 5
Navaznost na experimentalni (kazuistickou ¢ast prace)
2 Kazuistika nebo experimentalni ¢ast prace )
3.1 | Adekvatni vybér probanda(i) vzhledem K reSersni ¢asti 5
3.2 | Metodika — zptisob vySetfeni probanda(ll), adekvatnost a kvalita terapeutické
intervence ¢i sledovani a hodnoceni vybranych parametrii. Statistické zpracovani a 4
analyza dat, pokud je souc¢asti BP hodnoceni souboru probandi.
3.3 | Intepretace vysledku kazuistiky ¢i experimentu ve svétle pfedchozi literarni reSerSe 5
a vzhledem ke klinické praxi
4 .
Diskuze =
4.1 | Schopnost analyzy a interpretace vysledki reerSe ve vztahu k experimentalni ¢asti 5
prace (kazuistiky) s dopadem na moderni Klinickou praxi




Zavér

51

Konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti inicidlné stanovenych otazek, verifikace hypotéz,
vlastni pfinos autora k dané problematice, konfrontace a porovnani vysledkt prace
S iniciadln¢ stanovenymi cili prace. Shrnuti vSech argumentt z diskuze, doporuceni
pro praxi a dalsi vyzkumna Setfeni

Piinos a originalita Bc prace pro praxi, védu a studium

Celkovy pocet ziskanych bodd (max 100)

98

Prace je originalnim dilem studenta
V ptipadé podezieni, Ze se jedna o plagiat, napiste odtivodnéni do posudku a praci
nedoporuéte k obhajobé!

ANO

Slovni komentar k BP

Autor si sam zvolil jemu blizké originalni téma na pomezi sportovni mediciny a fysioterapie, které zpracoval
formou teoretické reserSe a dotaznikového Setfeni. Po formalni strance nemam k praci vyhrady. Literarni reserse je
obsahla a adekvatné podpofena recentnimi zdroji. Pro praktickou ¢ast bylo nutno vytvofit a administrovat
dotaznik, coz autor zvladl dobfe a v souladu se souc¢asnymi trendy (online sbér dat). V hodnoceni nasbiranych dat
mize Ctendf spatfovat reservu tykajici se statistického zpracovani, které je provedeno formou deskriptivni
statistiky bez dal$i hlubsi analysy. OvSem takto byla prace od za¢atku zamyslena a nebylo by fair toto autorovi
vycitat, tim spiSe autorovi prace bakalaiské. Z mého pohledu autor pochopil roli fysioterapie a fysioterapeuta ve
vrcholovém sportovnim teamu, ¢ehoZ je diikazem zdatila diskuse. Z pohledu vedouciho byla spoluprace s autorem

naprosto bezproblémova, jeho praci povazuji za povedenou a doporucuji ji k obhajobé.
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