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Bodové
hodnoceni 0-5

1 Formalni zpracovani prace pro kazdou
kategorii
11 Dodrzeni stanoveného rozsahuprace (nejméné¢ 60 normostran bez 5
" | anotaci a ptiloh)
1.2 | Clenéni prace (grafické stranka, logicka stavba kapitol) 5
1.3 | Jazykova uroven textu 4
1.4 | Obrazky, grafy, tabulky 4
1.5 | Uprava citaci a citadni rejstiik (oznadeni v textu, jednotna cita¢ni 5
norma)
1.6 | Odborna uroven textu, obsahova souvislost /navaznost/, relevantnost 4
2 Cast teoreticka -
2.1 | Vybér a definice tématu, originalita 4
2.2 | Pochopeni tématu a prokazani orientace v problematice 4
2.3 | Obsahova troven kapitol (vyvéazenost) 4
2.4 | Kvalita reSerSni prace — pocet domacich a cizojazycnych zdroju, 5
vyhledani recentnich praci publikovanych na dané téma, prace
s odbornymi databazemi
2.5 | Analyza a interpretace reSerSni prace, prakticka aplikace vysledki 4
reSerSe. Navaznost na experimentalni ¢ast prace
3 Cast experimentalni -
3.1 | Hypotézy- smysluplnost, jasnost, kvalita definice 4
3.2 | Probandi- vybér a pocet (kontrolni skupina?) 4
3.3 | Metodika — metody hodnoceni (adekvatnost a kvalita vySetfovacich ¢i 4
jinych objektivizacnich metod ¢i zplusobu sledovani zvolenych
proménnych)
3.4 | Metodika intervence —adekvatnost, kvalita, délka a frekvence terapie 4
¢i jiné intervence
3.5 | Statistické zpracovani a analyza dat 4
3.6 | Vysledky — prezentace a interpretace 4
4 -

Diskuze




4.1 | Schopnost analyzy a interpretace vysledkt vlastniho experimentu ve 4
svétle recentni odborné svétové literatury na dané téma a vyvozeni
zaveru pro klinickou praxi

Zavér

5.1 | Konstatuje piijeti ¢i odmitnuti inicialné stanovenych hypotéz, vlastni 4
pfinos autora k dané problematice, konfrontace a porovnani vysledki
prace s inicidln¢ stanovenymi cili prace. Shrnuti vysledk vlastni
préace, doporuceni pro praxi a dal§i vyzkumna Setfeni

6 | Prinos a originalita DP pro praxi, védu a studium 4

7 | Celkovy pocet ziskanych bodi (max 100) 85

Prace je originalnim dilem studenta ANO
8 | V piipad¢ podezieni, Ze se jedna o plagiat, napiSte odiivodnéni do
posudku a praci nedoporucte k obhajobé!

Slovni komentar k DP

vvvvv

Doporucena délka komentare je 100-300 slov

Prace navazuje na studie hodnotici poruchy rovmovahy pomoci riiznych hernich konzoll
(Nintendo, Wi-i) které jsou  publikované mezinarodné) a hodnoti specificky pristroj
Homebalance vytvoreny v CR. Vysledky pak srovnavd je s vyse uvedenymi pristroji. V tomto je
prace bezesporu originalni, soubor pacientii je také pro magisterskou prdci dostatecny. Bohuzel
postradam randomizaci probandii (a neni ani vysvétleno proc¢ neprobéhla). Grafické zpracovani
dat je jednoduché, skoda ze chybi napr. graf ktery by ukazoval rozptyl hodnot jednotlivych
ucastniku (je uvaden jen primér skupiny, chybi individualni rozptyl hodnot ¢i alespon boxplot
graf). Vdiskuzi autorka pak spise znovu shrnuje vysledky nez zZe by dochazelo ke kritickému
posuzovani namérenych hodnot a jejich analyze (naprv. proc trénink s Homebalance plosinou mél
lepsi vysledky nez senzomotorika v TUG testu a naopak proc senzomotorické cviceni melo lepsi
vysledky v Berg Balance Testu apod).

Positiva prace: Kazdopadné je videt ze autorka odvedla velké mnozstvi prace se ziskavanim dat
pacientu a to jak v kontrolni tak v experimentalni skupinée, peclive sbirala vysledky a dané
problematice rozumi.

Také reserse (teoreticka cast) je velmi kvalitni, citovanych zdrojii véetné recentnich zahranicnich
Jje dostatek.

Otazky na které student odpovi béhem obhajoby:
1/ Pro€ nebyla provedena randomizace pacientii?

2/ Jakou terapii byste pacientim s RS s poruchou rovnovahy doporucila? Jak byste designovala
cviCebni jednotku v ndvaznosti na vase nasbirané zkuSenosti?

Diplomovou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte): Doporucuji.



Doporucuji (uved’te co musi student Nedoporutuji

zmeénit ¢i doplnit)

Navrhovana znamka:
(napiste vyslednou znamku dle viastniho zvazeni s ohledem na doporucené hodnoceni v tabulce
nize)................chvalitebné (tedy 2)

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet bodit Znamka
100 -88 1
87— 74 2
73— 60 3
59 a mén¢ nevyhovél




