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Pripravenost vZdy dobra

Poéet &islovanych stran 85
Podet priloh 0
Bodové
P (e hodnoceni 0-5
1 Formalni zpracovani prace ¥
pro kazdou
kategorii
11 Dodrzeni stanoveného rozsahu prace (nejméné 60 normostran bez 5
" | anotaci a ptiloh)
1.2 | Clenéni prace (grafické stranka, logicka stavba kapitol) 5
1.3 | Jazykova uroven textu 5
1.4 | Obrazky, grafy, tabulky 5
1.5 | Uprava citaci a citadni rejstiik (oznadeni v textu, jednotna cita¢ni 4
norma)
1.6 | Odborna uroven textu, obsahova souvislost /navaznost/, relevantnost 5
2 Cast teoreticka -
2.1 | Vybér a definice tématu, originalita 5
2.2 | Pochopeni tématu a prokazani orientace v problematice 5
2.3 | Obsahova troven kapitol (vyvazenost) 5
2.4 | Kvalita reSerSni prace — pocet domacich a cizojazy¢nych zdroju, 5
vyhledani recentnich praci publikovanych na dané téma, prace
s odbornymi databazemi
2.5 | Analyza a interpretace reSerSni prace, prakticka aplikace vysledki 5
reSerSe. Navaznost na experimentalni ¢ast prace
3 Cist experimentalni -
3.1 | Hypotézy - smysluplnost, jasnost, kvalita definice 5




3.2 | Probandi - vybér a pocet (kontrolni skupina?) 5

3.3 | Metodika — metody hodnoceni (adekvatnost a kvalita vySetfovacich ¢i 5
jinych objektivizacnich metod ¢i zplsobu sledovéani zvolenych
proménnych )

3.4 | Metodika intervence — adekvatnost, kvalita, délka a frekvence terapie 5
¢1 jiné intervence

3.5 | Statistické zpracovani a analyza dat 5

3.6 | Vysledky — prezentace a interpretace 5

4 Diskuze )

4.1 | Schopnost analyzy a interpretace vysledkt vlastniho experimentu ve 5

svétle recentni odborné svétové literatury na dané téma a vyvozeni
zaveru pro klinickou praxi

Zavér

5.1 | Konstatuje piijeti ¢i odmitnuti inicialné stanovenych hypotéz, vlastni 5
piinos autora k dané problematice, konfrontace a porovnani vysledkt
prace s inicidln€ stanovenymi cili prace. Shrnuti vysledkl vlastni
prace, doporuceni pro praxi a dalsi vyzkumna Setieni

6 | Prinos a originalita DP pro praxi, védu a studium 5

7 | Celkovy pocet ziskanych bodii (max 100) 99

Prace je originalnim dilem studenta ANO
8 | V ptipad¢ podezieni, ze se jednd o plagiat, napiste odivodnéni do | (nepravdivé
posudku a praci nedoporucte k obhajobé! vymazte)

Slovni komentar k DP

vvvvvv

Doporucena délka komentare je 100-300 slov

Tereza Kostdlova pracovala samostatné a velmi precizné, pokusy si zorganizovala, vysledky
v tabulkach pfipravila perfektné. Provedla dvé rozsahlé serie pokusl, mnozstvi prace, kterou
odvedla, by stacilo na dvé diplomové prace. Chovani k laboratornim zvifatim bylo v naprostém
potadku.

Otazky na které student odpovi béhem obhajoby:
Kde vidite mozné uplatnéni experimentalnich vysledk?

Jaké by bylo mozné pokracovani prace?

Diplomovou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte):

Doporucuji s vyhradou
Doporucuji (uved'te co musi student Nedoporucuji
zménit ¢i doplnit)




Navrhovana znamka:
(napiste vyslednou znamku dle vlastniho zvazeni s ohledem na doporucené hodnoceni v tabulce
nize)

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet bodii Znamka
100 -88 1
8774 2
73 - 60 3

59 a méné nevyhovél




