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11 Dodrzeni stanovencho rozsahuprace (nejméng 40 normostran bez 5
" | anotaci a piiloh)
1.2 | Clendni prace ( graficka stranka, logicka stavba kapitol) 5
1.3 | Jazykova firoven textu 5
1.4 | Obrazky, grafy, tabulky _ 5
1.5 | Vhodnost a relevantnost Serpanych zdrojit 5
1.6 | Uprava citaci a citaéni rejstiik (oznadeni v textu, jednotnd citadni 5
norma)
1.7 | Odborné aroveii textu 5
1.8 | Obsahové souvislost /navaznost/, relevantnost 5

31

reSerSe. Ndvaznost na experimentalni (kazuistickou &ast prace)

2.1 | Vybér a vymezeni tématu, originalita 5
2.2 | Stanoveni a formulace cilii reSerde 5
2.3.| Pochopeni tématu a prokézani orientace v problematice 5
2.4 | Obsahova uroveti kapitol (vyvaZenost) 4
2.5 | Kvalita vlastni refer§e — poSet domacich a cizojazydnych zdrojt,
vyhleddni recentnich praci publikovanych na dané téma, prace 5
s 6dbornymi databdzemi
2.6 | Analyza a interpretace reSerSni prace, prakticka aplikace vysledkil 4

literarni reSerse a vzhledem ke klinické paxi

Adekviétni vybér probanda(fl) vzhledem k re¥er¥ni &asti 4
3.2 | Metodika — zplisob vy3etfeni probanda((i), adekvatnost a kvalita
terapeutické intervence & sledovani a hodnoceni vybranych 4
parametrit. Statistické zpracovéani a analyza dat, pokud je soudssti BP
hodnoceni souboru probandil.
3.3 | Intepretace vysledki kazuistiky &i experimentu ve svétle predchozi




4.1 | Schopnost analyzy a interpretace vysledkd reserSe ve vztahu k
experimentdlni Casti prace (kazuistiky) sdopadem na moderni 5
klinickou praxi

5.1 | Konstatuje pfijeti ¢ odmitnut{ inicidlng stanovenych otazek,
verifikace hypotéz, vlastni piinos autora k dané problematice,
konfrontace a porovnani vysledkd prace s inicidlné stanovenymi cili 5
prace. Shrnuti vech argumentt z diskuze, doporudeni pro praxi a

dali vyzkumni Set¥eni

SRR

Slovni komentai k BP

Praci tvofi celkem 77 stran, z toho 52 stran vlastniho textu a 2 piilohy. Referendni seznam
- obgahuje 89 zdrojii z toho 72 cizojazyénych. Prace je po formalni i jazykové strance na velmi
dobré {rovni, bez chyb nebo preklepi. Prvni polovinu price vénuje autorka reSersi
problematiky nitrobfisniho tlaku — jebo roli ve fyziologickych jevech (stabilizace patefe,
dechovy cyklus), ale také v jevech patologickych (vlivu na ostatni systémy, problematika kyly
a jizev, patologie svéralil apod.). Tuto &ast prace hodnotim velice pozitivng. Siroké, ale pritom
pfimefen¢ ne-do hloubky referovand problematika tvoif ptehled, ktery by si kaZdy terapeut
nebo lekaf, indikujici pohybovou aktivitu pacientim mél osvojit. Druhou - praktickou &st
prace tvofi kasuistika vykonnostniho kanoisty, jehoZ nitrob¥idni tlak byl nepiimo zm&fen
pomoci pfistroje DNS Brace. Efekt rehabilitace — tleva od bolesti bederni krajiny a korekce
postury a pohybového projevu pacienta byla dokumentovana pravé zvySenim a schopnosti
udrZet vy$si hodnoty nitrobfidniho tlaku v testovanych pozicich.

V diskuzi autorka mimo jiné piipomini rizikovost zvy$ovani nitrob¥ignitho tlaku pacient
s nékterymi diagnosami, poukazuje na nedostatek publikaci vénovanych této skutednosti a

komentujé vystupy z praktické ¢asti.
Prace je velmi dobré urovné a doporuduji ji k obhajob& s navrZenym hodnocenim vyborné.

Otdzky na které student odpovi b&éhem obhajoby:

- Projevil se kladny efekt terapie pacienta i na jeho vykonnosti? (nap¥. v testech pro jeho sport
specifickych)

- Mizete pfibliZit VaSe zkudenosti s piistrojem DNS Brace v p¥ipadé nespravné / nedokonalé
aplikace? (pro ev. pouZiti u pacientd napf. s centralni formou obezity)

Bakalifskou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte):

Doporucuji Deoperucujis-vyhradou PEEE




Navrhovansi znimka:

1

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Polet bodi Znimka
100 -88 1
87-74 2
73— 60 3

59 a méné nevyhovél
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