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Pocet Cislovanych stran 70
Pocet piiloh S
Bodové
A (o, hodnoceni 0-5
1 Formalni zpracovani prace .
pro kazdou
kategorii
11 Dodrzeni stanoveného rozsahu prace (nejméné 60 normostran bez 5
"~ | anotaci a ptiloh)
1.2 | Clenéni prace (grafickd stranka, logicka stavba kapitol) 5
1.3 | Jazykova uroven textu 4
1.4 | Obrazky, grafy, tabulky 4
1.5 | Uprava citaci a citacni rejstiik (oznaceni v textu, jednotna citacni 5
norma)
1.6 | Odborna uroven textu, obsahova souvislost /navaznost/, relevantnost 5
2 Cist teoreticka -
2.1 | Vybér a definice tématu, originalita 5
2.2 | Pochopeni tématu a prokazani orientace v problematice 4
2.3 | Obsahova troven kapitol (vyvéazenost) 5
2.4 | Kvalita reSerSni prace — pocet domadcich a cizojazycnych zdrojl, 5
vyhledani recentnich praci publikovanych na dané téma, prace
s odbornymi databdzemi
2.5 | Analyza a interpretace reSerSni prace, praktickd aplikace vysledkt 4
reserSe. Navaznost na experimentalni ¢ast prace
3 Cast experimentalni -
3.1 | Hypotézy - smysluplnost, jasnost, kvalita definice 3
3.2 | Probandi - vybér a pocet (kontrolni skupina?) 3




3.3 | Metodika — metody hodnoceni (adekvéatnost a kvalita vySetfovacich ¢i 4
jinych objektivizacnich metod ¢i zplsobu sledovani zvolenych
proménnych )

3.4 | Metodika intervence — adekvatnost, kvalita, délka a frekvence terapie 4
¢i jiné intervence

3.5 | Statistické zpracovani a analyza dat 3

3.6 | Vysledky — prezentace a interpretace 4

4 Diskuze )

4.1 | Schopnost analyzy a interpretace vysledki vlastniho experimentu ve 4
svétle recentni odborné svétové literatury na dané téma a vyvozeni
zaveru pro klinickou praxi

> Zavér ;

5.1 | Konstatuje piijeti ¢i odmitnuti inicialn€ stanovenych hypotéz, vlastni 4
pfinos autora k dané problematice, konfrontace a porovnani vysledki
prace s inicidln¢ stanovenymi cili prace. Shrnuti vysledk vlastni
préace, doporuceni pro praxi a dals§i vyzkumna Setfeni

6 | Prinos a originalita DP pro praxi, védu a studium 4

7 | Celkovy pocet ziskanych bodua (max 100) 84
Prace je originalnim dilem studenta

8 | V ptipad¢é podezieni, Ze se jedna o plagiat, napiSte odiivodnéni do | ANO
posudku a praci nedoporucte k obhajobé!

Slovni komentar k DP
Prace je zpracovana na zajimavé a stale aktualni téma rezonujici zejména v klinické praxi.
Jedna se o resersni praci s pilotni studii. Cilem prace je ,,sesbirat* , utridit a predloZit veskeré
moderni informace o etiopatogenezi dg. frozen shoulder |FS| (zmrzlé rameno). A¢ je to diagnoza
klinicky velice casto popisovana a ortopedicky diagnostikovana, stdle panuji v odborné obci
protichiidné, ¢i neuplné informace o etiopatogenezi nemoci a tim padem i o kauzalni lécbé FS.
Prace stavi na obstojné resersi. Autorka vychazi z 86 zahranicnich i tuzemskych odbornych
literarnich zdroju a to prevazné z recentnich studii. ReSerse je obsahuje mnozstvi zajimavych
novych poznatkii a autorka vyhledala velice zajimavé studie, které dobre odpovidaji danému
tématu prdace. Oproti minulé verzi DP autorka rozsiFila mnozZstvi poznatkii a rozsivila i objem
stran své prace.

V ramci praktické casti autorka zkoumala 5 Zen se syndromem zmrzlého ramene (FS)a vytvorila

tak bazalni pilotni studii, kterou zpracovala formou obsahlych kasuistik. Kasuistikx jsou

zpracovany dobre a vysledky jsou prehledné zaneseny do tabulek grafii. Oproti minulé verzi

doslo k rozsireni poctu probandut i k uceleni vysledki. Jistou slabinou zistala formulace

hypotez.

Diskuse je vedena radné a lépe nez v predchozi verzi DP. Doslo k rozsireni diskuse.

Zaver je v mezich norem, autorka komentuje splnéni cilii a potvrzeni/nepotvrzeni hypoteéz.

Zaver je strucny a prehledny.

Zaver vedouctho prace: DP je zpracovana podstatné lépe nez predchozi verze z kvétna 2020

(5.5.2020). Doslo nejen k rozsireni formalnich naleZitost (pocet stran, probandii apod.), ale téz

Jje videt vyzralejsi pohled autorky na ziskand data (a to jak z reSersni tak praktické casti).

Prace piisobi ucesanéji, prehlednéji a sofistikovanéji. Prdace obsahuje vicero zajimavych



poznatkit a to i ze slozité imunologické oblasti, které autorka spravné do DP zaradila a téz
interpretovala.

Prace po formalni strance spliuje pozadavky kladené na tento typ védecke prace.

Otazky na které student odpovi béhem obhajoby:

1) Co byste doporudila pacientim s diagnozou FS jakoZto domaci terapii
(autoterapii)?

2) Jak dlouho pretrvaval efekt zatéZe na rozsahy pohybi ve Vasi skupince probandii
9

Diplomovou praci k obhajobé :

Doporucuji

Navrhovana znamka:
(napiste vyslednou znamku dle vlastniho zvazeni s ohledem na doporucené hodnoceni v tabulce
nize)

2

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet bodu Znamka
100 -88 1
87 — 74 2
73 — 60 3
59 a méné nevyhovél




