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Specializace
1. Hodnoceni volby tématu prace (relevance k oboru, a) vyborné
originalita) b)-velmi-dobfe
) dob
T ] T
Odtivodnéni: | Téma prostupnosti a nutnosti spoluprace zdravotnické zachranné sluzby nejen se socidlnimi, ale
i dal$imi zdravotnimi sluzbami je velmi aktualni. Holistické pojeti péce, poskytované
vyjezdovymi skupinami zdravotnické zachranné sluzby, je ve vyspélém svété prvoradym
tématem. Vyjezdové skupiny, jakozto zdravotnici prvniho kontaktu, maji idealni moznost
zhodnoceni jak zdravotniho, tak socialniho statusu pacienta.
2. Hodnoceni formulace hlavniho cile prace ayvyborné
b) velmi dob¥e
e)-debie
1 I T
Odtivodnéni: | Hlavni cil je formulovan zna¢né obecné.

3. Hodnoceni provazanosti kapitol a struktury prace a)yvyberné

b velmi dob?

c) dobfe

e —

Oduvodnéni:

Teoreticka ¢ast popisuje v podstaté oddélené systém prednemocni¢ni neodkladné pécée a systém
socialni prace. Obé témata jsou rozpracovana do zna¢nych detaill, ovSem bez zjevné souvislosti
s tématem (napfiklad detailni popis stavovské organizace Komora zachranait zdravotnickych
zéachrannych sluzeb CR, nebo detailni vy&et standardi péée socialnich sluzeb). N&které kapitoly
jsou mechanickym piepisem, ¢i citaci zdroji, Sabsenci provazani textu do logického a
relevantniho sdé€leni.

4. Hodnoceni prace se zdroji, véetné zahrani¢nich(?), ayvwberné
mira vyjasnéni pojmi, teoretické zpracovani b)y-velmi-debie

d) nevyhovujici

Oduavodnéni:

S ohledem na to, Ze se jedna o diplomovou praci, hodnotim praci se zdroji jako nevyhovujici.
Nékteré citované zdroje nejsou vibec uvedeny v seznam literatury (napfiklad ,,Seblova 2007
str. 18 a 19; ,,Humpl 2020 str. 32 a 33).

Jinde, ackoli je u textu uveden zdroj, je text téméf doslovnou citaci zdrojového textu (napiiklad
kapitola 2.1 — popis ¢innosti Asociace zdravotnickych zachrannych sluzeb Ceské republiky).
Vyznamné zdroje, napiiklad praci Vodackové z roku 2008, ktera se zabyvala piimo prostupnosti
zachranné sluzby se siti psychosocialnich sluzeb a kterou navic vydala Zdravotnicka zachranna
sluzba Stfedoc¢eského kraje, cituje autorka okrajové pouze jednou.

Dlouhé pasaze textu pak nejsou vibec zdrojovany, ackoli v nich autorka uvadi zavazna tvrzeni,
pro ktera by v této trovni textu méla mit oporu v relevantnich zdrojich (napf. str. 18 a 19, str.
40, str. 50 (vlastni kazuistika), 52 - jiz i navrh feseni).

5. Hodnoceni metodologického uchopeni a jeho a)yvyborné
zdivodnéni, etické aspekty vyzkumu b)-velmi-dobie




¢) dobi‘e

5 oveiic]

Oduvodnéni:

Metodu kvalitativniho vyzkumu, provadéného pomoci strukturovaného rozhovoru s otevienymi
otazkami hodnotim pozitivng. Autorka v designu vyzkumu vhodné reflektuje jak etické aspekty
vyzkumu, tak napfiklad svoji pozici, jako kolegyné respondenti. Ovsem vybér vyzkumného
vzorku pouze na jediné stanovi§té Zdravotnické zachranné sluzby Stredo¢eského kraje,
konkrétné v Mladé Boleslavi, povazuji za nedostatené a vyrazné limitujici interpretaci
vysledki vyzkumu. Navic, kdyz, jak sama popisuje, méla autorka vyzkum schvalen vedeni
Zdravotnické zachranné sluzby Stfedoceského kraje, kterd zaméstnava asi 435 zdravotnicich
pracovniki (vyroéni zprava ZZS SCK 2018).

6. Hodnoceni zpracovani a interpretace vysledki a)yvyborné

vyzkumu

b) velmi dob¥e

¢)-dobre

5 hoveiic]

Odavodnéni:

Autorka je si védoma limiti svého vyzkumu a zmituje je v diskusi. Zjisténé vysledky
nezobeciiyje, ale vyzkum hodnoti jako snahu o zviditelnéni tématu.

7. Hodnoceni naplnéni cilii a zpracovani zavéra prace avyberaé
by velmi dobF
c) dobie
I} I o
Odtivodnéni: | S ohledem na velmi redukovany vzorek pracovnikli zachranné sluzby, ktefi byli respondenty
vyzkumu, byl i cil ve vysledku redukovan na velmi lokalni. Z tohoto déivodu nema prace
prakticky zadnou vypovédni hodnotu za hranicemi Mladé Boleslavi.
8. Hodnoceni formalni stranky prace arvyborné
b) velmi dobte
) dob
) 1 T
Odavodnéni: | Text je bez vyrazné&jsich chyb, pouze s drobnymi pieklepy, pravopisné i stylisticky vyhovujici.
BohuzZel nékteré dlouhé pasaze jsou pouze nezazivnym taxativnim vyctem tezi, které pfilis
nezapadaji do logiky a plynulosti textu.
9. Hodnoceni piinosu prace pro praxi ayvberné
b)-velmi-dobie
e)-debfe
d) nevyhovujici
Odtivodnéni: | Samotny piinos prace pro praxi hodnotim nedostate¢né. Zejména rozsah zpracovani tohoto
aktualniho a pal€ivého tématu je dle mého nazoru az kontraproduktivni, protoze se na vysledky
tohoto vyzkumu budou odkazovat dalsi autofi, ktefi jiz nezmini limity tohoto vyzkumu. Prace
tak mize ptispét k zavérim které nejsou podlozené vyzkumem s dostateénou vypovédni
hodnotou.
10. Otazky Co Vas limitovalo pti vybéru velmi uzce zvoleného a malého vyzkumného vzorku?
k obhajobé Jak byste designovala vyzkum, ktery by mél vést ke ziskani relevantnich dat o
zasazich vyjezdovych skupin ZZS u klienti na pomezi zdravotnické a socidlni
problematiky?
Napada Vas feseni problému vyuzivani vyjezdovych skupiny ZZS pro vyjezdy ke
klientim na pomezi zdravotnické a socialni problematiky?
11. Celkové zhodnoceni prace a)vyborné
b)-velmi-dobie
¢) dobi‘e
dynevvhovuiiet
Odtivodnéni: | Teoreticka prace bez relevantni prace se zdroji, kterych je sice hodné, ale nejsou vhodné

vyuzity. Teoreticka ¢ast nekonzistentni, zabihajici v nékterych tématech do irelevantnich
podrobnosti a ptechazejici relevantni a velmi dulezita témata (naptiklad soucasny systém
vzdélavani zdravotnickych pracovnikll zdravotnické zachranné sluzby v socialni




problematice). Velké mnozstvi vlastnich silnych tvrzeni bez relevantnich zdrojt v teoretické
Casti.

Velmi omezeny vybér respondentt, ktery prakticky znemoziuje jakékoli zobecnéni vysledk.
Vzhledem k aktualnosti tématu a jeho kontroverzi se navic obavam interpretace vysledki bez
poukazani na jejich malou vypovédni hodnotu.
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