Formular pro posuzovani diplomovych praci

Jméno studenta/ky: Bc. David Sir

Studijni program: Medialni a komunikaéni studia. Obor: Elektronicka kultura

a sémiotika

Nazev diplomové prace: Sémioticka ,,etnografie” Deleuze a Guattariho a ne- standardni
animismus

Jméno posuzovatele/ky: Mgr. Martin Charvat, Ph.D.

Okruhy hodnoceni diplomové prace:

A) Formalni kritéria
Formalni struktura a Gprava préce, uplnost povinnych ¢asti prace, gramaticka a stylisticka
stranka, korektni a jednotné uvadéni zdroja.

Hodnoceni (0-10 bodu): 8

Pripominky a komentare:

V préci se na n¢kolika mistech objevuje vySinuti z vétné vazby ¢i vynechand interpunkce
(viz naptiklad samotny prvni odstavec prace). Formalni struktura je ale jinak v poradku,
stejné tak Gplnost povinnych ¢asti prace, uvadéni zdroji je korektni, byt ve vyjimecnych
ptipadech bez pfesné strany.

B) Struktura prace
Jasné formulovéni problému, vymezeni cile a jeho soulad s obsahem prace, celkova koncepce
a struktura prace, adekvatnost postupu a ndvaznost jednotlivych ¢asti prace.

Hodnoceni (0-10 bodu): 10

Pripominky a komentare:

Prace je strukturovana logicky, vymezeny cil je jasny — celkova koncepce prace odrazi
diplomantovu schopnost samostatné promyslet dany problém. Postup je adekvatni,
jednotlivé ¢asti prace na sebe organicky navazuji.

C) Rozbor tématu
Identifikovani a vysvétleni zdkladnich pojmt a koncepci, rozsah a relevantnost pouZité
literatury, uroven prace s odbornou literaturou, adekvatnost vykladu pouzitych texta.

Hodnoceni (0-10 bodu): 10

Pripominky a komentare:
Diplomant si vybral nadmiru sloZzité téma, s nimz se vSak popisoval zna¢n¢€ invencné
a pfitom pojmové a konceptualné piesné. Téma Deleuzovy a Guattariho etnografie je




pojednano nejen na vysoké odborné tirovni, ale také stylisticky velmi zajimave.
Diplomantovi se podafilo nikoli pouze parafrdzovat Deleuze, ale invencné pracuje
s nastolenymi koncepty a propojuje je s dal§imi disciplinami (Castro, atd)

D) Aspekt originality
Vlastni autorska analyza feSeného problému, schopnost samostatné a tvofivé uvazovat
a navrhovat feSeni, vlastni argumenta¢ni a formula¢ni uroven.

Hodnoceni (0-10 bodu): 10

Pripominky a komentare:

V tuzemském kontextu je prace nadmiru origindlni. Nejenom tim, Ze se diplomant zabyva
zdéanlivé okrajovym tématem, ale také jeho vhledem do dané problematiky. V tomto ohledu
lze tici, Ze prace je ukazkou (deleuzovského) tvorivého mysleni. Neni nutné v posudku
vyznacovat vSechny povedené pasaze; vyklad je veden silnou perspektivou, ktera je velmi
ambiciozni. Argumentacni Uroven — zde bych spise fekl schopnost inven¢niho spojent
odli$nych a diferentnich oblasti do jednoho (multiplicitniho) celku.

E) Vyznam prace
Formulovani jasnych a zdlvodnitelnych zavért, adekvatnost a uplnost splnéni cilti prace,
celkova odborna urovei a piinos prace.

Hodnoceni (0-10 bodu): 10

Pripominky a komentare:

Prace je vyznamna jak v kontextu deleuzovského badani, tak v kontextu sémiotiky. David
Sir de facto ukazuje, Ze sémiotika je neodmyslitelné spjata s kosmologii. S procesualitou
ztvairnovani chaosmosu.

Praci bez debat hodnotim ,,vyborné*.

Otazky na obhajobu:

Soucet bodi (0-50 bodt): 48

Celkové hodnoceni (znamka)*: 1

Hodnotici stupnice:
50-40 bodii: 1 —vyborné
39- 25 bodti: 2 — velmi dobfie



24- 15 bodu: 3 — dobie
14-0 bodu: 4 —nedostateéné

* 'V pripad¢, ze néktery z okruhti hodnoceni A), B), C), D) je hodnoceny poctem bodt 0,
prace je klasifikovana znamkou 4.

Datum: 18. 8.2020



