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Vyzdvihl vyznam jeho prace o Albrechtu Valdstejnovi a jeho
stavebnim podnikani. PfedloZena prace ptesahuje standard
doktorskych praci. Oceiiuje na ni, Ze se tématem prace vratil do
sttedoveku, a to pozoruhodné inovativnim zptisobem.

Defendent prednesl exposé své disertaéni prace. Skolitel shrnul svij
posudek predkladané disertacni prace.

Predseda povétil dr. Savického shrnutim posudku profesora
Walczaka. Posudek konstatuje rozdéleni prace do 11 kapitol.
Oceftiuje jasnou a zfetelnou metodologii, uméleckohistorickou
dimenzi a popis riznych forem paméti, nastinéni problematiky
duplikati a imitace starych technik. Narativ prace je vysoce
koherentni. Posudek je doporucujici.

Predseda sumarizoval posudek prof. Royta. Celkov¢ velmi pozitivni,
obsahuje ale vytku ohledné nazvu, ktery mél spiSe znit:
,,Archltektonlcke imitace v Cechach®, U nékterych interpretaci chybi
pramenné doloZeni. Postrada rovnéz nékolik odkazi na zahranic¢ni
literaturu. Doporucuje pozornosti nékolik praci polskych autorti. Pro
zamér katedraly jako Boziho hrobu chybi téz pramenné zdlivodnéni.
Prace s prameny je vSak obecné piikladnd. Prace je mozna az pfilis
inven¢ni, nikoliv vSak konvenc¢ni. Prof. Royt rovnéz ocenuje kriticky
ptistup k rekonstrukcei kaple Boziho hrobu. Pfipominky jsou
marginalniho charakteru a posudek je jednozna¢né doporucujici.
Predseda pozadal defendenta o vyjadieni k posudkiim.
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Vysledek obhajoby:
Predseda komise:

Clenové komise:

vrwe

prace a vyvojem koncepce, postupné se ménici. Pfedseda se dotazuje
na vytku prof. Royta ohledn¢ pfilisné spekulativnosti zavéru
imitovani Bozimu hrobu katedralou. Defendent odpovida, ze dle
Krautheimera mohou imitaci byt i stavby které s architekturou
Boziho hrobu jiz nemé€ly mnoho spole¢ného. Krautheimer svou praci
dovedel jen do 12. stoleti a nechal tak prostor pro dalsi badatele.
Idealnim titulem pro préci by bylo ,,Pasijova architektura“. K nazoru
prof. Royta dale dopliiuje, ze nastinéné vyvody jsou jen ,,moznou
interpretaci®.

Prof. Kuthan shrnuje komplexni problém vyvoje katedraly, okolnosti
povolani Parléte a vyraznou proménu koncepce a polyvalentnost
symboliky.

Dr. Stérbova vznasi dotaz na druhotné dikazy v rann€ novoveké
pramenné zakladn¢ a legendistice. Pfipomind existenci cestopisu
Oldficha Prefata z Vlkanova, kde je srovnavan Jeruzalém s Prahou.
Debata se staci k fenoménu svatého pole, které bylo zalozeno po
pozaru katedraly. Obdoba Jeruzalémského pole — pohiebisté
poutniki. Specifikem rychly rozklad pozustatkt. Uprostied
specificky feSena kaple sv. Vojtécha. Vliv na zdmér barokni
dostavby je nedolozitelny. V novovéku byla jiz specifickéd snaha o co
nejpiesnéjsi imitace (snaha o dodrzeni proporci a rozmérit)

Prof. Vlnas pfipomina jim nalezeny dokument z doby pied
korunovaci Karla VI., kde je pohiebisté charakterizovano jako
popelisté¢ domaciho zvifectva (v tristnim stavu).

Defendent pfipomind Bozi hrob v Eichstéttu — opomenuty
Krautheimerem. Dopliiuje rozsitenost ,,symbolickych® map
Jeruzaléma. Jiz od 14. stoleti snaha realny vzhled zobrazovaného a
archeologickou spravnost (topografickou tendence). Obecné ale ve
sttedoveku kruh a ¢tverec zaménitelné. Proto je moznad i interpretace
kaple sv. Véclava jako pasijové.

Predseda uzavira diskuzi. Vyzyva pritomné, ktefi nejsou ¢leny
komise, aby opustili mistnost. Po nevetejné casti obhajoby a
hlasovéni je defendent pozvan a sezndmen s klasifikaci ,,prospel*.
Dale je seznamen se svymi pravy a dal§im postupem.

prospél/a (P)
prof. PhDr. Vit Vlnas, Ph.D. (pfitomen) ......coceeviieiieene

Mgr. Ing. Daniela Lunger Stérbova, Ph.D.  ...ocoovevcenn.
(ptitomen)

prof. PhDr. Jifi Kuthan, DrSc.,dr. h.c. ..
(ptitomen)
doc. PhDr. Michaela Ottova, Ph.D. .,

PhDr. Nikolaj Savicky, Ph.D. (pfitomen) ......ccccoeveiieeeneenns
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