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Uvod

V lednu 2019 jsem piekrocila hranici péti let zivota v Praze. Jednalo se o velice dilezity
milnik. Nikdy jsem nechtéla vylozen¢ opustit Ukrajinu a neplanovala jsem sviyj zivot budovat
v zahrani¢i. Nicmén¢ ze zvédavosti a touhy poznat svét jsem odjela do Prahy studovat. O pét let
pozdéji jsem byla potad jesté v Praze, stihla jsem absolvovat studijni pobyt v Anglii, uz jsem
méla praci na plny uvazek a stdle jsem neméla dokoncené bakalaiské studium. Rodice na
Ukrajing predélali mtj byvaly pokoj v nasem domé, a ted’ je z néj pokoj mé sestry. Ja jsem si
zacinala hledat novy byt v Praze, abych se odst¢hovala z koleje. Pravideln€ jsem kontrolovala
ceny letenek do Odésy, abych z nimohla jet autem do svého mésta Mykolaiv a vidét se alespon
par dni s rodinou. Na Ukrajiné Volodymyr Zelensky, byvaly komicky herec, oficialn¢ oznamil
svij zamér kandidovat na prezidenta. Spole¢nost mu zacala vyjadfovat podporu, mnozi moji
znami otevien¢ oznamovali, Ze ho budou volit. V rodin¢ jsme se zacali obavat, Ze prezidentem
zemé, kterou zmitd valka, bude komicky herec, ktery mluvi ukrajinsky jen velice zfidka a
toporné, nema zadné zkuSenosti s politickou anebo socidlni ¢innosti, a navic do své strany
prijima lidi pouze o par mésict stars$i nez ja, s minimalni nebo dokonce Zadnou praxi ve statnim
aparatu. S otcem jsme zacali uvazovat o tom, ze bych z ekonomickych a bezpe¢nostnich divodu
zustala v Ceské republice. Casem by se za mnou mohla pfistéhovat rodina.

Pét let Zivota v Cesku jsem se t&ila Ze po absolvovani studia se vratim na Ukrajinu. Dnes,
v roce 2020, bych si to stale prala. Zaroven ale nejsem spokojena s tim, kterym smérem se ubira
ukrajinska spole¢nost. Nejsem si jistd, zda bych po navratu do ukrajinské spole¢nosti zapadala
jako drive. Nastal okamzik, kdyZ jsem se citila jako bezdomovec ve smyslu pfindlezeni — sice
s ptistfesim nad hlavou, ale bez kotenti pod nohama. Jesté nejsem doma v Cesku, ale jiz nejsem
doma na Ukrajin¢.

Kdyz bylo na Case vypracovat bakalarskou praci, fekla jsem si: ,, Urcité nejsem jeding,
kdo imigraci takto proziva. Jak to maji ostatni? “ A tak jsem se rozhodla pro problematiku své
bakalatské prace. Prace se zabyva zplisoby, jakymi mladi lidé, ktefi odjeli do zahranic¢i, prozivaji
a reflektuji sviij domov. Ve svém badani jsem se snazila nevychazet z vlastnich ptedpokladi a
prozitkil, ale pouze ze zvédavosti. Pokousela jsem problém brat s nadhledem a pouze se ptat,

pozorovat a snazit se pochopit.



V této praci vychazim z fenomenologické perspektivy a snazim se zachytit a ukézat
predevsim osobni prozivani aktérti. Zajimalo mé, co pro je né¢ domov, a to nejen hmatatelny, ale

1 vyznamovy, a jak koncept domova aplikuji na sviij vlastni zivot.



1. Teoreticka vychodiska

Koncept domova je zasadni pro formovani identity ¢lovéka a pocitu sounalezitosti ve
spolec¢nosti. Domov je komplexni koncept, je zaroven ukotveny a dynamicky, je prozivan
zaroven jako misto a soubor vztahti (Ralph, Stacheli 2011).

Cilem této prace je nahlédnout do reality respondentt z hlediska fenomenologie.

1.1. Fenomenologie

Studia, kterd se zaméfuji na domov hlavné jako na materialni bydleni, jsou vétSinou
positivisticka (Burawoy dle Gibas 2017) a tihnou ke kvantitativnimu a funkén¢ deskriptivnimu
pristupu. Na rozdil od nich se fenomenologicky vyzkum zamétuje na komplexni koncept
domova a zaklada se na kvalitativnim etnografickém pfistupu.

Tato bakalarska prace se zamétuje na vyznamy, které v sobé koncept domova obsahuje.
Cilem této prace neni vytvoreni obecné teorie, ale popsani fenoménu domova (Hendl 2005).
Fenomenologicka perspektiva usiluje o to uvést, pochopit a vysvétlit predstavy, poznani a
prozitky lidi samotnych, spi$ nez aplikovat na n¢ ty, které jsou uvedené v teoretické literatute.
Vychozim bodem vyzkumu tak bude ¢lovek, persona a jeho bezprostfedni zkuSenosti s

kazdodennim prozivanim domova (Sixsmith 1986).

1.2. Domov jako misto existencialniho ukotveni

Vyznam domova je nejcastéji zkouman ve vztahu k bydleni, nicméné na n¢j mize byt
pohlizeno taktéz v SirSim méfitku, naptiklad v ramci ¢tvrti a blizkého okoli, oblasti anebo zemé
(Sopher dle Despres 1991). Podle Sixsmithe velké mnozstvi mist oznaCovanych aktéry za
domov prokazuje, ze to, co je vinimano jako domov jednim ¢lovékem, nemusi byt domovem pro
druhého. Jasné tak poukazuje na to, jak komplexni a proménlivy je ,,domov* (Sixsmith 1986).

Zatimco néktera mista byla vzdy povazovana za domov, jako je tieba rodné mésto anebo zem¢,



jina takto oznacovana nikdy nebyla — tieba noclehy a docasné ubytovani, néktera mista se na
Skéle pohybuji nékde mezi — jako tieba studentska kolej (Sixsmith 1986).

I pfestoze ma domov pro konkrétniho jednotlivce rtizné vyznamy, pro kazdého je ze své
podstaty dulezity. Domov je ustfednim bodem pro ¢loveka, ktery obyva svét. Situace byti ve
svéte je pojiména jako vlastni vS§em lidem — ,;jde o univerzalni situaci® (Gibas 2017: 245).
Clovek jako télesna bytost obyva svét prostfednictvim mist. Casey vysvétluje byti ve svété jako
byti, které je urcitym zptisobem situovano, tzn. byti v mist¢: ,,Misto ptedstavuje konkretizaci
naseho byti-ve-svété“ (Cassey 1993:xv dle Gibas 2017:245). Clovék nejen Ze Zije v mistech, ale
prostiednictvim konkrétnich mist se také orientuje v prostoru a s prostorem kolem sebe
komunikuje, strukturuje ho a rozumi mu (Gibas 2017). Mista jsou “zasobarny zasadnich
zivotnich zkuSenosti, které lezi v jadru osobni identity a pocitu psychické pohody (‘well-
being’)” (Godkin 1985:73 dle Gibas 2017:247). Kontinuita a integrita mista je tak paralelni
s kontinuitou osobni identity, a proména jednoho zptisobi proménu druhého (tamtéz).
obeznamen, se kterym je nejvice propojen a kterého se tak stava soucasti (Relph dle Gibas
2017). ,,Byt doma znamena veédét, kde jste, obyvat bezpecné centrum, které vam poskytuje
orientaci v prostoru® (Dovey 1985:36 dle Gibas 2017:246). Domov je casto vniman
v souvislosti s vnéjSim svétem jako protipol strachu, nebezpeci, cizich mist a tradic, neznamych
obyceji a zvykl — tj. v§eho, co neni domov (Al-Ali, Koser 2003). Domov je misto, ke kterému
clovek prinalezi a se kterym se identifikuje, domov “neni jen tak néco, co miize byt kdekoliv,
co miizeme vymenit, ale nezaménitelny stfed vyznamu” (Relph 1976:39 dle Gibas 2017:246).
Je pojiman jako pozitivni a nezbytny (Gibas 2017). Napfti¢ fenomenologickou literaturou o
misté a domové rezonuje metafora kofenll a zakotfenénosti se do domova jako do mista, kam
patfime. Mit kofeny v mist¢, v domove, je tak chapano jako nezbytné. Piedstava kofent s sebou
jako protipdl nese piedstavu vykotfenénosti, ,,bezmistnosti“ a bezdomovectvi (Gibas 2017).

Despres (1991) nabizi Ctyii pristupy k interpretaci vyznamii domova: teritorialni,
psychologicky, socio-psychologicky, fenomenologicky a vyvojovy.

Teritoridlni interpretace vyznamu domova se soustfedi na nastavovani hranic mezi ,,ja“ a
ostatnimi, které se odehravad prostfednictvim personalizace mista a jeho oznacovani jako
vlastnéného ur¢itou osobou anebo skupinou (Altmana 1975:107 dle Despres 1991). Markovani,

vymezeni a personalizace teritoria domova se déje pomoci fyzickych markeri anebo



opakujicich se aktivit (Becker dle Despres 1991). Touha po vlastnictvi domova je teritorialnim
chovanim, které umoziuje kontrolovat misto jak z fyzického, tak psychického hlediska, a tim
padem nabizi pocit bezpeci a jistoty (Sebb & Churchmann dle Despres 1991). Teritoridlni
prisvojovani si domova se miize vztahovat na sousedstvi a blizké okoli, hranice budovy domova
a jednotliva teritoria uvniti bydleni. Kazdé vymezené teritorium v sob¢ nese informaci o identité
ur¢ité skupiny (rodiny v okoli sousedi a rodiny ve vlastnim bydleni) anebo jednotlivce
(individualniho ¢lena domécnosti) (Despres 1991).

Dle psychologické interpretace je domov vniman z hlediska psychoanalyzy a Maslowovy
teorie hierarchie potfeb. Psychoanalyticky model definuje domov jako prolongaci vlastniho ,,ja“
a touhu po modelovani a proméné bydlisté jako podvédomou touhu po vyjadfovani svého ,,ja“.
Podle teorie hierarchie potieb je domov nezbytny k zabezpeceni zakladnich potieb cloveka, jako
jsou bezpeci, komfort a socialni interakce, coz je klicové pro psychické a fyzické pohodli
cloveka (Despres 1991). Kromé toho domov nabizi uspokojeni potieby soukromi a intimity.
Definovani hranic mezi ,,uvniti‘ a ,,venku“ je fundamentalni pro zazitek ,,byti doma“ (Korosec-
Serfaty dle Despres 1991).

Socio-psychologickd interpretace zdiraziuje zasadni roli domova pifi definovani
vlastniho ,,ja* v ramci komunity. Domov slouZi jako prostor pro dialog mezi ,,ja*“ ¢loveka a Sirsi
komunitou — jako kontejner pro dulezity majetek, ktery poskytuje navenek informaci o
,»Vvlastnim ja* a jeho vyvoji (Csikszentmihalyi & Rochberg-Halton dle Despres 1991). Moznost
pusobit na obydli a ménit jej prostiednictvim upravovani jeho vnitiniho a vnéjsiho vzhledu
nabizi ¢lovéku moznost komunikovat informace o svém vlastnim ,,ja“ (Despres 1991). Krom¢
toho 1ze skrz materialni charakteristiky obydli a jeho blizkého okoli komunikovat informace o
socialni identit¢ domacnosti (Appleyard, Rappoport dle Despres 1991). Napiiklad konkrétni
architektonicky styl miize byt zaroven symbolem socidlniho statusu a kulturni afiliace vlastnika
(Despres 1991).

Dle fenomenologické a vyvojové interpretace je domov aktivné prozivany proces, ktery
spojuje minulost a budoucnost jedince. Domov je prozivan skrze kazdodenni rutiny, které jsou
brany za samoziejmé, skrze sezonni a cyklické udélosti. Je vyrazné ovliviiovan vyznamnymi
zivotnimi udalostmi a historii pobytu jedince (Despres 1991).

Fenomenologicka predstava domova jako stfedobodu zivota ¢lovéka a mista, do néhoz je

cloveék zakotenén, vede k idealizaci domova a vnimani toho, ze takovy idedlni diim je normou



a musi tedy vzdy existovat. Takova predstava je ale velmi konzervativni a neodpovida realité,
ve které zijeme (Gibas 2017). Tradi¢ni fenomenologické pojimani domova tak vylucuje ty, kteti
domov prozivaji jinym zpusobem, napiiklad migranty (Gibas 2017). Domov nemusi byt
ohrani¢ené, jednou provzdy dané misto. Domov je dynamicky produkované misto proménované
socialnimi vztahy. Kromé toho mize byt domov produkovan i s odkazem na nepfitomné a
vzdalené (tamtéz). Domov tak jiz neni mistem garantované¢ho ukotveni, ale proménlivym
prostorem, ktery se neustale vyviji a ve kterém se miizou projevovat touhy, obavy a nejistoty

(tamtéz).

1.3. Materidlni a vyznamova rovina. Diim a domov

Ve stiedu pozornosti této prace se objevuji pojmy ,,dim* a ,,domov*, které jsou sice
pribuzné, nejsou ale totozné. V existujici literatufe o domové je o¢ividné napéti mezi definicemi
domova, které se tykaji fyzického mista, a témi, které se tykaji symbolické roviny — vétSina
autort se pak ale shoduje na tom, ze koncept ,,domova“ v sobé sjednocuje oba vyznamy. Domov
neni jen domem, ktery nabizi ukryt a ma urc¢itou trzni hodnotu, ale je také mistem vyjadiujicim
osobni a socidlni vyznamy (Papastergiadis 1998 dle Al-Ali, Koser 2003). Gibas zduraznuje
napéti mezi domem jako fyzickou rovinou bydleni, ,,metaforou pro onen ,,hmotové-prostorovy*
kontejner” a domovem jako rovinou zkusenostni a emocionalni (2017:243). Domem se mini
fyzicka budova, ukryt a materidlni struktury jako jsou zdi, stiechy a dal$i. Domov ale
nepotiebuje nutné diim, situace a stav domova Casto presahuje fyzicky prostor domu (Gibas
2017) a stava se komplexni situaci, kterd zaclefiuje minulost a ptfitomnost, kazdodenni ritudly a
rutiny, a je postupnym vysledkem adaptace ¢loveéka na svét, ve kterém Zzije (Juhani Pallasma v
Gibas 2017). Domov je zpravidla situovany do urc¢itého mista, neni jim ale omezeny (Ralph,
Staeheli 2011) — ,,doma muzete byt kdekoli” (Joseph Rykwert 1991:54 v Gibas 2017:244).
Domov je staly, ale je také neustale v procesu utvareni a spotiebovavani (Gwendolyn Wright
1991 dle Gibas 2017). Domov je tfeba vnimat jako koncept, ktery je zdrovenn dynamicky a
staticky, prozivany zaroven jako lokace a jako vztahy uvnitf této lokace (Ralph, Stacheli 2011).

,Mluvime-li o domové, mame na mysli skute¢né mnohovrstevnaty koncept, ktery odkazuje jak
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k prostoru, tak k idejim a pfedstavam, k emocim a ptinalezeni* (Vackova a kol. 2014:17-18 dle
Herda Wallo 2019:3).

Duim jako fyzické misto je vniman a prozivan prostfednictvim kazdodennich rutin, praxi
a socialnich interakci, zatimco symbolicky domov je abstraktnim pojmem a Casto piedstavou
idealniho budoucna anebo nostalgickou touhou po minulosti (Rapport and Dawson 1998 dle Al-
Ali, Koser 2003). Identita Clovéka se vramci domova utvaii na pruseciku materidlni a
vyznamové roviny v ramci kazdodennich aktivit a praktik (Gibas 2017), a domov je tak zaroven
nastrojem a terénem pro zkoumani spojeni mezi dvéma rovinami a jejich roli v produkovani
emoci a formovani identit (tamtéz).

Pravé zajem o vyznamovou a emociondlni slozku bydleni lze chépat jako socialné
antropologickou vétev zkoumani bydleni (Musil 2005 dle Gibas 2017). Jedna se o uznani vsech
subjekt bydleni, mezi které patii jak osoby, skupiny a kolektivy, tak i ptedméty, atributy a
samotné ,,hmotné-prostorové kontejnery*, a o zkoumani vztahu mezi nimi (Gibas 2017).
Studium domova jako zaroven materidlniho a imaginarniho umoziuje odhaleni zplsobi,
kterymi je skrze materialni kulturu domu tvofen domov a kterymi jsou ustavovany identity
obyvatelll (tamtéz).

Pro ucely vyzkumu budeme jako ekvivalent zobeciiujiciho pojmu ,,home*, ktery v sobé

zahrnuje jak fyzickou, tak i vyznamovou rovinu, pouzivat slovo ,,domov*.

1.4. Domov jako neustale se vyvijejici entita. Casova kontinuita domova

Domov neni staticky, je to dynamicky proces, ktery v sob¢ nese procesy predstavovani si,
tvofeni a promén, ztraty a presunti domovi (Al-Ali, Koser 2003). Domov ma svoji ¢asovou
rovinu, protoze pouze s casem se z mista bydleni stdva domov, ke kterému ma clovek
emociondlni vztah. Domov je ontologicky dulezité misto, ale jeho vyznam neni pfedem dany,
neni definovan jednou provzdy a je formovan s ¢asem (Gibas 2017). Proto je domov ze zacatku
mistem, ve kterém ¢loveék vyrustal, pak se jim stavd domov dospélého Cloveka, ktery se meéni
podle toho, co ¢lovek proziva: zda zije sam anebo se svou rodinou, zda ma déti, ktefi v tomto

domov¢ vyrustaji apod.
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Mimo to, ptisobeni ur¢itého mista jako domova a prozivani mista jako domova zalezi také
na tom, nakolik dané misto splituje pozadavky ¢lovéka v dany moment, a nakolik vyhovuje jeho
stavajicim potiebam. V urcitych ptipadech tak domov muiize byt ze své podstaty prechodny spis
nez konstantni (Sixsmith 1986). Proces ustaveni nového mista jako domova se da rozdélit do tii
hlavnich fazi. Ze zacatku se ¢lovek neciti doma. Potom se vyviji povédomi o potifebé domova.
Nakonec ve tieti fazi ¢loveék dospiva k tomu, Ze se na uréitém misté nachazi doma, a to jak
psychicky, tak i fyzicky (Horwitz & Tognoli dle Despres 1991).

Domov, jako kazdé vyznamné misto, nabyva konkrétniho vyznamu po tom, co si s nim
clovek spoji urcité zazitky, zkuSenosti a vzpominky, ritudly a rutiny. ,,Kazdy kus zdédéného
nabytku, nebo dokonce i skvrna na stén¢ vypravi n¢jaky pribéh*, podotyka Tuan (Tuan 1977:33
dle Gibas 2017:246). Domov vypravi ptibéh konkrétniho ¢lovéka a ,,nemize byt vyprodukovan
najednou... Jde o postupny vysledek nasi adaptace na svét“ (Pallasmaa 1994:5 dle Gibas
2017:248). S plynutim ¢asu vznika pocit piinalezeni a zakofenéni (Despres 1991). Domov tak
ma, stejn¢ jako clovek, specifické historické a ¢asové pozadi (Sixsmith 1986). Despres
zdaraziuje, ze domov jako kontinudlni pojem, je spojkou mezi minulosti a budoucnosti ¢loveéka

(1991).

1.5. Domov pro migranty

Fyzicka rovina domova, tzn. bydleni ,,je jedna z klicovych otazek procesu adaptace a
integrace migrantl do hostitelské spole¢nosti... Mit bydleni znamena vyfesit jednu
z existen¢nich jistot™ (Bittnerova, Moravcova 2012: 9). Pfistup k fyzickému bydleni znamena
legalizaci pobytu a legitimizaci jedince jako c¢lena lokalni skupiny, a také je odrazem
ekonomického postaveni, socidlniho statusu a kulturni pfinalezitosti (Bittnerova, Moravcova
2012).

Zaroven ale domov neni jen fyzickym mistem a ukrytem, je Casto spojen s rodinou,
komunitou, s vlasti a narodem. Pocit pfinalezeni a byti doma v ur¢itém misté je Casto spojen
s touhou reprodukovat tradice a kulturu, které jsou asociovany s ptivodnim domovem (Al-Ali,
Koser 2003). Mezi praktiky, jejichz prostfednictvim migranti konstruuji ,,domov mimo domov*,
patii urcité ritualy, jako tfeba hovofeni rodnym jazykem a vareni tradi¢nich jidel, umistovani

predmétl, napiiklad fotografii blizkych lidi, pouziti tradi¢nich dekora¢nich prvka atd., které
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vytvareji atmosféru domackosti v obydli (Gibas 2017). K pocitu (ne)ptindlezeni a byti doma
prispiva mnozstvi faktort, naptiklad zemé& pivodu cloveka, rurdlni anebo méstsky pivod,
socialni a ekonomicky kontext, ze kterého ¢lovek pochdzi a ve kterém se ocitl, gender, ideologie
a vira, obcanstvi (Al-Ali, Koser 2003), zkusenosti ¢loveéka s bydlenim a podobné. (Lawrence,
Seamon, Tognoli & Horwitz dle Despres 1991).

Koncept domova lze obcas rozpoznat v abstraktnim idedlu a touze po nostalgické
minulosti anebo utopické budoucnosti (Al-Ali, Koser 2003). Proto je ptivodni domov c¢asto
vniman jako idealni. Pivodni domov, do kterého se migrant vraci jen obcas, je spojeny
s vyjimeénymi momenty, svatky, navstévou a s radosti ze shledani blizkych lidi a z navratu ke
kofentim. Kdezto domov, ve kterém ¢lovék momentalné zije, neni vniman jako idedlni a mize
vyvolavat ambivalentni pocity, protoze je nejen mistem pro odpocinek a bezpeci, ale zaroven
mistem, ve kterém se musi fesit kazdodenni problémy a rutina (Lozova 2014).

Nejcastéji se predpoklada, ze ¢lovék ma jen jeden domov, coz u migrantli neodpovida
skute¢nosti. Casto se za domov v dany okamzik povazuje nékolik mist zarovefi. (Sixsmith
1986). Mnozi migranti, kteti se nachazeji mezi ,,starym* a ,,novym*® svétem, mluvi o své identité
jako o hybridni. Neustale pracuji na vyvoji vlastni identity a s tim i pocitu ,,byti doma* (Ralph,
Stacheli 2011). Transnacionalni praxe zpusobuje promény vyznamu domova — migranti a
uprchlici vyvijeji nové globalni identity a pfispivaji ke plur- anebo trans- lokalnimu vnimani
domova, ktery se nachazi jak ,tady®, tak i ,,tam* zaroven, a obc¢as i mezi (Al-Ali, Koser 2003).
V ramci adaptace na mozné nepiiznivé podminky, ve kterych se ¢lovek ocitne po zméné mista
bydleni, je dulezit¢ udrzovat kontakt s pivodnim domovem — muze se jednat o navstévy,
komunikaci se spoluob¢any, materialni predméty atd. Misto toho, aby se po prestéhovani
vykoftenili, migranti ¢asto naopak posiluji a prohlubuji vazby na né¢kolik mist zaroven (Ralph,
Staeheli 2011). Nekteti vyslovuji touhu ukotvit se a definovat domov v ramcei konkrétni lokality
— to se Casto vyjadiuje jako touha vratit se domi. Stava se ale, ze po navratu ,,domt‘ si clovék
uvédomuje, Ze on sam i misto, které bylo povazovano za ,,domov*, se razantn¢ proménili. Muze
dojit k tomu, Ze se ¢lovék po navratu nebude citit jako doma — a tak dochazi k pokusim o
stabilizaci vlastni identity skrze znovuhledani pocitu sounalezitosti. Sounalezitost ale nikdy neni
jen o subjektivnim pocitu ¢lovéka, zda zapada, ¢i nikoliv, ale i o oekavanich a definicich
ostatnich kolem ohledné¢ toho, kdo k ,,domovu* patii. Takze i kdyz se jedinec citi a definuje jako

doma, tato definice sounalezitosti ¢asteéné zalezi na tom, zda bude uznavana za legitimni
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ostatnimi. Jednim z diivodii, pro¢ muze byt ¢loveék vyloucen ze skupiny, je fakt, Ze ho ostatni
¢lenové skupiny oznaci za jiného, a tedy odliSného od ,,nich* (Ralph, Stacheli 2011).

Koncept domova v zemi puvodu je tradiéné navazan na dva komponenty: asociace
s homogenni skupinou blizkych a podobnych lidi, a asociace dané homogenni skupiny
s konkrétnim teritoriem a politickym systémem (Warner 1994). Warner ale také s odkazem na
Marxe uvadi, Ze ne kazdy jednotlivec se musi asociovat se statickou homogenni skupinou.
Nékteti jsou spi§ soucasti mobilnich socidlnich siti nez statickych uskupeni — mezi né patii
napiiklad uprchlici (Marx 1990 dle Warner 1994). V protikladu ke statickym homogennim
skupindm nemohou byt mobilni socidlni sit¢ vazané na urcité misto a ¢loveék je v takovém
pripad¢é vazan na vztahy s jinymi jednotlivci spiS§ nez na fyzické teritorium (Warner 1994).
Migranti udrzuji socialni, ekonomické a politické vazby, které piekracuji hranice, a tak vznika
dvojity referen¢ni ramec pro definovani domova. Domov se nachézi v urcité lokalité, ale neni

danou lokalitou limitovan (Ralph, Staeheli 2011).
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2. Vyzkum

2.1. Vyzkumni problém

Vyzkum se zabyva prozivanim a reflexi domova mladymi lidmi v imigraci. Problematika
domova je aktudlni vzhledem k neustalé globalizaci svéta a ¢im dal dostupnéjSimu cestovani a
migrovani. Zaméfeni vyzkumu na skupinu migranti ma za cil zachytit komplexitu domova a
jeho mnohovrstevnatost, kdezto soustfedéni se na mladé lidi, studenty, by mélo napomoct

uchopit proménlivost a dynami¢nost domova.
2.2. Reflexe vyzkumu

Pocatky svého vyzkumu retrospektivné nachézim ve svém vlastnim zivoté. Ve svych
vlastnich tivahach o tom, co je mtj domov. Jako Ukrajinka zijici v Praze jsem se mnohokrat
zamyslela nad tim, kde jsem doma a co je mij domov. Mam jen jeden — ten, ve kterém jsem
vyrustala? Anebo uz je mij jediny domov tady, kde 7iji? Mozna mam dva domovy? Anebo
dokonce zadny? Co je viibec domov, ktery se zda byt natolik existencné dilezity?

Za vice nez Sest let Zivota v Praze jsem se nikdy nepfestala zajimat o svoji zemi ptivodu a
stale se citim na Ukrajinu vazana. Citim se vdzand na zemi a na mésto, ve kterych jsem vyrustala,
na vlastni rodinu a ptibuzné. Vnimam politickou, socidlni a ekonomickou situaci v zemi, a také
valku na vychodni Ukrajin¢ jako skutecnosti, které se mé bezprostredné tykaji.

Tato prace je mym druhym pokusem o zpracovani bakalatského vyzkumu. Pivodné jsem
se chtéla zabyvat prozivanim domova lidmi z Donecké a Luhanské oblasti, ktefi kvili valce
piisli o sviij ptivodni domov na Ukrajiné a piestéhovali se do Ceské republiky, aby zde zadali
novy zivot. Chtéla jsem spojit dvé pro mé osobné dilezité véci: domov a valku na Ukrajing.
Cilem bylo pochopit, jak je situace ,,byti doma“ vnimana, interpretovana a prozivana lidmi, kteti
o svij domov jednou pfisli, avSak ne z vlastni ville, a proto jej museli ho vytvofit jinde. Mym
cilem bylo také odhalit komplexitu valky a poukazat na jeji existencni roviny, které jsou ¢asto

ignorovany.
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Po naplanovani detailti a postupit vySe zminéného vyzkumu jsem se rozhodla od ngj
upustit. Uvédomila jsem si, ze jsem byla az piili§ zainteresovana osobné. Nebyla jsem
pripravena k podobnému emoc¢né naroénému tématu pristoupit s dostateCnym odstupem tolik
potfebnym pro nékoho, kdo se zabyva vyzkumem. Po zhodnoceni vlastnich pocitii jsem si
musela pfiznat, Ze bych nebyla schopna zaujmout pozici nezainteresovaného tazatele. Vnimala
bych aktéry jako spoluob¢any, s nimiz soucitim — uz samotné premysleni o vyzkumu ve mn¢
vyvolavalo pocity hnévu, roz¢€ileni a nespravedlnosti.

Z vyse uvedenych divodi jsem se rozhodla vyloudit z vyzkumu komponent valky a
soustfedit se na domov. Je pro mé cenné pochopit prozivani domova lidmi, ktefi nejsou vazani
pouze na jednu lokalitu. Tentokrat se ale jedna o situaci, ve které rozhodnuti aktérti odstéhovat
se z puvodnich domovi nebylo ovlivnéno vnéjsim faktorem nebezpeci. Jejich ptivodni domovy
nebyly nijak ohrozené ani zni¢ené, ani pokraCovani zivota v nich nebylo spojené se zadnym
nebezpec¢im. Byla to dobrovolna volba aktérti odst¢hovat se jinam. Kazdy ¢lovék ma pravo
vybrat si, kde by chtél zit a vyuzit dostupné zakonné moznosti k tomu, aby se tak stalo. Situace,
ve které aktér dospél k rozhodnuti odst¢hovat se bez vnéjsiho vlivu, pro mé neni emocné

naro¢na a nevyvolava pocity, které by branily u vyzkumu dodrzet dostate¢ny odstup.

2.3. Situovanost vyzkumnika

Vztah mezi mnou a aktéry byl definovan nékolika rolemi, které jsem béhem vyzkumu

zaujimala.

Pro vSechny jsem byla vyzkumnik a pfislusnik stejné etnické sité. Pro n¢které jsem byla
také kamaradka. Zaroven jsem byla pro vSechny aktéry studentka z Ukrajiny zijici v Praze —
moje aktudlni existencni situace byla z velké ¢asti podobnd situaci kazdého z nich. Mnozi
rozpoznali, ze vyzkumné téma je aktudlni a dulezité i pro mé osobné. Nase komunikace byla
oteviend a vzajemn¢ diveérna prave z toho divodu, Ze pozice vyzkumnika, ze které pristupuji
k bakalatské praci, pro aktéry nebyla viibec zasadni. Pro n¢€ jsem byla v prvé fadé ¢lovékem,
ktery sam pro sebe hleda odpovéd na otazku, kterou jim pti vyzkumu poklada.

Pro mé¢ to mélo dvoji vyznam. Na jednu stranu, ztotoznéni se s aktéry mélo za nasledek

jejich otevienost viici mné, coz uleh¢ilo komunikaci. Na druhou stranu jsem musela byt opatrna,
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abych zachovala pottebny odstup. Neustale jsem si musela davat pozor, abych nepromitala svoje
vlastni nazory do rozhovori, abych sama nechténé nenaznacovala odpovédi na otazky, které
poklddam. Musela jsem naptiklad premyslet nad vyuzitim slova ,,domov*. Nechtéla jsem
aktérim nabizet sviij vyznam domova, abych neovliviiovala jejich momentalni odpovédi.
Kdybych naptiklad mluvila s kamaradkou Olenou mimo vyzkum, na kédvé anebo na prochazce,
zeptala bych se ji: ,, Kdy pojedes domui? ““ A ona by z toho pochopila, Ze chci védét kdy pojede
na Ukrajinu. Ale béhem rozhovoru v ramci vyzkumu bych takovou otdzku polozit nesméla,
protoze to by naznacovalo, ze Ukrajina je nebo musi byt povazovana za domov. Proto jsem se

musela zeptat: ,, Kdy pojedes na Ukrajinu? *

2.4. Etika vyzkumu

Ve svém vyzkumu jsem se fidila etickymi principy, které jsou uréené k zajisténi bezpeci
aktéri a zachovani ptivodnich vyznamu ziskanych informaci.

Pted pofizovanim zaznami rozhovorti jsem od aktérti vyzadovala ustni informovany
souhlas s nahravanim. Aktéry jsem anonymizovala za uc¢elem zachovani jejich diskrétnosti i
presto, ze nikdo z nich na anonymizaci netrval. Néktefi aktéfi projevili zajem o piecteni této
bakalarské prace, a jelikoz nektefi z nich se mezi sebou znaji, rozhodla jsem pro zménu jmen.
Rozhodla jsem se nezvefejnovat poskytnuté foto- a video-zdznamy, aby nedoslo k naruseni
soukromi aktéri.

Z etickych divodt a kvuli anonymité neuvadim nazvy konkrétnich koleji, pouzivam
obecny termin ,kolej* k oznaceni jakékoliv znich. Konkrétni kolej neni podstatna pro
interpretaci vysledk.

Z4dné informace, poskytnuté aktéry anebo ziskané mnou v pribéhu vyzkumu, nejsou
zkreslené nebo zneuzité. Prepisy rozhovord a piimé feci uvedené v textu prace jsou pouze

w7 owe

redigované a zkracené za ticelem lepsi Citelnosti, v§echny pivodni vyznamy jsou zachovany.
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3. Metodologie

Vyzkum se uskutecnil v ¢ervnu az ¢ervenci roku 2020. Data pouzita pro tento vyzkum
vznikala n¢kolika zptsoby. Hlavnimi technikami tvorby dat vramci vyzkumu byly
polostrukturovany rozhovor a etnograficka prochazka. Dalsi data, jimz fikdm audio/vizualni

zdznamy, byla vytvotena bezprostiedn¢ aktéry.
3.1. Polostrukturované rozhovory

Provedla jsem dohromady jedenact polostrukturovanych rozhovorti. Vétsina z nich byla
realizovana pii osobni schlizce s aktéry, a dva se uskutecnilo online prostiednictvim
videohovoru.

Vzhledem k tomu, Ze jsem vyzkum provadéla zéasti v dobé zavedenych opatieni
v souvislosti s epidemii koronaviru, dva aktéry se nachazeli na Ukrajiné. Odjeli na Ukrajinu,
zatimco v Praze byly zaviené univerzity. Praci bud’ ztratili nebo pracovali na dalku. Prizptisobili
jsme se okolnostem a domluvili se na videorozhovorech. U videorozhovora jsem pofizovala
audiozaznamy, se kterymi se pak zachazelo stejné¢ jako s hlasovymi zdznamy osobnich
rozhovort.

U rozhovort, které byly realizovany osobng, jsme se potkavaly bud’ v domacnostech, kde
aktéti aktudlné¢ bydli, nebo v jinych prostorech, které¢ byly pro aktéry komfortni, naptiklad
v kavarnach, nebo jsme §li na prochazku. Rozhovory jsem se souhlasem aktérd nahravala na
diktafon v mobilu. Bylo pro m¢ diilezité, aby se aktéfi citili co nejpfirozenéji a nebyli ve stresu
z toho, ze by mohli fict néco Spatn¢. Proto jsem po obdrzeni ustniho informovaného souhlasu
vzdy spustila nahravani a odlozila mobil stranou a uz se k nému nevracela. Pokracovali jsme
potom v povidani.

Okruhy otazek a plan polostrukturovaného rozhovoru jsem pfipravila pfedem. Vychazela
jsem z literatury prectené v ramci ptipravy vyzkumu a z vlastnich zkusSenosti. Jelikoz se jedna
o kvalitativni vyzkum, na zac¢atku vyzkumu byl definovan vyzkumny problém a nasledn¢ urcené
pouze zékladni vyzkumné otazky. Zakladni otazky a plan slouzily jako orientacni body pro

strukturovani rozhovord, a byly dopliovany a adaptovany v prubéhu vyzkumu (Hendl 2005). V
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mnoha piipadech se stavalo, ze konverzace odbocovala od pfedem definovaného potadi okruhi.
Casto jsem vnimala, Ze aktér mluvi o né¢em pro n&j dilezitém a ja jsem si viimla, Ze jsem to
bud’ neméla zatazené mezi otazky polostrukturovaného rozhovoru viibec, anebo jsem to méla
zafazené pozdéji. V takovém piipadé jsem se vzdy prizpusobila aktérovi a svij predem
nacrtnuty plan jsem tak pouzila jen jako orientacni. Z toho diivodu také rozhovory trvaly rtizné
dlouho — od tficeti minut do hodiny a ptl. Rozhovory se ale nikdy neubiraly Gplné jinym
smérem, se v§emi aktéry se nam podafilo zlstat u tématu. Nejcasteji se menilo jen potadi, podle
kterého jsme se bavili o konkrétnich okruzich.

Rozhovory byly realizovany v ukrajinstin¢ anebo rustiné podle toho, ktery jazyk je
aktérem pouzivan v kazdodennim zivoté. Pro mé to bylo bezvyznamné, protoze komunikace
v obou jazycich je pro mé stejné¢ pohodlnd a obéma mluvim stejné dobie. Po nahrani kazdého
rozhovoru jsem se snazila ho co nejdfive transkribovat, idealn¢ ten stejny nebo dals$i den. Ne
vzdy se to podafilo, protoze jsem obc¢as mivala setkani s riiznymi aktéry nékolik dnt za sebou,
abych se pfizpusobila jejich casovym moznostem. V takovém piipadé jsem se vzdy snazila co
nejrychleji vratit se k prerusenému prepisovani. U prvnich Sesti rozhovori jsem délala doslovny
prepis. U zbytku jsem se rozhodla pro selektivni piepis, ktery byl méné ¢asové narocny. Na
zakladé predchozich rozhovorid jsem mohla vnimat urcité tendence v odpovédich aktéra a urcit,
které informace jsou zasadni k pfepisovani a kodovani, a které nejsou. V nutnych piipadech
jsem se vracela k nahravkam a piepisy ¢asteéné dopliiovala. Rozhovory jsem piepisovala ve
stejném jazyce, ve kterém byly nahrany. U pfepisti jsem upravovala vétné skladby a stylistické
chyby (Hendl 2005), ale snazila jsem se o co nejvic pfesné zachyceni fe¢i aktérii. Po sepsani
transkriptll jsem je kodovala. Kédovani slouzi k vytvoreni kategoridlniho systému a nasledné
redukcei dat podle vytvorenych kategorii (Hendl 2005). Na zékladé vytvorenych kategorii jsem
byla schopna naznacit pravidelnosti a podobnosti, ale také rozdily v odpovédich aktérti. Teprve
pri kddovani jsem zacala do Cestiny piekladat fraze, véty a odstavce, kterych se kodovani tykalo,
sepisovat poznamky v ¢estiné a piekladat relevantni citace.

Rozhovory jsem ptepisovala do tabulky Excel a nasledn¢ je ve stejné tabulce kddovala.
Excel povazuji za vhodny ndastroj pro praci s daty, protoze umoziuje jejich vyhledavani, tfidéni
a seskupeni. Tento zptisob mi dovolil pracovat s vytvorenymi kody a také efektivné vyhledavat

primou fec, kterou jsem chtéla uvést v textu prace.
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3.2. Etnograficke prochazky

U péti aktérti se mi podafilo uskutecnit etnografické prochazky v jejich domacnostech.
Obracela jsem se na aktéra/ku, aby mi ukazal/a, kde a za jakych podminek bydli. Provadél/a me
svoji domacnosti a ukazoval/a, jak vypada, jakymi pfredméty je vybavena, kde a pro¢ jsou
umisténé. Pak m¢e zavedl/a do svého pokoje abych se mohla podivat, jak ho mé vybaveny. Ve
veétsing pripadd mi také aktéfi nabizeli ¢aj nebo kévu, jednd aktérka dokonce pfipravila
obcerstveni. U etnografické prochazky jsem se vzdy nechala vést aktéry a nechéavala jsem je
rozhodovat, kterym smérem budeme pokra¢ovat a co vSechno mi ukézou. Podle toho, co mi
ukazovali a o ¢em mluvili, jsem si také mohla udé€lat predstavu o tom, které prostory a predméty
povazuji za vice nebo mén¢ dulezité, co jsou ochotni ukézat navstéveé, a co je soukroma
zalezitost. Obcas jsem se na néco ptala, abych timto zptisobem prochazku dale nasmérovala.
Skutecnost, zda byl aktér ochotny zodpovédét moji otdzku, ukazat a popsat uréity element
obydli, také mélo vypovidjiaci hodnotu.

U nékterych aktéri se mi nepodaftilo uskutecnit etnografické prochdzky. Nebylo to mozné
u aktérek, které¢ se v dobé vyzkumu nachazely na Ukrajiné. AvSak i néktefi z téch, kteti byli
v Praze, moji prosbu o navstévu domécnosti odmitli. Odmitnuti bylo zpravidla zdivodnéné
pritomnosti jiného ¢loveéka v prostoru obydli — spolubydliciho anebo partnera ¢i partnerky.
K odmitnuti etnografické prochazky doslo zpravidla v pfipadech, kdy aktér citil, Ze by moje
pritomnost rusila ty, se kterymi sdili domacnost. Jindy si aktér myslel, Ze nase povidani by
mohlo byt ostatnimi vyrusovano. S jednou sle¢nou jsem se dokonce potkala nejprve v kavarné
blizko jejiho obydli, nahraly jsme rozhovor a teprve potom jsme se vydaly na etnografickou
prochazku, aby mi ukazala byt.

Poznamky z etnografickych prochazek jsem si nahravala na diktafon ihned po jejich
konci. Rozhodla jsem se ne sepisovat poznamky béhem prochdzky, aby nebyla narusena
ptirozena plynulost komunikace. Predpokladam, ze kvuli tomu se nékteré detaily z prochazek
zachovat pfirozenou a uvolnénou atmosféru. Po navratu z etnografické prochdzky jsem se
snazila nahrané poznamky co nejdiive ptfepsat do textové podoby. Na diktafon jsem si
poznamky nahravala jak v ukrajin§ting, tak v ¢estiné — podle toho, jak to pro m¢ bylo zrovna

komfortni. Potom jsem je pfepisovala ve stejném jazyce, v jakém byly nahrany. Nakonec jsem
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s nimi zachdzela jako s pfepisy rozhovort: kdédovala jsem je, prekladala podstatné fragmenty,
sepisovala poznamky.
Etnografické prochazky se mi podaftilo uskutecnit u péti z jedendacti aktérii. Dalsi dva mi

nabidli alternativni data.

3.3. Audio/vizualni zdznamy

Tato ¢ast dat vznikala jinym zpisobem — zaznamy byly tvofeny bezprostiedné aktéry.
Jedna aktérka mi poskytla fotografie potrizené na koleji, s popisy toho, co je na nich zobrazeno.
Druhy aktér pro mé& nahral a poslal video ze svého bytu. Takova data vypovidaji predevsim o
tom, co je pro konkrétniho aktéra dilezité a jak by chtél prezentovat své bydleni. Etnografické
zdznamy jsem ulozila, udé€lala jsem si z nich pozndmky a nadale jsem s nimi zachazela stejné

jako s jinymi etnografickymi daty.
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4. Aktén

V prubé¢hu vyzkumu jsem se setkala s jedenacti lidmi. Sviij vyzkum jsem zaméfila na
aktéry, jejichz zivotni kontexty jsou podobné — abych se vyhnula ptipadnému zkresleni dat a
vysledktl kvtli znaénym rozdilim v socidlnim zazemi a pozadi toho, jak se ocitli v Praze.
Vyzkum je proto zaméteny na mladé lidi, ktefi pochazeji z Ukrajiny a jsou studenty vysokych
Skol v Praze. Kontakty na aktéry jsem ziskala pfes vlastni socialni sité pratel a znamych a
principem snéhové koule. Oslovila jsem svoje zndmé, ktefi vyhovovali kritériim vyzkumu
s prosbou, zda by méli zajem zcastnit se a zda by védeli o nékom dalsim. Pribézné jsem se
také obracela na jiné zndmé, u kterych jsem predpokladala, ze by mohli o vhodnych
respondentech védet. Postupné jsem se zacala setkavat s prvnimi aktéry, kteti mi obcas poskytli
kontakty na dal$i osoby. Na jiné aktéry jsem piiSla prostiednictvim socidlni sité¢ Facebook.
Zvetejnila jsem dopis s nabidkou ucasti na vyzkumu na svém osobnim profilu a také v n¢kolika
facebookovych skupinach spravovanych ¢leny ukrajinské komunity v Praze. Nasledné zacali
reagovat bezprostiedni zajemci o ucast nebo né¢kdo, kdo by o zajemcich veédél.

Vsichni aktéti opustili Ukrajinu pied dvéma az sedmi lety ze stejného diivodu — aby ziskali
vysokoskolské vzdélani v Ceské republice. Cesko si vybrali jako zemi, ktera je finan¢né
dostupna jak pro studium, tak pro zivot. Pocitali s moznosti snadno se naucit ¢esky jazyk a mit
pristup k bezplatnému vzdélani. Nekteii aktéti dokonce studovali cestinu jesté pred odjezdem z
Ukrajiny. Pro hlavni mésto Prahu se rozhodli jako pro misto nabizejici Siroké moznosti
univerzitniho vzdélani a zaroven centrum spolecenského a ekonomického déni.

Mezi aktéry najdeme Sest zen a pét muzi ve véku 20 az 28 let. P&t aktérti pochazi ze
zapadni Ukrajiny, Sest reprezentuji jiné ¢asti zemé s vyjimkou vychodni Ukrajiny. Pét aktért je
studenty bakalarského studia a pét také magisterského. Jeden aktér je doktorand a aktudlné
provadi vyzkum k napsani své disertace. Nehled¢ na to, ze typ jeho studia se li§i od vétSiny
aktért a také Ze je nepatrné star$i nez primérny veék skupiny, rozhodla jsem se ho do vyzkumu
zaradit. Jeho zkusenosti s prestéhovanim se do Prahy a jeho prozivani aktudlni situace jsem po
nahrani rozhovoru ohodnotila jako takové, které odpovida predmétu vyzkumu.

Nize uvadim ptehled struénych informaci o aktérech, ze kterych se sklada vyzkumny

vzorek.
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Odjezd Typ
Jméno Vék Pivod Oblast studia
z Ukrajiny studia
Univerzita Karlova —
Lvov, zapadni . .
Iryna 24 2018 Vychodoevropska studia — Magisterské
Ukrajina
ukrajinistika
Univerzita Karlova —
Lvov, zapadni . .
Oksana 24 2018 Vychodoevropska studia — Magisterské
Ukrajina L
ukrajinistika
Univerzita Karlova — U¢itelstvi
Mykolaiv, jizni L . .
Vlad 26 2013 2. stupné ZS a SS, anglicky a = Magisterské
Ukrajina .

rusky jazyk

Kyiv, Hlavni
Univerzita Karlova —
Olena 24 mésto, severni 2013 . Magisterské
- Zurnalistika
Ukrajina
Univerzita Karlova —
Lvov, zapadni . .
Ksenia 25 2018 Vychodoevropska studia — Magisterské
Ukrajina L
ukrajinistika
Kharkiv,
Univerzita Karlova — Politologie
Nadia 24 severovychodni 2013 Bakalarské
3 a mezinarodni vztahy
Ukrajina
Vinnytsia, . ,
Akademie véd CR — Ustav
Petr 28  zéapadocentralni 2015 . ) ) ) Doktorské
. organické chemie a biochemie
Ukrajina
Uzhorod, Akademie mtizickych uméni
Ivan 21 zapadni 2015 v Praze — Scénaristika a Bakalaiské
Ukrajina dramaturgie
Cernihiv,
Univerzita Karlova — D¢&jiny
Vira 20 severni 2017 Bakalaiské
N evropské kultury
Ukrajina
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Svaliava, . o L Bakalarské
Ceské vysoké uceni technické

Oleh 23 zapadni 2012 ) . (licence
v Praze — Profesionalni pilot
Ukrajina ATPL)
ZaporoZzi,

B Univerzita Karlova — Politologie
Maksym @ 20 jihovychodni 2017 . Bakalaiské

. a mezinarodni vztahy
Ukrajina

Aktéti daného vyzkumu se vétSinou povazuji za osoby zapojené do spole¢nosti, ve které

Ziji, a to alespon do ur€ité miry, kterd jim umoziuje komfortni existenci ve spolecnosti:
Uz jsem se zformovala jako soucast ceské spolecnosti. ... Ta moje
spolecenska socialni sit, lidé, kteri mé obklopuji, kvuli tomu Ze
oni jsou Cesi nebo Slovdci — to mi dava pocit, Ze sem patiim. I
kdyz neuplné (z rozhovoru s Olenou 28.06.2020).

Nékteii dokonce aktivné vyhledavaji p¥ileZitosti pro komunikaci s Cechy — aby ten &as,
ktery travi v nové zemi, stravili ,kvalitné* (z rozhovoru s Oksanou 17.06.2020). Schopnost
integrovat se do spole¢nosti a do mésta, ve kterém ziji, a sblizit se s mistnimi obyvateli je mezi
migranty povazovana za uspéch: ,, Nemiizu ziistat v néjakém prostredi, kde se mluvi pouze
ukrajinsky anebo rusky “ (z rozhovoru s Oksanou 17.06.2020).

Nikdo z aktéri vylozen& neodmita komunikaci s Cechy a Slovaky. Vychézeji s nimi a
vztahy povazuji za pratelské:

Co se tyka Cechii, jsou to vétsinou moji spoluzdci. Pravé viera
jsem se vratil z oslavy narozenin jednoho z nich, byli jsme ve
vesnici u Ostravy. ... Nerekl bych, ze s nimi travim az tolik casu...
Ale jsem rdd, Ze je mam, ze mam Cechy... Objevila se tahle nase
skupina [kamaradl na univerzité — pozn.], no, a jsem vni* (z
rozhovoru s Maksymem 20.07.2020).

Blizké a d@ivérné vztahy jsou naprosto bézné v osobni komunikaci aktérdi s Cechy a
Slovaky. Pokud se jednad o partnery, blizké znamé nebo kamarady, ptivod se zda byt
bezvyznamny, a to oboustranné. Ivan napiiklad uvadi, Ze se pti osobni komunikace s Cechy citi

naprosto uvolnéné: ,, vétsina Cechii, které znam osobné, ... jsou to normdalni lidé — i ted' v praci,
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i na FHS* (z rozhovoru 15.07.2020). Vira je také presvédéena, ze by se nemélo zobecnovat: ,,/
s tim, Ze oni jsou odlisni [od nas — pozn.], stejné kazdy clovek je jiny *“ (z rozhovoru 17.07.2020).
Pokud se ale jedna o Sir$i uroven spolecnosti jako celku, aktéfi se obcas citi nevitani a
nechténi, a to bez ohledu na osobnost konkrétniho ¢lovéka, pouze na zaklad¢ to, Ze jsou cizinci,
ze jsou odjinud. Napftiklad, Ivan byl kvtli tomu velice rozcileny:
Spolecnost celkové je velice nacionalisticka, velice rasistickd. A
to jeste mluvim cesky, takze v pohodé. Ale na prikladu mé
pritelkyné — je to prosté nesmysl. ... Ona nemluvi cesky. S tim, jak
se vuci ni chovaji v nemocnicich a v jinych mistech... Je to
nesmysl. A ja kviili tomu asi nikdy nebudu schopny zcela vnimat
Prahu (z rozhovoru 15.07.2020).

Vétsina aktért aktivné vyhledava a navazuje kontakty s lidmi, ktefi patii mezi migranty —
nejcastéji ty z Ukrajiny, Ruska nebo Kazachstdnu. Jsou to lidé, ktefi mluvi stejnym nebo
podobnym jazykem a prozili stejny proces prist¢thovani se a integrovani se do cizi spole¢nosti.
Byt s nékym, kdo rozumi jeho prozitkim a emocim, nabizi jedincovi pocit komfortu a
sounalezitosti:

Diky Plastu [ukrajinska skautska organizace — pozn.] jsem v
Cesku neméla takovy stres, ze jsem prijela do jiné zemé. Hned
jsem tady nasla Ukrajince, a ti mé nadlouho zachranili od stresu
(z rozhovoru s Irynou 05.06.2020).

Mladi 1idé, kteti se do Ceské republiky pfistéhovali pfed mii nez deseti lety, ndktefi
dokonce teprve pied dvéma roky, se pohybuji mezi dvéma svéty. Jsou ,,svoji* na osobni urovni
a ,,cizi* na urovni celospoledenské. V Praze vyhledavaji piileZitosti sbliZit se s Cechy, zaroven
si ale nepfeji ztracet kontakty s ostatnimi migranty. Aktéfi vyzkumu — zahraniéni studenti — Ziji
mezi ,Starym“ a ,,novym" svétem a neustdle vyhledavaji, vyjedndvaji a vytvareji vlastni

hybridni identity (Ralph, Stacheli 2011) v ramci Ceské spole¢nosti.
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5. Vyznam domova, jeho roviny a vize do budoucna

5.1. Co je domov?

Domov je univerzalnim ustiednim bodem pro ¢lovéka, protoze prostiednictvim domova
jako dulezitého mista ¢lovek obyva fyzicky svét (Gibas 2017). Zaroven vyznam konkrétniho
domova se lisi od jednoho aktéra k druhému. Pro kazdého konkrétniho ¢lovéka domov je
vysledkem interpretaci udalosti a pocitt, jak jsou nim prozivany. Domov je komplexni a
proménlivy pojem (Sixsmith 1986), ktery se sklada jako mozaika z fragmentii zkuSenosti,
vzpominek a vztahi.

Zahrani¢ni studenti/mladi lidé v emigraci vnimaji domov priméarné jako néco, co jim
nabizi pocit bezpeci, ochranu a klid. ,, Domov je misto, kam se ti chce vracet. Kde se citis
maximalné komfortné *“ — popisuje Petr (z rozhovoru 14.07.2020). Domov je tak protip6l strachu,
nebezpedi a neznama (Al-Ali, Koser 2003), ktery nabizi ochranu pied ,,vnéj$Sim* svétem.

Aktéti definuji domov jako klidné a stabilni misto, kde chtéji byt a kde jsou pfijimani a
vitani ostatnimi. Sounalezitost musi byt uzndvana ostatnimi kolem (Ralph, Staeheli 2011), a
proto pfijeti je zejména dilezité pro pocit ,,byti doma“. Ksenia popisuje domov jako ,, misto, kde
citis dusevni klid a komfort, kde jsou kamaradi” (z rozhovoru 29.06.2020).

Domov jako misto pro uspokojeni potfeby interakce (Despres 1991) je sdileny
s vyznamnymi ostatnimi. A jako misto soukromi a intimity, mize byt otevieny a zptistupnény
pouze tém lidem, s nimiz je ¢loveék ochotny sdilet vic nez s ostatnimi ,,venku* (Korosec-Serfaty
dle Despres 1991). ,, Muj domov jsou moji lidé, blizci lidé, s nimiz je mi dobre“, — vysvétluje
Oksana (z rozhovoru 17.06.2020). Nadia definuje blizké lidi jako pfislusniky rodiny, ale mezi
své vyznamné ostatni zatazuje i své mazlicky: "Pro mé osobné, domov je néco, kde je moje
rodina, v dany moment moji rodice a sestra, a psi. Pokud tady budu mit psa, tak asi tady to taky
bude castecné miij domov* (z rozhovoru 13.07.2020).

Domov je misto, ke kterému si aktéti v pribéhu casu vytvoftili vztah, s nimz si spojili
urcité zazitky, zkusenosti a vzpominky. Domov neni staticky, je to dynamicky proces, ktery

v sob¢ obnasi procesy predstavovani si, tvofeni a promen, ztraty a presunu (Al-Ali, Koser 2003).
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Pouze ¢asem se z mista bydleni stava domov, ke kterému ma ¢lovék emocionalni vztah. Vlad
to vysvétluje nasledujicim zptisobem:

Za domov povazuju misto, kde jsem Zil dostatecné dlouho, aby

naslo své misto u mé v dusi, aby tam bylo utulné a abych mél na

to misto teplé vzpominky. Tohle bude pro mé vyznam slova

,,domov* (z rozhovoru 27.07.2020).

Fyzicka stranka domova (tzv. dim) neni pro mladé lidé, kteti se prestéhovali do zahranici,
zasadni, a dokonce v mnoha pfipadech ani neni zmifovana. Situace a stav domova casto
presahuje fyzicky prostor domu jako ,,hmotové-prostorového™ kontejneru (Gibas 2017).
Fyzicky dim se zda byt vyznamny pouze kdyz nabizi dlouho ocekavany klid, ktery ¢lovek delsi
dobu postradal, jako naptiklad Vira, ktera Zila na koleji, kde se cely rok provadéla rekonstrukce:

Byt doma znamena byt v klidu a moci normalné spat. ... Ted je
mi dobre, konecné jsem se uklidnila. Na koleji to tak nebylo. ...
Pripomina mi to... vstupuju do babiccina bytu, otviram dvere, a

VIS... vSechno je tak... klidné (z rozhovoru 17.07.2020).

5.2. Roviny domova

Domov je nejéastéji zkouman ve vztahu k fyzickému bydleni, nemusi se ale na ngj
omezovat (Sopher dle Despres 1991). U mladych lidi, ktefi jsou na zacatku své zivotni cesty, a
navic ji za¢inaji hledat daleko od domova rodi¢ii v zahranici, nelze postihnout koncept domova
pouze na rovin¢ fyzického bydleni. Domov je mnohovrstevnaty koncept, ktery muize byt
prozivan zcela jinak kazdym aktérem a je tieba na to brat ohled. Nektera mista jsou obecné
povazovana za domov, jako napiiklad rodné mésto, kdezto ostatni nikdy, a néktera, jako
studentska kolej, jsou nékde mezi (Sixsmith 1986).

U mladych lidi, ktefi se relativné neddvno odsté¢hovali z domova u rodict, je domov
opravdu nejcastéji a nejintenzivnéji prozivan na roviné mésta/obce, a to jak v zemi ptivodu na
Ukrajing, tak v Ceské republice, kam se piestéhovali. Fyzické domy jsou méné podstatné.

Uplynutim ¢asu po odstéhovani se z Ukrajiny vazby na fyzické prostory, ve kterych aktéti

bydleli, sldbnou. V nékterych piipadech zanikaji samotnd mista. Byvalé pokoje aktéri v
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domovech u rodi¢ti nemusi byt i nadale zachovavané pro n¢, jelikoz v domécnostech rodict jiz
nebydli. Naptiklad Olena vypravi:
Ja tam sviij pokoj nemam. Driv jsem méla svij pokoj v byte, kde
Jjsme bydleli, nez se narodila sestra. Pak tam [do pokoje Oleny —
pozn.] jen dali jeji luzko. A ted’ rodice udélali zvlastni pokoj pro
ni, jako kdysi pro mé, a ma tam svoji postel. Chapu, no... Viastné
jsme se nedavno bavili s rodici. Tata se ptal, jestli by mi méli
koupit nafukovaci matraci [az ptijede na navstévu — pozn.] (z
rozhovoru 28.06.2020).
Muze se také stat, ze po odstéhovani aktérti do zahrani¢i zanikaji i domacnosti, ve kterych
puvodné bydleli. Maksym, naptiklad, sdili:
Nominalné, tam [v byté u mamy — pozn.] mdm sviij pokoj. U taty
taky, ale ted’'i on se s manzelkou prestéhoval do Varsavy, takze uz
tam nejsou. Ale byt oni neprodali, nic. Co ja vim, tak tam budou
Zit néjact nasi pribuzni (z rozhovoru 20.07.2020).
Domovem se tak stava (anebo spi$ zlistava) abstraktnéjsi rovina mésta/obce, ve kterém
aktér zil.

.....

vlastnikem anebo soucasti skupiny vlastnikii domova, ale spi§ jeho ucastnikem. Je vitany a
akceptovany jinymi Gcastniky. Aktér nemusi mit nutné fyzicky vliv na domov na urovni obce a
obstaravat ho jen proto, aby nedoslo ke ztraté prava vlastnictvi, jak to byva s fyzickym obydlim.
Aktéti tak prozivaji ,,byti doma* ve mésté/vesnici/obci, kde jsou ¢leny socidlni sité, kterd jim
nabizi pocit pfinalezeni, pfijeti a velice dilezitého klidu.
Ksenia povazuje za svlij domov pouze Lviv, protoze tam ma svoji spolec¢enskou skupinu,

ve které je mnoho pro ni dulezitych aktéra:

Kdyz jsem tam [v Praze — pozn.] studovala prvni rok, a pak prijela

do Lvova na prazdniny, nasla jsem to, co mi chybélo v Praze. Ve

Lvove, kdyz jdes ven do mésta o vikendu, urcite, fakt v 99%,

potkas nekoho znamého (z rozhovoru 29.06.2020).
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Ivan se citi doma ve mésté¢ Uzhorod, kde se narodil a zil do svych 8 let, nez se jeho rodina
prestéhovala na venkov. Pak v Uzhorod¢ studoval do svych 16 let. Pravé tam navazal kontakty,
které povazuje za kvalitni a cenné:

Co se tka prostredi, tak je to Uzhorod. ... Chodil jsem na
gymndzium v UzZhorode. S kluky na venkove... No, chodival jsem
s nimi hrat fotbal. A to je vSechno. No a parkrat jsme zasli k jezeru
(z rozhovoru 15.07.2020).

Pojimani domova nemusi byt zarovenn omezené pouze jednou lokalitou. Napiiklad Nadia
studuje na dvou vysokych Skolach zaroven, v Praze a ve Lvové, a kviili tomu dost ¢asto cestuje
a travi ¢as v obou méstech. Neciti se vdzana a zakofenénd v jednom misté a ani zatim neciti
takovou potiebu:

Miij domov je v Kyjeve, v Charkove a v Praze. A procentualné —
ani nevim, kde vic (z rozhovoru 13.07.2020).

Na rovin¢ fyzického obydli v Praze domov zpravidla prozivany neni. Mit pfistup
k bydleni znamena mit zivotni jistotu, (Bittnerova, Moravcova 2012), ale k prozivani domova
na vyznamové roviné dojit nemusi. Aktualné bydlisté pro vétSinu aktéri neni zasadné dulezité
a Casto neni vibec vnimano jako domov, anebo jen jako domov docasny. Tii aspekty jsou
rozhodujici pro to, zda je domov prozivan na roviné fyzického bydleni:

- zda se jedna o poskytovanou vysokou skolou kolej anebo o byt, ktery si aktéfi
nasli a domluvili sami;

- kolik bylo investovano do vybaveni,

- zda je obydli sdileno s vyznamnym jinym.

Pokud se jedna o studentskou kolej, jedind aktérka, kterd vnima kolej jako domov, je
Iryna:

Povazovala jsem za svij domov kolej, za kterou si sama platim
najem a kde bydlim. Je to néco takové... Moje. Je to moje
teritorium zodpovédnosti (z rozhovoru 05.06.2020).

Byl to ale do¢asny domov, ktery nenabizel dlouhodoby pocit bezpedi a jistoty. Radu
zasadnich rozhodnuti mize udélat jen spravce koleje, resp. zodpovédné osoby, naptiklad, zda
se zdjemce na kolej dostane, v jakém pokoji bude bydlet, koho bude mit za spolubydliciho apod..

Kromé¢ toho je moznost bydlet na koleji omezena jeji kapacitou a trvanim studia. Iryna se proto
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necitila doma v Praze, protoze fyzickd rovina jejitho bydleni ji nemohla poskytnout
Asi se tam nebudu citit jako doma jesté dlouho. Pronajimala jsem
si tam pokoj. A navic ted’ jsem se vystéehovala z koleje [a odjela na
Ukrajinu na prazdniny — pozn.]. ... Kdyz jsem tam [v Praze —
pozn.] byla, porad jsem méla pocit, Ze to skonci. Ze to nebude
trvat porad. Nebudu vzdy bydlet na koleji (z rozhovoru
05.06.2020).

Dalsi moznosti jak si zajistit fyzickou rovinu domova, fyzické bydleni pro studenty je
pronajmout si byt.
rok. Napiiklad Nadia bydli na stejném byté od roku 2014, pronajala si ho hned po absolvovani
jazykovych kurzli na zac¢atku studia na vysoké skole (z rozhovoru 13.07.2020).

Maksym se prestéhoval na byt teprve pied pil rokem po tom, co bydlel na tfech kolejich.
Pronajem bytu byl pro néj dulezity krok. Je to jeho prvni zkuSenost s bydlenim na byté mimo
domovy rodi¢t. Byt si pronajimal s vyhledem do budoucna — uvazuje nad tim, Ze by v ném
zustal bydlet na delsi dobu, pokud se po vysoké skole nebude st¢hovat z Prahy. Stéhovani se na
byt povazoval za dulezity posun, ke kterému byly nutné urcité finan¢ni a spole¢enské podminky.
A proto jakmile mu to podminky dovolovaly, byl ochotny investovat vlastni ¢as a energii do
hledani vhodného bytu a jeho vybaveni: ,,Co se tykalo bytu, tomu jsem se vénoval ja. ... Vlastné
i nabytek jsem shanel hlavné ja “ (z rozhovoru 20.07.2020). A proto kdyz se ted” ohlizi za tim,
co vSechno do bytu investoval, citi se v ném doma:

Jo jo jo. Myslim si, zZe jsem investoval docela dost casu a prace,
abych, zaprvé, to misto nasSel, a zadruhé, abych v tomto vSem
udélal pordadek a udélal ho viceméné vhodny pro zivot (z
rozhovoru 20.07.2020).

Kromé toho, Zze do bytu investoval Cas, penize a energii, je knému vazan také
emociondlné. Bydli spolu se dvéma kamarady, které povazuje za své nejblizsi lidi v Praze.
Fyzicka a citova rovina jsou tak propojeny a utvaii byt, ktery Maksym proziva jako domov. Bez
citové roviny by nevznikla fyzicka, protoze kdyby nemél kamarady, spolu se kterymi by se mohl

nastéhovat do bytu, zistal by na koleji:
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Pravé proto jsme se nastehovali spolu. Pro mé je divné...
neobvyklé, kdyz nékdo zacina bydlet spolu jen proto, aby spolu
bydleli na byte. Ale pritom ani nevychazi spolu. Nase trojice — furt
nekam chodime anebo néco pordadame doma. Travime spolu
neskutecne mnoho casu, vSechno o sobé vime (z rozhovoru
20.07.2020).

Jeho blizkymi, se kterymi bylo spojeno Maksymovo prozivani domova, byli jeho
kamaradi. Pro jiného aktéra, Petra, vyznamnou jinou je jeho manzelka. Prondjem soucasného
bytu je jejich prvni spole¢né bydleni. Na Ukrajin¢ bydlel kazdy ve svém — on u rodicd, a ona
s kamaradkami v pronajmu. Kdyz se piestéhovali do Prahy, vzali se a zacali spolu bydlet, coz
byl zasadni posun v jejich vztahu. Ted si spolu vytvareji svij prvni domov a jako symbol
zacatku spolecného zivota si potidili i mazlicka:

Manzelka jiz dlouho chtéla kralika. Slibil jsem si, Ze az budeme
bydlet spolu, hned si poridime krdlika. A tak se to stalo (z
rozhovoru 14.07.2020).

Zcela jinak vnima rovinu fyzického bydleni Oleh. Ptestoze bydli spolu s pfitelkyni, neciti
se byt k bytu vazan citove. Predtim bydlel jiz na péti mistech v Praze, jak na kolejich, tak i na
bytech. Dokonce jiz dvakrat zménil bydlisté i spolu s ptitelkyni. A proto fyzické obydli, které
si ted’ pronajima, nevnima jako domov.

Uz jsem se tolikrat stehoval, Ze abych mél néjaké pocity, Ze tento
byt je miij domov... Ne, nic (z rozhovoru 17.07.2020).

U vétSiny aktéra jiz vznika i vztah k Praze jako k domovu. Je to domov ,.tady a ted™, za
ktery jsou zodpovédni a kde jsou ve vétSiné ptipadi odkazani sami na sebe a na vlastni
rozhodnuti. Praha je domovem na zkusenostni a emocidlni roviné (Gibas 2017), ktery je tvoien
prostiednictvim kazdodennich rutin a je postupnym vysledkem adaptace ¢lovéka na svét, ve
kterém zije (Gibas 2017 dle Juhani Pallasma).

Olena uvadi, ze Praha je jednim z jejich domovti, protoze tady za sebe rozhoduje sama, je
za sebe zodpovédnd a sama celi nasledkiim svych rozhodnuti:

Kdyz jsem tu, rozumim, Ze mam na svych ramenou vic
zodpoveédnosti. Sama chodim do obchodii, sama si kupuju véci,

chodim do prace, studuju, rozumim Ze musim néco zaplatit, Ze
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mam deadliny, a tak dale. Je to prosté jinda zodpovédnost. Tam

[doma v Kyjeve — pozn.] jsem uvolnénd... A tady jsem dospéla (z
rozhovoru 28.06.2020).

Nadia uvadi, Ze se v Praze citi jinak a ze se tady méni jeji ndzory na Zivot a priority:

Nelituju z hlediska psychologie. Protoze se mi libi kdo jsem dnes

Jjako clovek. Jako osobnost. To se mi libi, protoZe rozumim — na

Ukrajiné bych takova nebyla. ... Jak jsem zacala vnimat zivot, jak

Jjsem zacala ocenovat lidi (z rozhovoru 13.07.2020).

Praha je taky vnimana jako domov, kdyz se aktér aktivné zapojuje do lokalnich socidlnich
siti a ispésné navazuje dalezité kontakty ve spolecnosti.

Oksana, jako ¢lovek, pro kterého je domov formovan lidmi (,,Mij domov jsou moji lidé*),
proziva domov na rovin¢ mésta. Lidé, ktefi jsou pro ni dileziti, patii pravé k méstu, a ne
k domécnosti. V Praze se jedna o jeji pratele a kamarady — nikdo z nichz nebydli spolu s ni na
koleji, ale jsou soucasti jeji spolecenské skupiny v Praze. A tak se domovem stava pravé mésto,
a ne urcita jednotka bydleni. Ve Lvové sice bydli s rodici, ale do jejiho domu patii i kamaradi,
ktefi nejsou soucasti domacnosti, ale mésta.

Oleh, ktery ma v Praze ,, polovinu rodiny “, a ktery sem jezdival na navstévy za rodinnymi
ptislusniky uz jako dité, také povazuje Prahu za domov:

Jsem viceméné mistni, vis. Mam tu rodinu, a proto pordd, jiz od
dvou let, jezdim sem-tam (z rozhovoru 17.07.2020).

Domov je prozivan na rovin¢ mésta tim intenzivnéji, ¢im slabsi jsou vazby na domov
v zemi pavodu. Jakmile aktér aktivné rozhodl, anebo se smifil s tim, Ze jiz neni aktivnim
ucastnikem domova v zemi ptivodu, stava se z né¢j ¢loveék ,,bez kofenti*, bez mista, coz s sebou
nese predstavu bezdomovectvi. Mit kofeny v misté je vétSinou vnimano jako nezbytné (Gibas
2017), a tak je pro ¢loveka piirozené zacit hledat si nové misto, kde se bude moci ,,zakotenit™ a
kam bude patfit. Pivodni domov se tak stdva symbolickym a mize byt ptedstavou idealniho
budoucna anebo nostalgickou touhou po minulosti (Rapport and Dawson 1998 dle Al-Ali, Koser
2003).

Petr se jiz davno rozhodl, Ze nebude zit na Ukrajin€, protoze uroven zZivota na Ukrajiné

neodpovida jeho standardim:
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Proc¢ nechci zZit na Ukrajiné. Je to ryze prakticka zdlezitost.
Protoze ja, napriklad, nevérim, Ze to tam bude viceméné
odpovidat mym pozadavkiim (z rozhovoru 14.07.2020).

A protoze se neciti nijak vazany na Ukrajinu ani ted’, ani do budoucna, je pro ngj
jednodussi ptijmout jako domov nové prostiedi a nové misto. Je ochotny aktivné poznavat nové
misto, aktivné se s nim seznamovat, aby ho zacal prozivat jako domov — prozkoumal Prahu,
casto chodil pésky a rad objevoval nova mista. Dokonce i v prubéhu naseho rozhovoru jsme se
vydali na prochazku, ktera skoncila na kopci Baba na Praze 6. ,, Stavd se, Ze objevujes mésto, a
ono se stava blizsi a blizsi, a zacinas mu rikat ,,domov* (z rozhovoru 14.07.2020).

Podobné i Vira ze samého zacatku odjizdéla z Ukrajiny s tim, Ze bude budovat novy zivot
v zahranici, dle pfani svych rodict. Rodice z vlastnich zkuSenosti dospéli k zavéru, ze podminky
pro mal¢ a sttedné velké podnikani nejsou na Ukrajin¢ priznivé. A proto by si ptali, aby dcera
hledala moznosti seberealizace jinde, a to i po finan¢ni strance. Vira s jejich pfanim souhlasila
a vycestovala do Ceské republiky s tim, e po dokonéeni vysoké §koly se na Ukrajinu vracet
nechysta. Proto se ted’ citi doma v Praze a na Ukrajinu a na Cernihiv (mésto, ze kterého pochézi)
se citi vazana pouze vzpominkami a sentimentem:

Zacal novy Zivot. ... Nevrdtim to. Dejme tomu, Ze tam [na
Ukrajinu — pozn.] prijedu, a co dal? Nemam tam prdci, nemam
tam Skolu, nemam byt. ... Proc¢ by se mi po tom styskalo, kdyz to
uz neni? To neddava smysl. I kdyby se mi moc styskalo, vratila bych
se na par mesicu — co bych tam délala? Zblaznila bych se (z
rozhovoru 17.07.2020).

Vira by se rada eventualn¢ vratila na Ukrajinu, ale nespoléhd na to. Navrat na Ukrajinu by
byl spi§ rekrea¢niho charakteru, ,, koupit si chatu u Kyjeva a péstovat okurky, az odejdu do
diichodu *“ (z rozhovoru 17.07.2020). Co se tyka vybudovani si svého zivota, neplanuje ho nijak
spojit s Ukrajinou.

Rovina zemé/regionu jak v ptivodni, tak v cilové zemi, je prozivana spolu s rovinou
meésta. Aktéri, ktefi ,,jsou doma“ v Praze, ,,jsou doma i v Cesku“, a ¢asto ani nerozdé€luji tyto
dvé roviny, protoze vnimaji Prahu jako soudast Ceska. Rovina zemé/regionu ,,zahrnuje rovinu
meésta. Domov na roving€ zemé/regionu je $ir§im pozadim pro domov na roviné mésta. Aktéfi se

ztotoziuji se zemi anebo s regionem: ,,jsem Ukrajinec, jsem Zakarpatec®. Ale velkd zemé
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anebo dostatecné velké izemi regionu jim nenabizi pocit vytvafeni si a prozivani domova

v ramci kazdodenniho Zivota, jak se to d¢je s méstem.

5.3. Domov do budoucna

Pii predstavé svych domovi do budoucna ma vétSina aktérti asponn do urcité miry
promysleny koncept fyzického bydleni, n€kteti maji vice nebo mén¢ jasné detaily. Naptiklad
Petr planuje:

Mam urcita ocekavani od toho, jak bude vypadat moje viastni
bydleni. ... Napriklad, libi se mi hi-tech styl. ... Pokud mozno, aby
to byla posledni budova v 7adé, aby byla s vyhledem na les, na
nejaké jezero. Chtél bych velka okna, vis, od podlahy. ... Musi byt
nejaké teritorium u domova, obyvaci pokoj, s krbem. ... Vis, je to
bandlni... (z rozhovoru 14.07.2020).

Kdezto Vlad siuz predstavuje dokonce i jak bude vypadat nejen diim, ale i nékteré pokoje:
Vila s prosklenym balkonem, minimalné dvé patra. Miij
samostatny pokoj pro filmy anebo party, a cely by byl
v posterech. Néco takového. ... Svyhledem na ocedan. Velka
plazma TV v prvnim patre v obyvaku. Zahradka by taky byla
fajn (z rozhovoru 27.07.2020).

Iryna si sviij domov do budoucna piedstavuje jako prostor, ve kterém bude mozné to, co
ji ted’ chybélo na kolejich:

Miij domov bude prostorny, bude v ném sladény nabytek. Vsechno
by bylo udeélano podle mého gusta. Bylo by tam vse pro
poslouchani hudby a vareni skveleho jidla (z rozhovoru
05.06.2020).

Skoro nikdo ale zatim nedokéze bydleni situovat do urcité lokace — a to ani na jedné
z rovin mésta, regionu, dokonce ani zem¢&. Domov do budoucna tak existuje spi$ jen na roviné
fyzického bydleni. Aktéfi se zatim nemohou pii planovani budoucnosti umistit do jedné lokace,
protoze jejich zivot je ted’ spojeny s nékolika misty a zatim nevédi, jak se zivot bude vyvijet po

absolvovani vysoké skoly.
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Napriklad Vira ma momentalné tfi mésta, ve kterych by se ji libilo bydlet:
Praha, ve které ted’ ziju. Mam moc rada Viden — velmi krdsné,
velmi. A taky Kyiv — pokud se vSe urovna, proc ne. Rada bych se
vrdtila (z rozhovoru 17.07.2020).
Oleh zatim taky nema predstavu, ve které zemi bude mit domov a zit.
- A v jaké zemi uz tusis?
- Vis, vitbec nevim. A navic, abych ekl pravdu, pro pilota to je takové... MozZna
rok pracujes tam, pak jinde (z rozhovoru 17.07.2020).
Domov na rovin¢ fyzického bydleni, ktery se ted’ zda byt méné vyznamny a v nékterych
ptipadech dokonce neexistujici, se promita do idealizované vize budoucna. Idealizovana vize
budouciho bydleni se zda byt prakticky nezavisla na tom, jak bude domov prozivan na rovin¢

mésta, regionu a zemé¢, které zatim nejsou do budoucna definované.
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6. Socio-psychologicka interpretace — kolej vs. byt

Materialni domov, tj. fyzické bydleni, je reprezentativni a jako kontejner pro dulezity
majetek poskytuje informaci o ,,vlastnim ja*“ a jeho vyvoji v $irsi komunité (Csikszentmihalyi
& Rochberg-Halton dle Despres 1991). Mladi studenti ze zahranici, respektive z Ukrajiny,
zpravidla maji k dispozici dvé moznosti, jak si zajistit fyzické bydleni v Praze: pfihlasit se na
studentskou nebo soukromou kolej ¢i pronajmout byt, respektive pokoj v byté.

Kolej je mnohem dostupnéjsi a teoreticky kazdy student s bydlistém mimo Prahu by se
m¢él asponi na jednu z univerzitnich koleji dostat. A zejména zahrani¢ni studenti, komentuje
Oksana:

Zjistilo se, Ze nikde nebyla volna mista na zadné koleji. Panikarily
Jjsme, co mame délat? Napsaly jsme na studijni oddéleni a oni pro
nas vybojovali mista. ProtoZe jsme studentky ze statu tretiho
sveta, a protoze mame ndrok na néjaké misto. Takze jsme se
dostaly sem na kolej (z rozhovoru 17.06.2020).

Kolej je ale ,,ze své podstaty docasné bydleni" (z rozhovoru s Oksanou 17.06.2020)
s moznosti ubytovani se na dobu studia a kratce po jeho absolvovani. Kdezto pronajem bytu
anebo pokoje v byté neni vazan na prab¢h studia. Hledani bytu/pokoje k prondjmu zpravidla
vyzaduje veétsi investici aktéra, a to jak financné, tak Casové. A hlavné€, v naprosté vétsing
pfipadi je nezbytnd fyzick4 pfitomnost zajemce v Praze kvuli osobni prohlidce, coz bylo
podstatnou komplikaci. Pro vstup ob&anti tfetich zemi na tizemi Ceské republiky pied rokem
2017 bylo tfeba ziskat vizum, a to i kvili kratkodobé navstéve.

Proto bylo nejpohodIngjsi variantou zarezervovat si univerzitni (anebo soukromou) kolej,
ziskat povoleni k pobytu v Ceské republice a fesit piipadné nové bydlisté po piijezdu. Casem se
aktéti rozhoduji, Ze jsou pfipraveni na st¢hovani se z koleje na byt, jelikoz byt je vniman jako
"posouvani se dale", dalsi etapa ,,zakofenéni“ se v Praze (z rozhovoru s Maksymem
20.07.2020).

Pronajimani si bytu nebo pokoje v byt¢ je interpretovano jako touha po bydleni, které neni
ze své podstaty prechodné. Podepsani standardni ro¢ni smlouvy o pronajmu poskytuje svétu
informaci o odhodlani aktéra ¢asové a finanéné investovat do bydleni. Casto se jedné i o piani

zdrzet se v Cesku:
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Po vysoké skole bych chtél bydlet ve mésté. Pokud ziistanu
v Praze, tak bych rdd ziistal v tom byté, ve kterém bydlim ted’ (z
rozhovoru 20.07.2020).

Prestéhovani se na byt je interpretovano jako dosazeni urcité finan¢ni stability. Oksana,
ktera pogita s tim, Ze by zistala v Cesku do budoucna, je uZ piipravena si najit dlouhodobé&;si
ubytovani. Zatim se ale neciti dostate¢né finanén¢ zajisténa:

Chteéla bych, ale zatim nemdm dost penéz na byt v Praze, vlastné,
ani na nepriichozi pokoj. Protoze to je néjakych 7-8 tisic... No,
aspon 6. To je pro mé zatim moc drahé (z rozhovoru 17.06.2020).

Ale Petr, i pfesto Ze si mohl dovolit pronajmout byt ihned po piijezdu, takovou potiebu
nem¢l. Pfist¢hoval se do Prahy nejdiiv sdm s tim, ze za nim pozdé¢;ji pfijede i manzelka. Mezitim
bydlel v Praze na koleji. Pronajali si byt, az kdyz byli oba v Praze: ,,Nevidél jsem ditvod, proc¢
bych si pronajimal byt jen pro sebe* (z rozhovoru 14.07.2020). Dokud zil v Praze sam, nemél
potiebu travit ¢as hledanim bytu, zavézat se ke dlouhodob¢jsimu bydleni a ,,zakofenit se®.

Vlad, ktery se po jednom roce bydleni v byté vratil na kolej, se také necitil pripraveny.
Piivodné se prestéhoval do bytu, protoze véas neprodlouzil smlouvu na kolej. Tak si musel
urgentné najit nové bydleni a pfistehoval se ke kolegovi z prace. Dalsi rok se ale na kolej vratil.
Nechtélo se mu utracet za prondjem penize, které¢ vydélaval na brigadach. Nebylo pro n¢j
dilezité ukazat se jako pripraveny ke stabilnéj§imu bydleni, dokud nema praci na plny tivazek:

Nemeél jsem ani ¢as ani prachy. No a taky tady [na koleji — pozn.]
Jjsou Serhij a Vova [kamaradi — pozn.]. ... Videdlnim pripadé ted’
udélam statnice, najdu si praci ucitele a pak se muzu stéhovat
spolu s Serhijem a Vovou, tireba (z rozhovoru 27.07.2020).

Kolej je tedy samymi aktéry interpretovana jako bydleni, které je dostupné studentim do
té doby, nez se rozhodnou, nebo budou mit moznost postoupit dal. Za dalsi krok je povazovan
pronajem bytu anebo pokoje v byté. Takovy materidlni domov reprezentuje jedince, ktery touzi
po vEtsi stabilité a miize si ji dovolit. Byt je prozivan jako stabilni, naptiklad Nadii:

které znam, protoze na jazykovych kurzech jsem bydlela na koleji
jednu zastavku odsud. ... Pak jsem dva tydny bydlela na koleji na
Dejvicke. ... Potom jsem asi mésic bydlela na dalsi koleji. A pak
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Jjsem se prestéhovala do bytu, ve kterém jsem... od prosince 2014

(z rozhovoru 13.07.2020).
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7. Prozivani domova na materialni roviné

7.1. Z koleje do bytu...

Bydleni je zasadné dulezité pro inkluzi migranti do hostitelské spolecnosti a jejich
adaptaci. ,,Mit bydleni znamena vyfesit jednu z existencnich jistot (Bittnerova, Moravcova
2012: 9), legalizaci pobytu a nabyti statusu ¢lend lokalni skupiny (tamtéz). Prvnim obydlim v
Praze pro vétSinu aktért byly koleje, které oni si byli schopni zarezervovat jesté pred odjezdem
z Ukrajiny. Muze se jednat o kolej, poskytnutou jazykovou Skolou, univerzitni kolej anebo
privatni ubytovnu. V kazdém ptipad¢ pouze Oleh, ktery mél v Praze ¢ast rodiny, bydlel po
ptijezdu v byté u babicky (z rozhovoru 17.07.2020), zatimco ostatni nejdiiv na n¢jaké z koleji.

Pted odjezdem z Ukrajiny méli nekteti aktéii moznost vybrat si kolej a typ ubytovani —
jednoltizkovy pokoj anebo sdileny, a také vybavenost socidlnim zafizenim. Jini neméli na
vybranou nez souhlasit s pokojem, a dokonce i s koleji, kde zbyla mista. Nikdo ale nem¢l
moznost vybrat si spolubydlici, a tak museli fyzické prostory obydli sdilet s cizimi lidmi.

Postupné si aktéti zacinali vyhledavat varianty bydleni, které by vice vyhovovalo jejich
potfebam a pranim. Pfipadn¢ jiz navazali urcité vztahy a mohli si i vybirat, s kym budou bydlet.
Napriklad Iryna se piestéhovala na kolej spolu s kamaradkou (z rozhovoru 05.06.2020), a Petr
se spolu s manzelkou ptestéhovali do bytu (z rozhovoru 14.07.2020). Oksana se sté¢hovala
n¢kolikrat, aby nasla vyhovujici kombinaci pokoje a spolubydlicich (z rozhovoru 17.06.2020).
Nadia se po zkuSenostech s nékolika kolejemi odst¢hovala do bytu, kde ztstala doted (z
rozhovoru 13.07.2020). Oleh se osamostatnil, vystéhoval se z bytu své babicky a prestéhoval se
na kolej spolu s pfitelkyni (z rozhovoru 17.07.2020). Maksym se na st¢hovani do bytu
ptipravoval pfedem, peclivé uvazoval, zda si to mtize dovolit, a zda byl na to spravny cas:

To nebylo nahle, Ze jsem rozhodl prestéehovat. Planoval jsem to
uz velmi dlouho. Hlavni otazkou byly penize. Ale tehdy jsem jiz
mél praci, se kterou jsem si mohl dovolit prestehovat se na byt,
bez toho ze bych vlezl do penézZenky rodicii. No, a tak jsem se
rozhodl, Ze je na case. Je na case... Posouvat se dal (z rozhovoru

20.07.2020).

39



7.2. Teritorialni interpretace

Teritoridlni interpretace vyznamu domova se soustfedi na nastavovani hranic mezi ,,ja“ a
ostatnimi (Altmana 1975:107 dle Despres 1991), markovani, vymezeni a personalizaci teritoria
domova (Becker dle Despres 1991). K definovani hranic a oznacovani teritoria slouzi fyzické

markery nebo opakujici se aktivity (tamtéz).
7.2.1. Hranice

Sdileni prostoru

Nastavovani hranic mezi ,,ja*“ a nezndmymi ostatnimi je vyzvou pro mnohé informatory,
kteti bydli na kolejich. Zejména pokud se jedna o potfebu sdilet nejen socidlni zafizeni, ale i
pokoj. To znamend vpustit do svého osobniho prostoru ciziho ¢lovéka. Tak pro Irynu
spolubydleni byl stres, na ktery se zacala ptipravovat moraln¢ jiz predem:
Po pravde receno... No jasnée, ze bych radeji sama... Citim se
docela komfortne sama. Jini lidé mi nevadi... Na druhou stranu,
nemam moc zkuSenosti. Vzdy jsem se toho viceméné... ne bdla,
ale pripravovala jsem se k tomu. Abych to s lidmi zvladla. Nevim,
neméla jsem dost takového stresu, a tak. Pripravovala jsem se na
stres, jo. Je to ke smichu, no... (z rozhovoru 05.06.2020).
Sdileni prostoru s neznamym c¢lovékem znamenalo pro Irynu neustidlou opatrnost
v pohybech a ohleduplnost ve vlastnich rutinach, aby nedoslo k naruseni prostoru a klidu
druhého clovéka:
Kdyz prisla [do pokoje — pozn.] spolubydlici, stejné jsem se citila
néjak... Nevim, no, vis, abych nebyla zbytecné hlasita a tak. Vzdyt
jsme se zatim neprizpiisobily. ...moznd té to Stve, mozna ne (z
rozhovoru 05.06.2020).
Spolubydlici Iryny ale dala najevo, Ze o vyty¢eni osobniho prostoru ve sdileném pokoji
moc nestoji. Pro ni, totiz, ten prostor moc vyznamny nebyl — bylo to jen ubytovani na obc¢asné
prespani s tim, Ze vétSinu ¢asu bydlela u kamaradu jinde:
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Byla nekonfliktni. Rikala mi: ,,Ne ne ne, klidné se tady zabydli,
aby to bylo pohodiné. Jsem furt u svych kamosii. To, zZe jsi dala
svoje veci na miyj stul — tak to nic, nevadi* (z rozhovoru
05.06.2020).

S ¢im ale Iryna méla problém, byl pes jiné spolubydlici v buiice. Kdyz spolubydlici
odchazela do Skoly anebo do prace, Iryna ¢asto zazivala nepohodli kviili tomu, ze pes Stckal
anebo ji rizné rusil (z rozhovoru 05.06.2020). Bylo to svérazné¢ markovani celého prostoru
buiiky jako takového, co patii vlastnikiim psa. Iryna se citila bezmocnd, protoze jeji osobni
prostor byl narusovan zpisobem, ktery nemohla ovlivnit.

Bydleni na koleji nutné¢ znamena, Ze nastane situace, ve které se setkaji dva anebo vice
osobnich ,,ja“, a kazd¢ bude potiebovat definovat svoje hranice a svoje potieby. Predstavy o
rozd€lovani teritoria jednoho tak nemusi vzdy byt v souladu s pfedstavami ostatnich. Kdyz
definovani vlastniho prostoru jednim ¢lovékem narusuje ocekdvani druhého, mure ten druhy
vyuzit tii strategie: aktivniho vyjednavani, prizpiisobeni se nebo vyhybani se.

Maksym, pro néhoz je jeho osobni prostor principidlné dilezity pro komfortni bydleni, se
rozhodl pro aktivni vyjednavani a markovani od samého pocatku. Kdyz se st€hoval z koleje do
bytu, pocital se stim, ze bude bydlet spolu s kamarddem v jednom pokoji. Byl ochotny
podstoupit to jen proto, ze si tak mohl dovolit prest¢hovat se do bytu, ktery povazuje za lepsi
variantu nez kolej:

Tak jsem se nechal ukecat, Ze se stéhuju na byt, ale budu sdilet
pokoj s dalsim (z rozhovoru 20.07.2020).

Kazdopadné ale pocital s moznosti zavést rutiny a oznacit prostory, které¢ by kazdému
v byt¢ dovolily v ptipad¢ potieby alespon docasné definovat a vymezit osobni prostor, ktery pti
spolubydleni nemusi byt staly a miize vznikat narazoveé podle aktualnich potieb ¢lovéka. Na to
se zam¢fil jiz pii hledani bytu:

Zabyval jsem se otdzkou bytu, a hledal jsem minimalné
tripokojovy, abychom vidy méli moznost byt jeden na jednom
pokoji. Rozdelit se, abychom jeden druhého nerusili (z rozhovoru
20.07.2020).

Vlad se rozhodl pro to, Ze se ptizpusobi: ,, Bydlim tak [sdili pokoj — pozn.] jiz 5 let, uz jsem
si zvykl!* (z rozhovoru 27.07.2020).
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Jednim z faktorti, narusujicim jeho osobni prostor, je ptitelkyné spolubydliciho v jiném
pokoji v bunce, ktera sice nebydli oficialné ve stejné bunce, ale travi hodné Casu s ptitelem.
Urcitymi zptsoby chovani, fyzickymi pfiznaky a aktivitami sle¢na aktivné markuje prostory, o
které ma zajem také Vlad:

Zaprvé, chodi skoro vidy naha. ... Ma divné kratasy — bud’ si je
néejak Spatné obléka, nebo jsou prilis kratké. Zadruhé, ve sprse po
ni zbyva strasné moc vlasu. Zatreti, velmi casto obsazuje kuchyn
a musim Cekat az skonci, abych si mohl uvarit jidlo (z rozhovoru
27.07.2020).

Nicméné Vlad se neciti, ze by na fyzicky prostor buniky m¢l vic prav nez kdokoliv jiny
z jeho spolubydlicich véetn€ jejich drahych polovicek. Proto je ochotny se smifit s tim, Ze
spolubydlici bude ¢asto mivat navstévu, kterd bude regulérné narusovat fyzické hranice, které
jsou pro Vlada komfortni: ,, On se nds [jinych spolubydlicich v buiice — pozn.] neptal, ale nam
to ani nevadi“ (z rozhovoru 27.07.2020).

Vlad bydli v pokoji, ktery neni moc velky, a sdili ho s dalsim ¢lovékem: ,, Maly pokoj...
Vstoupis, tady je moje postel, okno, jeho stul, postel, tady jesté on ma skrin a tady vievo je moje
skrin. Vse. Je to v pohode, da se. Ale chtél bych vetsi pokoj” (z rozhovoru 27.07.2020). A tak je
neustale v blizkém styku se svym spolubydlicim. Pravidelné minimalizuje svoje teritorium, aby
nevadil spolubydlicimu, ktery se u¢i. Obcas svoje aktivity dokonce i docasn¢ pfesouva mimo
pokoj a mimo buiiku:

Reknu ti vic, ani se nemiizu normdlné pobavit s mamou ve Viberu.
Kviili sousedovi. ... Zaprvé, to by ho rusilo. Viber je slyset
z mobilu. Proto nasadim sluchatka, pres Bluetooth se pripojuji na
iPod a takhle mluvim. Ale mama rika, Ze signal je hrozny. Anebo
pres Skype. Anebo obcas jdu na chodbu — signal je tam viceméné
okej, volam z chodby (z rozhovoru 27.07.2020).

Mohl by své teritorium vymezovat tim zptuisobem, Ze si bude volat s mamou z pokoje a
mluvit normalné¢ z mobilu. Ale voli strategii pfenechani prostoru spolubydlicimu. Zaprvé si
uvédomuje potiebu klidu béhem studia, ktery Vlad oc¢ekava i od souseda, az se bude ucit i on
sam (z rozhovoru 27.07.2020). Zadruhé dany prostor neni pro Vlada nijak vyznamny a nestoji

o jeho agresivnéjsi ohrani¢ovani.
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V nékterych situacich aktéti nejsou schopni nastavit si svoje hranice, protoze spolubydlici
nejsou ochotni spolupracovat. V takovém piipadé by jednou ze strategii mohlo byt smifit se
s nemoznosti ohrani¢ovani osobniho prostoru, prest¢hovat se a zménit prostiedi na takové, ve
kterém se da teritorium vymezit. Oksana se st€hovala n¢kolikrat a naposledy pravé proto, ze
spolubydlici na pokoji méla ptili§ mnoho osobnich véci, které nejen zabiraly spoustu prostoru,
ale zaroveil nenechavaly Oksan¢ moznost kvalitné vymezit osobni hranice:

Asi to bylo tim, Ze je tady uz dlouho, je na doktorském studiu. No
a vis... Bylo tam v pokoji tolik veéci, zZe si to asi ani nedokazes
predstavit. Vsechno, uplné vsSechno, bylo zaplnéno. I kolem
radidtoru taky, treba. Vsude prosté. To neni mozné. Méla jsem
dojem, zZe vSechny ty véci na mé tlaci, na moji hlavu, a fakt jsem
nevydrzela. Byla jsem tam par meésicu, i... (z rozhovoru
17.06.2020).

Moznost mit definovany osobni prostor, ktery by nebyl naruSen materialitou ciziho
¢lovéka, a vyuzivat ho, byl pro Oksanu velice dilezity. Proto byla ochotna né¢kolikrat podstoupit

stéhovani, a to i pres to, ze st¢hovani povazuje za velky stres (z rozhovoru 17.06.2020).

Sdileni véci

Markovani teritoria je mozné i prostiednictvim predmétd, které patii uritym aktériim.
Napriklad Vlad i ptes to, ze mu nevadi sdilet prostor a, je-1i potfeba, pfemistit nékteré svoje
aktivity jinam nez obvykle, neni pfipraveny sdilet domaci potfeby. V kuchyni mé kazdy svoje
nadobi na vareni a spotiebu jidla, vlastni myci prostiedky apod. (z etnografické prochazky
27.07.2020). Nechté¢l by s nikym pravidelné sdilet véci, které se tykaji jidla a hygieny. Obcas
dojde k tomu, ze n¢kdo si néco plj¢i bez toho, aby nejdiive zjistil, komu to patii, a zda to
doty¢nému nevadi: "Zda se mi, Ze zatim ani netusi, zZe to je moje prkénko" (z rozhovoru
27.07.2020). Zaroven by ale neodmitl, kdyby ho n¢kdo vylozené poprosil o ptjceni urcitého
predmétu, kdyby ho potom vratil Cisty a umyty:

Pokud by se mé na to nékdo zeptal, v 95 % pripadii piijcim. Ale
Stve me, kdyz se neptaji. Vitbec (z rozhovoru 27.07.2020).

Je pro néj dulezité, aby véci, které mu patii, byly uznany jako jeho.
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Co se tyka sdileni predmétt doméacich potfeb obecné, na kolejich se to objevuje velice
ziidka. Aktéti se nedomlouvaji se spolubydlicimi na kolejich planovéani spole¢nych nakupt
anebo zafizovani bytovych prostord a starani se o né. Misto toho si kazdy pofidi svoje vlastni
predméty a vétsinou i ur¢i a oznaci misto k jejich uschovavani.

Naptiklad Maksym viibec nebyl ochotny sdilet svoje véci, a to 1 véci kazdodenni spotieby,
které nemaji zadnou velkou hodnotu:

Meli jsme spolecnou kuchyn na patre. A nékdo pouzil miij
prostiedek na myti ndadobi. Jsem velice citlivy k osobnimu
viastnictvi, zejména svému. TakZe pro mé to bylo velice
nekomfortni (z rozhovoru 20.07.2020).

Lidi, se kterymi aktéti bydli spolu na koleji, se hodné sttidaji. Celkové kolej je docela
neosobni prostiedi, ur¢ené pro spolubydleni lidi, kteti se ve vétSin€ ptipadli nikdy nepotkali
predtim. To, s kym by ¢lovék mél sdilet prostory a predméty, je ¢asto uréeno takiikajic ndhodou,
respektive rozhodnutim ciziho ¢lovéka ve vedeni koleje anebo registraénim systémem. U toho
se nerozhoduje na zéklad¢ osobnich preferenci, vyjma lidi, kteti se hlasi spolu od samého
zacatku.

Prave proto se na koleji zpravidla nesdili nic kromé téch predmétu, které jsou poskytnuté
koleji, jako tfeba ledni¢ka a spordk. Obcas sdileji i jinou elektrotechniku, naptiklad
rychlovarnou konvici: ,, Zpravidla to bylo tak, ze nekdo daval konvici do kuchyni, a vsichni ji
pouzivali* (z rozhovoru s Kseniou 29.06.2020). Elektrotechnika zabira vic prostoru v kuchyni,
ktera na koleji (bud’ na bunce, anebo na patie) zpravidla neni velkd. Kromé toho, kuchyn je
vybavena omezenym mnozstvim zasuvek. Proto z praktického hlediska a pro spole¢né pohodli
dava vétsi smysl mit jednu konvici pro spole¢né pouziti (z etnografické prochazky s Oksanou
17.06.2020). Spolubydlicim na koleji se ale nemusi podafit domluvit se a koordinovat vybaveni
spole¢nych prostort:

Dokonce letos skoro kazda méla viastni konvici, takze v kazdém
pokoji... (z rozhovoru s Kseniou 29.06.2020).

Oksana méla na koleji kdvovar, neméla ho vSak v kuchyni, ale u sebe na pokoji. Kdyz
jsem dorazila na navstévu, hned mi nabidla kdvu. Kdyz jsem nabidku pfijala, Oksana zapnula
kavovar, uvarila kavu a kavovar zase vypnula. Drazsi a vétsi elektrotechniku dala do pokoje, a

to jak z divodu chranéni pted rizikem jejiho rozbiti, tak kviili omezenému volnému prostoru ve
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spole¢né kuchyni. V kuchyni totiz bylo hodné véci, ale relativné malo z nich patfilo Oksané —
jen rychlovarna konvice a n¢kolik kust nadobi (z etnografické prochazky 17.06.2020).

V byt¢ se ke sdileni pfedméti zpravidla pfistupuje jinak. Byt je vniméan spi$ jako
domacnost, na které je tteba spolupracovat. Je to proto, Ze spolubydleni v byté neni omezeno
koncem Skolniho roku, a tak aktéfi nepocitaji s tim, Ze se budou muset pravidelné¢ domlouvat
s novymi lidmi. Proto jsou ochotni do komunikace vic investovat. Krom¢ toho, v byté aktéfi
zpravidla bydli s nékym, koho znaji anebo s kym jsou ochotni seznamit se blize. Nékteti aktéti
se prestchovali do bytu jiz s partnerem anebo s blizkymi kamarady. A protoze zndmym a
predméty, jako tfeba naddobi, drazsi techniku a podobné. Dalsi dtilezitou rovinou dlouhodobého
spolubydleni s blizkymi lidmi je investovani do vybaveni bytu nabytkem, domacimi spotiebici
a podobng.

Maksym a jeho kamaradi, se kterymi bydli, se domlouvali na vybaveni domécnosti spolu,
stejn¢ jako Oleh s pritelkyni a Petr s manzelkou. Maksym se stéhoval do bytu, ,, ktery byl uplné
prazdny“ (z rozhovoru 20.07.2020), a proto se domluvil s kamarady, Ze byt zafidi spolu:

Byl prazdny. Byla hotova kuchyn, byly zachod a koupelna,
nabytek Zadny nebyl. Ani lednice, ani pracka nebyly — vSechno
Jjsme kupovali sami. Nabytek jsme taky kupovali. Nabytek jsme
hledali vsude a objedndvali, néco jsme vzali z IKEA, lednici a
pracku jsme vzali z bazaru, staly nas dohromady tri tisice korun.

. Vytvorili jsme si spolecny rozpocet a pak to rozdélili (z
rozhovoru 20.07.2020).

Ale naptiklad Nadia se svoji spolubydlici si az tak blizké nejsou. Nova spolubydlici se k
Nadii nastéhovala teprve mésic pfed nasim rozhovorem. Zatim se moc dobfe neznaji. Patii do
stejné socialni sité, znaji se pies spoleéného kamarada a vid€ly se jiz né€kolikrat. Nejsou si ale
zatim nijak blizké, a proto Nadia méla potitebu ihned si s ni promluvit a definovat principy
spolubydleni:

No, ona prijela... Ja ji neznam, videla jsem ji 2-3krat za Zivot,
znam ji spis pres znamé. Ona se nastehovala, a vikam. tady to
funguje tak, tady tak. Tady, jak chces — néjaké veci do bytu

miizeme kupovat spolu. Pokud chceS — penize miiZeme potom
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rozdélovat hned, a jestli chces, miizeme kupovat jeden po druhém

(z rozhovoru 13.07.2020).

7.2.2. Personalizace

Personalizace teritoria domova je mozna pomoci fyzickych markerti anebo urcitych aktivit
(Becker dle Despres 1991). Jedna se o to pridat fyzickému bydleni vzhled, ktery by odpovidal
vkusu a pozadavkiim aktéra, a také umoznit Cinnosti, které¢ jsou dualezité a ptiznacné pro
konkrétniho ¢lovéka. Touha personalizovat si obydli zpravidla nezalezi na tom, zda se jedna o
kolej nebo o byt.

Muze jit o to, zda obydli patii aktérovi, jako naptiklad u Petra:

Pokud se bavime o viastnim bydleni — ano, to je diilezite. Mam
urcita ocekavani, jak bude vypadat moje bydleni (z rozhovoru
14.07.2020).

Protoze byt si ted’ pronajimaji, tedy jej nevlastni, neméa moznost ho ptedélat a kompletné
adaptovat materialitu fyzického domova vlastnim pfedstavam. Nicméné je ale schopny piidat
do obydli urcité elementy personalizace — napiiklad svou svatebni fotografii (z etnografickych
zaznamu 14.07.2020).

Pro Irynu, i pfesto, ze bydli na koleji, je personalizace velmi dilezita. Kdyz bydlela na
koleji, povazovala ji za sviij domov, za ktery sama plati a za ktery je zodpovédna. Zalezelo ji na
tom, aby jeji fyzické bydleni, které si obstarava, bylo ttulné:

No, pro mé to je super dulezité, popravdeé receno. Dat néjaké
ozdoby na zed, rozmistit nabytek, jak se mi libi, zda je dost
prostoru, jak jsou posklidané véci, zda je poradek nebo
neporadek. Nevim, snazZila jsem se to vSechno udrzovat v cistoté,
aby to vypadalo néjak esteticky (z rozhovoru 05.06.2020).

Iryna travila ,,doma“ na koleji hodn¢ casu: aby se tam ucila, néco Cetla, divala se na filmy.
A proto pro ni bylo zdsadni travit ten ¢as v podminkach, které ji vyhovuji, a v prostiedi, které
je pro ni ptijemné (z rozhovoru 05.06.2020). Specifi¢nost pokoji na kolejich je v tom, ze diive
jiz byly mnohokrat obydlené jinymi lidmi. A proto aktéfi Casto objevuji elementy personalizace

predchozich ubytovanych ve svych pokojich. Iryna naptiklad méla nalepky na dvefich a
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,08klivé pomalovanou® rizovo-tyrkysovou zed’, a na druhé koleji méla namalovanou velkou
zenskou siluetu na zdi nad posteli. Kde se dalo, Iryna ménila a adaptovala podle svého gusta.
Uvedla, ze prave ta nakreslena Zena na zdi ji ,,motivovala nalepit tolik vS§eho* nad postel —
fotografie, pohlednice a podobné (z etnografickych materiali 20.06.2020).

Oksana je kamaradka Iryny, pfijely do Prahy spolu. Oksana ale vniméa kolej piredevs§im
jako docasné bydleni a neciti se na koleji doma. Na interiéru svého stavajiciho fyzického bydleni
jinezalezi:

Ne... Pokud jsem tam neziistavala nadlouho, nic jsem tam
neupravovala, samozrejmé (z rozhovoru 17.06.2020).

Oksana opravdu nezménila skoro nic ve svém stavajicim pokoji, coz je paty pokoj za
skoro dva roky v Praze. Ptidala n¢kolik svych fotografii a dalSich ozdob nad stolem, ale
nezbavila se elementli personalizace predchozich ubytovanych. Dokonce dosud ma na zdi
relativné velké a velice viditelné nalepky s princeznami, které tam po nich zbyly (z etnografické
prochdzky 17.06.2020). Ani se ji moc nelibi, ale také ji nevadi, protoze na vzhledu pokoje
Oksané moc nezalezi:

No, ty jsem tam nenalepila, kdyby néco. Nejsou moje. To nemam
rada. Ale... Jsem moc lind odlepovat kazdou jednotlivou nalepku
(z rozhovoru 17.06.2020).

K podobné¢ situaci doslo u Nadii, kterd se v byté neciti doma a vnima jej pouze jako
bezpecné misto pro piespani a misto pro praci. Sice bydli ve stejném byte jiz pomérné dlouhou
dobu, respektive pét a ptl roku, a ani se zatim nechysta st€¢hovat, ale nezalezi ji na tom, jak jeji
pokoj a cely byt vypada:

Pokud bych prece nasla byt, ktery by byl muj... Kdybych tam
v§echno udélala podle sebe, jak se mi chce. Kdyby treba byl i
prazdny, ja bych tam vsechno udélala tak, jak bych chtéla — asi
bych tam travila vic casu, a premyslela bych o ném jako o svym
hnizde. A tady, vlastné, proto i netravim doma moc casu, protoze
se mi az tak nelibi v mém pokoji (z rozhovoru 13.07.2020).
Maksym proziva byt v Praze jako domov. Je to domov, do kterého hodn¢ investoval a

ktery je pro n¢j dalezity. Je ale dilezity spi§ na vyznamové roving, nez na fyzické:
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Zajistit néjaké minimalni vybaveni — a to pro mé, v zasade, staci
(z rozhovoru 20.07.2020).

Chysta se ale pridat jeden element personalizace — vyrobit si svoji postel z palet. Je pro
n¢j zasadné dulezité, ze si ji vyrobi sam, nebude objednavat jiz zpracované palety (z rozhovoru
20.07.2020). Vyrabéni takové postele vnima jako zabavu a néco navic, spi§ nez potiebny
element vybavy a interiéru obydli. Postel jako soucdst nabytku dokonce povazuje za
nepodstatnou:

Jsme... tak trosku pankaci, protoze spime na matracich, a spolu
Jjsme dospéli k zaveru, zZe postel je vnuceny koncept, naprosto
nepovinny v tomto zivoté (z rozhovoru 20.07.2020).

Proto vyrabéni posteli z palet vnima jako pfilezitost pfidat néco zajimavého do svého
pokoje, jako projev svych schopnosti a personalizaci.

Personalizace domova miize byt pro aktéra dualezitd i jako pfilezitost zreprodukovat
bydleni v ptivodnim domove¢, na které jsou zvykli a které je pro n¢ komfortni. Olena, pro kterou
je dilezité, jak vypada byt, ktery si pronajima, vysvétluje nasledujicim zptsobem, pro¢ tomu
tak je:

Stejné se tady budes citit jako u mé doma. Kdybys prijela ke mné
do bytu v Kyjeve, kdybys videéla prostredi kolem nds... citila bys
Ze je to tady podobné mému bytu v Kyjevé. Minimalismus a svétlo
(z rozhovoru 28.06.2020).

V ramci toho, Ze preferuje minimalismus a Ze je na n¢j zvykla, usiluje o to, aby jeji bydleni
v Praze bylo upravené. Napftiklad ji vadily skvrny, které byly vidét na prazdné bilé zdi nad
posteli. Na zdi méla nalepené pohlednice tak, aby ty skvrny schovavaly. Chvili potom, co jsme
vstoupily do pokoje, jedna pohlednice spadla na podlahu. Olena ji hned vratila nazpét a
zdUraznila, Ze tam patfi (z etnografické prochazky 28.06.2020).

Olena se také aktivné podilela na tom, jak bude vypadat bydleni v jejim pivodnim
domové — v byté, do kterého se ted” ste¢huje jeji rodina v Kyjeveé. Ackoli tam jiz nema vlastni
pokoj ani se tam neplanuje vratit bydlet, je vazana na svoji rodinu a sviij domov v zemi ptvodu.
Je pro ni dulezité, jak bude vypadat misto, ve kterém bydli jeji blizci:

Byla jsem tam, kdyz se opravovalo. Vim, jak tam vSechno vypada,

pomdahala jsem. Mama mné posilala foto pres Viber, jaké
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kachlicky dat tam a tam, jakou dekoraci dat, a tak dadle (z
rozhovoru 28.06.2020).

7.2.3. Reprodukovani ukrajinského domova

Olena vnima minimalismus svého aktualniho bydleni jako néco, co ji priblizuje k bydleni
v zemi puvodu. V mnoha piipadech se ale nemusi jednat o obecny vzhled obydli. Aktéfi ¢asto
umistuji v prostorach fyzického obydli konkrétni predméty, které reprezentuji jejich vazby na
domov v zemi ptivodu. U Oleny to je napiiklad foto s rodinou, které¢ ma jako jediné umisténé
na poli¢ce (z etnografické prochazky 28.06.2020). Umistovani fotografii blizkych lidi patii
mezi praktiky, jejichz prostfednictvim migranti konstruuji ,,domov mimo domov* (Gibas 2017).

Nadia ma v pokoji vyrazn¢ vice elementt, které jsou symboly vazeb na piivodni domov.
Jelikoz se Nadia neciti doma v byté a v pokoji v Praze, usiluje o to reprodukovat pocity, které
v ni evokuji mista a lidé, spojeni s domovem na Ukrajin€. V ramci adaptace na zivot v zemi, do
které zatim neciti, ze patfi, je dilezité udrzovat kontakt s pivodnim domovem. Proto jsou na zdi
nalepeny pohlednice s citaity Hemingwaye, které si privezla z kavarny v Kyjeveé. Vedle ma
n¢kolik fotografii s blizkymi kamarddy z Ukrajiny a vlastni portrét, ktery namalovala
kamaradka Ukrajinka. Ma také tabuli, na kterou umistuje pohlednice, vstupenky, jizdenky,
fotografie apod. (z etnografické prochazky 13.07.2020). Pojiméni domova obecn¢ je u Nadii
uzce propojeno s rodinou a blizkymi lidmi (z rozhovoru 13.07.2020), a proto pravé jejich
fotografie jsou tou spojkou, ktera z neosobni mistnosti udélala personalizovany pokoj, naplnény
zivotem. Jsou tam fotografie Nadie s mamou a sestrou, a také fotografie jeji mamy s nevlastnim
otcem. Kromé toho na tabuli umistila naptiklad vstupenku z kina, ve kterém byla ve Lvové —
,byl to tak divny a zajimavy film, Ze bych se chtéla podivat jesté jednou® (z etnografické
prochdzky 13.07.2020). Artefakty spojené s Ukrajinou a rodinou nabizi Nadii pocit blizkosti
domovu, po kterém touzi v Praze. VSechny svoje véci jiz ma v Praze: ,, V tomto byté je ted miij
cely zivot“ (z rozhovoru 13.07.2020). A proto se snazi o personalizaci svého prazského bytu —
jelikoz zadné materialni zazemi jinde uz nema.

Dal$i moznosti reprodukovani vazeb na ptivodni domov je mluveni rodnym jazykem.
Pocit prindlezeni a byti doma v urcitém misté je casto spojen s touhou reprodukovat tradice a

kulturu, které jsou asociovany s pivodnim domovem (Al-Ali, Koser 2003). Oleh, jehoz
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matefskym jazykem je rusinStina, ma na lednici tabuli, na kterou pravidelné vypisuje slova a
fraze rusinsky (z etnografické prochazky 17.07.2020). Usiluje nejen o to, aby se bez pravidelné
komunikace v tomto jazyce nezhorsSila jeho schopnost mluvit rusinsky, ale zaroven se ur¢itym
zpusobem reprezentuje pred spolubydlicimi a navstévniky domécnosti. Sedéli jsme v kuchyni,
kdyz pravé vstoupila spolubydlici. Sla si néco vzit z ledni¢ky, a na chvili se zastavila, aby se
podivala, co je napsano na tabuli. Pfecetla to a okomentovala, ze dneska maji néco nového (z
etnografické prochazky 17.07.2020). Spolubydlici je kamaradka ptitelkyné Oleha, a obé¢ sleCny
jsou z Ruska. Pravé proto Oleh dava najevo, Ze je obCas i néfemu rusinsky nauci, zejména
pritelkyni, na kterou ob¢as mluvi svym rodnym jazykem:

U nas v rodiné nikdo nebude deélat cavyky s rustinou, takze...

musim (z rozhovoru 17.07.2020).

Rik4 to s usmévem a je vidét, jak ho t&3i, e mize aspoii takovym zpisobem sdilet svoji
kulturu s pro n¢j dalezitymi lidmi.

Ivan si vybral jiny zptsob reprodukce ptivodniho domova v prazské domacnosti — ma
mnoho ukrajinskych knih, a to jak ukrajinskych autord, tak i vydavatelstvi:

Pokazdé, jak jedu na Ukrajinu, néco si vezmu. Zajimaji mé, vis,
nasi spisovatelé. Libi se mi naSe vydavatelstvi. Uz mam nékolik
kolekci. Napriklad, Ukrajinska poetickda tvorba (z rozhovoru
15.07.2020).

Uz ma na svazky docela poc¢etnou doméci knihovnu, a urcité by chté¢l mit knihovnu i do
budoucna ve svém vlastnim domove.

Predméty, umisténé na roviné fyzického bydleni, jsou vyjadienim urcitych vyznami. A
symbolické je nejen, kde jsou umisténé, ale i jak s nimi ¢lovék zachazi. Maksym priklada velky
vyznam ukrajinské vlajce, kterou ma umisténou v pokoji. Pro n¢j je to dilezity symbol narodni
prislusnosti a identifikace sebe sama jako Ukrajince. Proto neni uplné spokojeny s tim, ze vlajka
nevydrzi viset tam, kam ji dava:

Je s ni normalni epopej, s tou viajkou. Furt ji zavésuju, a ona se
furt odlepi. Na mordlni urovni se mi to moc nelibi. Nemusi se to
stavat. ... Asi skoncim u toho, Ze ji tam pribiju hiebiky — a hotovo

(z rozhovoru 20.07.2020).
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U takového povidani jsme se zasmali, ale pro Maksyma je ziejmé dulezité, aby ta
ukrajinska vlajka v jeho pokoji byla a vypovidala o tom, kdo je.

Dulezitymi jsou i pfedméty, které ztélesnuji sentimentalni roviny vztahd s pro aktéry
dédecka, jenz dostal pred odjezdem do Ceska. Ivantiv déde¢ek uZ neni mezi Zzivymi, ale Ivan se
stale obraci na jeho ponauceni, aby v ném nasel dusevni pokoj a podporu:

Kdyz se dédecek dozvédel, Ze pojedu do Prahy, napsal mi dopis.
Je to néco jako prikaz. Tak viastné i byl podepsan: ,, PFikaz vauku
Ivanovi*“. Protoze muj déda — on byl, vis, hlava rodiny. ... Nase
rodina je velkda. A on zasadné ovlivnil zZivoty mnoha z nas. ...
Dédecek napsal prikaz i pro mé. Je to tak trosku sentimentalni,
trosku zabavny. Jedna se o to, abych byl slusny clovek, abych
nepodléhal slabostem, abych dosahnul cile. ... No tak. Je to pro
mé moc cennda vec. Protoze on [dédecek — pozn.] byl pro me velice
dulezity. A obcas si ho [dopis — pozn.] zmovu precitam (z
rozhovoru 15.07.2020).

Tento dopis je soucasti zivota a ptibéhu Ivana, vzpominkou na velice diilezitého ¢loveka,
se kterym vyristal a ktery ho zasadnim zpisobem ovlivnil. Sd¢lil mi, ze tak dulezitou véc,
samoziejme, nemd na misté pfistupném pro kazdého navstévnika domacnosti. Zarovein ho ale
ani neschovava nijak moc daleko (z rozhovoru 15.07.2020). Je to reprezentativni artefakt, ktery

charakterizuje jeho samého, a tak patii k jeho domacnosti.

7.2.4. Vlastnictvi

Vlastnictvi je pro vétSinu aktérti rozhodujici z divodu, aby si svoje bydleni, fyzickou
rovinu domova, mohli opravdu pfisvojit. Vlastnictvi je priznak osamostatnéni. Krom¢ toho,
vlastnictvi bydleni nabizi ptfedevs§im pocit jistoty a bezpeci:

Bylo by to mnohem jednodussi. Je to pocit toho, zZe kdyby se néco
nedarilo v praci, ze nezistanu bezdomovcem. Rodice mi,

samozriejmé, nebudou vidy pomdhat. No, i kdybych viastnila byt
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v Praze, tak by to bylo... Nevim, problem solved prosté (z
rozhovoru s Irynou 05.06.2020).

Zasadnost vlastnictvi bydleni se u Iryny projevuje i v aktudlni Zivotni situaci. Je to jedina
aktérka, ktera povazovala kolej za domov, protoze za ni platila a Ze se o ni starala (z rozhovoru
05.06.2020). Bylo to bydleni, které ji svym zptisobem, i kdyz kratkodobé, ,,patiilo®.

Nemovitost v Praze je Casto vnimana jako investice a garance finan¢ni stability do
budoucna. Oleh je ptesvédceny, ze potidit si tady byt je dobry napad i pies to, Ze by se mozna
do budoucna ste¢hoval jinam:

Nemovitost v Praze je vzdy dobry napad minimalné proto, Ze ceny
budou stoupat. Kdyby ses chtél prestehovat — pronajimas, mas
z toho penize, hotovo (z rozhovoru 17.07.2020).

Vira jiz dokonce zjistila i Cisla, aby urcila, nakolik je pro ni realné vlastnit nemovitost
v Praze, ptipadné za Prahou.:

Abych zaplatila normalni prvni splatku a mohla dostat normalni
sazbu a neprepldcet tolik —to by bylo 1 600 000 [K¢ —pozn.]. Kde
je mam vzit, zatim nevim. Vim, Ze je musim vydélat, ... ale zatim
Jjsem nevymyslela jak (z rozhovoru 17.07.2020).

Je pro ni dulezité vlastnit bydleni, zaroven s tim ale nechce spéchat. Uvédomuje si, Ze jako
studentka si nejdiiv musi najit praci, ktera se ji bude libit a dovoli vyd¢lat dostatecné penéz, aby
mohla pfemyslet o potizeni si vlastniho bydleni. Teprve potom by chtéla kupovat nemovitost —
ne naopak. Je to zasadné dulezity krok, ktery vyzaduje urcitou piipravu.

Dalsi rovinou vlastnictvi je pravo proménovat bydleni, personalizovat ho a ménit podle
sebe. Ivan se dnes neciti doma v prazském byt¢ prave proto, Ze je v prondjmu, kde podle najemni
smlouvy ,,ani nemiizou dat fotky na htebiku na zed** (z rozhovoru 15.07.2020). Stru¢né feceno,

,,abych se citil uplné, ze je moje — musi byt mym * (z rozhovoru z Ivanem 15.07.2020).

7.3. Fenomenologicka interpretace

Fenomenologie interpretuje domov jako proces, ktery je Clovékem aktivné prozivan

(Despres 1991). Mize se jednat i o bézné aktivity v prostorech bydleni:
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Travila jsem skutecné mnoho casu doma [na koleji — pozn.],
abych se tam ucila, néco cetla, koukla na film (z rozhovoru s
Irynou 05.06.2020).

Iryna travila na koleji hodné ¢asu a uzivala si rutinni ¢innosti, kterym ten ¢as vénovala.
Obstaravala prostor, ve kterém byla jeji rutina situovana: ,, Snazila jsem se to néjak vsechno
udrzovat v cistote, aby to vypadalo néjak esteticky” (z rozhovoru s Irynou 05.06.2020).
Postupné se zacCala na prostor své rutiny vazat, a tim se vyznamova rovina domova propojila s
rovinou fyzickou, a z koleje se stalo misto, které Iryna povazovala za sviij domov.

Podobné skrze rutiny proziva domov Vira, pro kterou jsou velice diilezité klid, soukromi,
moznost chovat se podle vlastnich piedstav a vénovat ¢as oblibenym Cinnostem, napiiklad
vafeni:

Nikdo nds neobtézuje, je klid, ticho, muzu jit néco uvarit, miizu si
jit lehnout. ... Chtéla jsem chodit na zachod v kalhotkach, méla
Jjsem takové banalni lidske prani (z rozhovoru 17.07.2020).

Domov, ktery si vytvaii a proziva v Praze, navazuje na jeden z domovt na Ukrajin¢ —
babi¢¢in byt v Kyjevé. Klid, ktery ma v prazském bytg, ji ten byt pfipomind. Vyznamova rovina
domova, jak ji proziva Vira, se tak promitd do dvou materialnich domd, ve kterych pobyvala.

Podobné i Vlad vnima moznost prozivat svoje rutiny jako svobodu. Piesné tak popsal
situaci, ktera nastala, kdyz jeho spolubydlici byl pry¢, a Vlad nemusel omezovat anebo
prizptisobovat své ¢innosti, naptiklad, poslouchani hudby anebo telefonovani se svoji mamou:

Ale kdyz jsem byl na karanténé, volal jsem ji kazdy den, protoze
nebyl soused. Mél jsem uplnou svobodu. ... Odpojoval jsem
sluchatka a poslouchal jsem hudbu a koukal na seridaly na
notebooku. Odpocivaly usi, a pohoda (z rozhovoru 27.07.2020).

Moznost realizovat svoje vlastni rutiny je pro Vlada opravdu zasadni pro vybudovani
vztahu k bydleni. Pti srovnani tiech fyzickych prostort, které v Praze obyval, explicitné uvedl
u dvou z nich jako pozitivni charakteristiky moznost provozovat urcité ¢innosti. Na prvni koleji,
kde bydlel spolu s kamaradem, hravali néco, ¢emu on tiké ,,aero tenis*:

Tam jsme s Serhijem mohli hrat aerotenis. Brali jsme rakety a
hazeli jsme ping-pongovym mickem vSude v pokoji. Tam, od zdi,

od stropu, od podlahy, sem a tam (z rozhovoru 27.07.2020).
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Na byté si uzival filmové vecery a navstévy kamaradui:

Miij spolubydlici skoro nikdy nebyl doma, bydlel jsem sam v
tripokojovém byte. Mél jsem plasmu, stahoval jsem si filmy na
USBcko, ohrival jsem si pizzu a kazdy patek jsem sedel a
pohodickoval. Chodili za mnou kamaradi, prespavali. Taky jsme
spolu koukali na filmy (z rozhovoru 27.07.2020).

Jako hlavni divody, pro¢ se mu v piedchozich bydlenich libilo vic, Vlad uvedl svérazné
rutiny. Byla to zabava, néco, co nezaziva ted’. Protoze s nynéjs$im spolubydlicim nejsou tak
blizci jako s Serhijem. A také proto, Ze stavajici bydleni neni vybaveno potfebnou technikou.
Uzival si Cas, ktery travil v predchozich bydlenich. Na stavajici koleji spi§ ¢eka na ukonceni
studia, aby se mohl posunout na dalsi Zivotni etapu, a to v¢etné stéhovani se na byt.

Nékteré dilezité rutiny jsou spojené s vyznamnymi jinymi. Jejich zapojeni do
kazdodennich rutin ptispiva k utvareni domova z mista, které slouzi jako ramec pro dané rutiny.
Napriklad, jednou z nezbytnych soucésti zivota Iryny v Praze byla pravidelnd komunikace
s rodinou. Volala si s nimi, kdyz snidala. Pies videohovory tim zptisobem vpoustéla svoje blizké
do své kuchyné. Sdilela s nimi prostor a ranni ritual snidan€ (z vizualnich zaznamt, obdrzenych
05.06.2020).

Nadia né&jakou dobu také sdilela svoje bydleni v Praze svyznamnym jinym -
s mazlickem. Starala se o psa, které¢ho na tyden prevzala od kamaradky:

Véera jsem vratila pejska. Kamarddka odjela na tyden do Italie,
a nechala ho se mnou, svérila mi ho. Musel ziistat pouze od soboty
do pondéli, ale nakonec ho vyzvedli az véera. Viera byla nedéle,
ze? Prosté jsem si ho nechala na déle, chtéla jsem se trosku
sledovat, udélat takovy test, jestli jsem vitbec schopna, jestli mé
to omezuje. ... Pokud si tady poridim psa, budu mit, asi domov
castecné i tady (z rozhovoru 13.07.2020).

Nadia musela ve svém bydleni vyhradit misto pro psa, zajistit vyhovujici podminky pro
spanek, krmivo a podobné. Musela ptizptisobit svoje rutiny tomu, aby byla schopna vénovat
potiebny Cas psovi. A pravé kdyz musela pocitat s potiebami nékoho dal$iho pfi planovani
svého kazdodenniho zivota, zacala prozivat domov. Kdyz sdilela svoji domécnost s nékym

dilezitym, i ptes to, ze to netrvalo dlouho, doslo k zrozeni pocitu ,,byti doma*.

54



Domov je samoziejmé také misto pro intimitu a svobodny projev vuci partnerovi ¢i
partnerce. Domacnost je dulezitym zdzemim pro Cetné aktivity a rutiny, které jsou nezbytnou
soucasti partnerského vztahu. Z fyzického bydleni by se nemohl stat domov, pokud by
nenabizelo bezpecné prostiedi pro uspokojeni potieby v komunikaci s blizkou osobou. Petr
primo spojuje své soukromi s manzelkou s ptedstavou svého domova. Kdyz popisuje fyzickou
rovinu vlastniho domova, jak by ho chtél jednou vidét, uvadi:

A chran bith, aby byly okna naproti oknum. To je totiz velmi
negativni pro sex. ... Ze svych oken vidis, co se déje v sousednich
bytech, no... A, jasné, Ze je videt, co se déje u tebe v byté (z
rozhovoru 14.07.2020).

Bydleni se stavd domovem nejen kdyz poskytuje fyzické prostory k vykondvani
dilezitych ritualt, ale i kdyz u toho zajistuje bezpeci. Vira ma v rohu v pokoji syntezator, na
ktery hraje, kdyz proziva smutek:

Jen kdyz je mi smutno. Vis, kdyz je mi moc smutno, prileti duch
Marie Cajkovské [zpévacka a klaviristka, jejiz hudba je lyricka —
pozn.], a zacinam se pokouset (z rozhovoru 17.07.2020).

Uceni se hrat na klavir je zptisobem vyjadfovani a prozivani vlastnich emoci. Tato rutina
nepatii mimo bezpeci domova, Vira to nikde jinde nezkousi.

V neposledni fad¢ jsou dulezité rutiny, vazané bezprostiedné na péci o fyzickou rovinu
bydleni, naptiklad tklid a opravy. Petr sam dba o byt, ktery pronajima. Pokud se néco rozbije
anebo prestane fungovat, a bude schopny opravit to sam, postara se o to. Jako ndjemce bytu ma
pravo pozadat majitele bytu o zajiSténi opravy, ale nezada to, pokud nemusi: ,, Nic si z toho
nedelam * (z rozhovoru 14.07.2020). Obraci se na majitele pouze kdyZz jsou s opravou spojené
vyssi naklady. Stejné tak se Petr podili na kazdodennich domécich povinnostech. Pro né
s manzelkou se jedna o spolecnou rutinu, ktera je soucasti ,,byti doma“:

Ani nerozdélujeme [povinnosti — pozn.] Kdo ma cas, ten deéld. A
pokud oba mame cas, tak na tom délame spolu, je to jesté lepsi (z
rozhovoru 14.07.2020).

Rutiny, které se odehravaji ve fyzickém bydleni, vyrazné€ ovliviuji prozivani urcitého

mista jako domova. Opakované ¢innosti, rutiny a ritudly jsou zptsoby komunikace jedince

s prostiedim. Aktér je bud’ situovany do uréitého fyzického mista, které Cinnost umoznuje,
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anebo je za fyzické misto zodpovédny, jelikoz je jeho ¢innosti ovlivnéno. Pravidelné opakované
rutiny jsou podstatné pro vnimani kontinuity domova — kontinudlni pisobeni jedince na prostor

a prostoru na jedince totiz zptsobuje pocit ,,byti doma“.
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8. Prechodnost domova

Naprosta vétsina aktér proziva situaci ,,byti doma* v zahrani¢i jako pfechodnou spiSe nez
konstantni (Sixsmith 1986), a to at’ uz se jedna o rovinu fyzického obydli, mésta anebo zem¢.
Z4dny z aktéri netvrdil s jistotou, Ze planuje zistat v Praze anebo v Ceské republice po zbytek
zivota a zakotenit se tady. Pouze jedina z tazanych — Oksana predpoklada, tedy alespon se tak
vyjadiila, Ze v Cesku s nejvétsi pravdépodobnosti ziistane:

Vypada to tak, zZe tady asi ziistanu. Ale jesté si nejsem jista (z
rozhovoru 17.06.2020).

Domov je dynamicky proces, ktery v sobé nese predstavovani si, tvofeni a promény, ztraty
a presuny domovu (Al-Ali, Koser 2003). VétSina aktér se neciti vazdna na stavajici domov
v Ceské republice a poéita do budoucna spi§ sjeho premisténim. Nékteii planuji z Ceska
eventualné odjet a vratit se na Ukrajinu anebo pokracovat dale do jinych zemi, kdezto jini zatim
nemaji jasno — nevyhledavaji aktivné piilezitosti k odjezdu z Ceské republiky, ale zarovett
takovou moznost neodmitaji.

Maksym by se jednoznaéné chtél vratit na Ukrajinu. V Ceské republice se sice citi doma,
ale je to pro n¢j ptrechodny domov, ktery ma slouzit ke splnéni urcitych uloh: vystudovat a ziskat
finan¢ni jistotu. Po dosazeni stanovenych cili planuje Maksym piipadny navrat na Ukrajinu:

Mym hlavnim cilem bylo ziskat vzdélani. A k tomu navic nékolik
veci vedle. ... Ale kaZdopadne s tim, ze se budu vracet (z
rozhovoru 20.07.2020).

Vlad také planuje odjet z Prahy po splnéni naplanovanych krokt. Dokonce uz ma i jista
oc¢ekavani ohledn¢ toho, kdy by k pfestéhovani mélo dojit a kam by mifil. Letos absolvuje
magisterské studium v oboru ,,U¢itelstvi 2. stupné ZS a SS, anglicky a rusky jazyk“. Planuje
zustat v Praze po dobu nékolika nasledujicich let a zkusit praci ucitele, a poté odjet do Spojenych
statl:

Stejné za 3-4 roky odsud [z Prahy — pozn.] vypadnu (z rozhovoru
27.07.2020).

Ani Vira naptiklad netrva na tom, ze by méla ziistat v Praze. Zaroven ale takovou moznost
neodmita a zatim nevi, zda se bude stéhovat. Miize k tomu dojit, pokud bude mit vazny dtvod,
napiiklad kvuli zalozeni rodiny:
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Zalezi na tom, kde najdu rodinu, tam pak i zustanu. ... Ono to
nebude znamenat, Ze se mi nebude styskat po Praze, a Ze z Prahy
nebude to, ¢im je dnes Ukrajina. Bude to jesté jeden novy Zivot a
vSechno bude nejspis fajn. Pokud to bude miij ¢lovek, tak vSechno
se v podstaté vydari a budu se citit komfortné. A pokud ne, tak to
asi nebude misto pro mé. Ale to taky bude tézké, stejné jako
prestehovani se odtud [z Ukrajiny — pozn.] sem. Tak i to bude
dalsi prestéhovani se (z rozhovoru 17.07.2020).

,Byti doma“, jak ho aktéti prozivaji ted’, spliuje jejich aktualni pozadavky a vyhovuje
stavajicim potfebam (Sixsmith 1986), tj. absolvovani vysoké Skoly. Tak naptiklad Olena, ktera
teprve jde do prvniho ro¢niku magisterského studia, tika:

- Ja zatim ani nevim, co se mi chce. Snazim se Zit dneSkem. Vim,
ze musim dodélat vysokou. A potom, bude, co bude. NemuiZu vict,
Ze... nékteri vedi definitivné, zZe tady ziistanou. Ja, pokud se
nabidne moznost, jela bych dal.

- Nebudes ale aktivne vyhledavat?

- Ne (z rozhovoru 28.06.2020).

Stejné tak c¢esky domov vyhovuje stavajici potfebé Oleha — vystudovat se na pilota. Na
rozdil od Oleny ale pocitd s tim, ze po studiu bude aktivné vyhledavat pracovni ptilezitosti jinde.
Vi, e po absolvovani vysoké $koly mu stavajici domov v Cesku piestane vyhovovat. Pii¢inou
toho je specifikum vybraného povolani:

Cesko je historicky zemé pilotii, tady je téch piloti vic nez tieba.
Tady kazdy, kdo neni liny, ma pilotovani aspon jako hobby. ... Az
dokoncim [vysokou Skolu — pozn.], uvidim, kde se najde
prilezitost (z rozhovoru 17.07.2020).

S ptechodnosti svych domovt Oleh pocita i do budoucna. Uvédomuje si, ze opakované
muze dojit k situaci, ve které prace, dostupna v aktudlnim domové, ptestane spliovat jeho
pozadavky:

- Vis, vubec nevim [ve které zemi chce zit — pozn.]. Uprimné
Feceno, byt pilotem je takové — mozna rok pracujes tam, rok tam.

- To znamena, Ze se bude muset stehovat cela rodina?
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- No, tak Fikajic. Nejspis jo. No ale to je priblizné receno — rok
tady, rok tam. Ve skutecnosti je to nékolik let tam a pak nékolik
tam. Zalezi na tom, co ocekavas od své prace a od mzdy (z
rozhovoru 17.07.2020).

Hlavnich dtvodt, kvili kterym aktéii prozivaji domov v zahrani¢i jako pfechodny, vidim
n¢kolik.

Muze se stat, ze v ramci domova jsou jedinctiim k dispozici jen omezené prilezitosti a
zdroje pro uspokojeni vlastnich potfeb a ambici. Proto se ti, ktefi pfistupuji k domovu
z praktického hlediska a kterym dané omezené pfilezitosti nestaci, rozhodnou hledat si nebo
vytvaret domov jinde.

Naptiklad Petr planuje v pribéhu roku dokoncit doktorské studium a jiz aktivné vyhledava
pracovni pfileZitosti v zahrani¢i. Po absolvovéani vysoké $koly jiz nebude trh prace v Ceské
republice spliiovat jeho pozadavky. Variantu najit si praci tady a zistat v Cesku vnima pouze
jako rezervni:

V Cesku jsem, v zasadeé, prdci jiz nasel. Ale ne, nechci ji prijmout
a zustat. Vis, ono se zda, Ze ¢im vic v néjaké zemi budes dostavat,
tim vic budes utrdacet. Vem si ku piikladu Némecko a Cesko. Ale
ve skutecnosti, kdyz porovnavam, napriklad, svoji redlnou mzdu
tady a tam, nevypada to dobre. ... Proc¢ bych tady zustaval za
horsich podminek? Mam urcité ambice (zrozhovoru 14.07.2020).

Petr je uz zenaty, a proto neuvazuje jen za sebe, ale bere v tvahu i to, zda zivot v Praze
vyhovuje i jeho manzelce:

Ona je zdravotni sestra. ... Pracovni podminky jsou hrozné,
Cesky nechtéji pracovat nebo odchdzeji do Némecka. Proto ona
[manzelka — pozn.] taky neni nadsend z toho ziistat v Cesku a
pracovat tady nadale (z rozhovoru 14.07.2020).

Zasadni pro prozivani aktualniho domova jako prechodného jsou vazby aktérti, naptiklad
na domov v zemi ptivodu a na urcité lidi, zejména pokud jsou silngj$i nez vazby na domov
v zahranici.

Maksym tvrdi, ze ptivodné pfijel do Prahy s tim, Ze se vrati:
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Zakorenit se v Praze byl napad mého otce. On by opravdu chtél,
abych zustal Zit nékde v klidném vyspélém evropském state. Ja ale
jeste, nez jsem se prestéehoval... a stdle tu myslenku mam, Ze bych
se chtel v kazdéem pripade vratit na Ukrajinu (z rozhovoru
20.07.2020).

Meélo by tomu ale pfedchazet splnéni jedné podminky — pieje si vratit se na Ukrajinu
s kapitalem, ktery za¢ne hromadit v Ceské republice:

Zhruba receno, vytvorit si tady kapital, se kterym by se dalo vratit
a necitit se néjak omezeny financné. ... Uvazuju o tom jet dal do
Evropy. Stim, Ze bych se chtél vratit na Ukrajinu s penézi,
rozumim, Ze to moznd nebude brzy. Zatim... Necitim, Ze bych chtél
it pouze v Praze, napriklad, anebo pouze v Cesku. Ne. Pokud
budu mit prileZitost — urcité nad ni popremyslim — jet nekam dal.
... Nevadi mi odjet, reknéme. Ale taky mi nevadi zustat (z
rozhovoru 20.07.2020).

Muze nastat situace, ve které bude potifeba rozhodovat se mezi zdsadni potiebou
materidlniho blahobytu a dalezitymi vazbami na domov v zemi ptivodu. K tomu doslo naptiklad
u Oleha, ktery by se za ptiznivych podminek moc rad vratil na Ukrajinu:

Kdyby byla moznost vratit se na Ukrajinu, s normalnimi
pracovnimi prilezitostmi a tak, vratil bych se, po pravde receno.
Stale Cesko — neni ono (z rozhovoru 17.07.2020).

Ale neucini tak a bude pokracovat v hledani nového domova jinde. Kvalita pracovnich
nabidek a zivotni uroven jsou pro Oleha dulezité;si.

Vira se ocitla v podobné situaci a vymyslela si svérazny kompromis — bude zit nékde
v zahrani¢i a vrati se na Ukrajinu az v diichodu, koupi si pozemek pod Kyjevem a bude si v klidu
uzivat zivota.

Nakonec dal§im divodem nestdlosti domova je naro¢néjsi proces integrace do Ceské
spole¢nosti a pocit neuvitani a neakceptovani mistnimi obyvateli, ktery aktéfi pomérné Casto
zazivaji.

Napiiklad Nadia se neciti byt vazana na Cesko. I piesto, Ze tady jiZ Zije del$i dobu a Prahu

povazuje za jeden ze svych domovt, stale neciti, ze sem patfi:
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Uvédomila jsem si, Ze jsem tady Zila piil roku, pak dva roky, pak
pét let a ted'jiz sedm, a rozumim, Ze stale jsem tady cizi, stale jsem
cizinka. Takze i kdybych treba do budoucna méla cesky pas, stejné
bych tady byla cizi. Zaprvé, protoze se tak citim. A zadruhé,
protoze [se ji stale ptaji — pozn.]: "No, a odkud jste? A jak dlouho
mluvite cesky? A uz mate pas, anebo jak dlouho?..." A vSech téch
otazek uz mam dost [ukazuje na krk — pozn.] (z rozhovoru
13.07.2020).

Domov, jak ho ted’ vnima a proziva konkrétni aktér, vilbec nemusi pietrvat a zlstat stejny
do budoucna. Domov se méni a nemusi pro ¢lovéka v dalsi etapé Zivota znamenat totéz co dnes.
Domov jako kontinualni pojem je spojkou mezi minulosti a budoucnosti ¢lovéka (Despres 1991)
a stejn¢ jako ¢loveék, ma specifické historické a ¢asové pozadi (Sixsmith 1986). Domov, jak je
prozivany aktérem dnes, navazuje na zkuSenosti a piibéh konkrétniho ¢lovéka. Zaroven mize
byt jen krokem k budoucimu ,konstantnimu®“ domovu. Podstatu ptechodnosti domova
v zahranici, jak je prozivan studenty v imigraci, vystizn¢ popsal Maksym:

Ziju s predstavou, Ze se vSechno miize kazdopddné jesté pétsetkrat

zmenit (z rozhovoru 20.07.2020).
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Zaver

V této praci jsem se pokousela o zachyceni a porozuméni prozivani domova mladymi
lidmi z Ukrajiny, ktefi odjeli na studium do Ceské republiky, jmenovité do Prahy. Obratila jsem
se na svoji socialni sit’ pratel, zndmych a migrantd, abych se potkala s lidmi, ktefi by byli ochotni
se mi svérit, absolvovat rozhovor a v nékterych piipadech i1 ukdzat svoje bydleni. Jelikoz téma
domova je diilezité i pro mé osobné, nejednalo se v rdmci vyzkumu ryze o vztah vyzkumnik —
aktér, ale i o vztah lidi, ktefi prochazi stejnou Zzivotni etapou. Obcas byl vztah dokonce
kamaradsky.

Pro mladé¢ lidi, ktefi teprve zacinaji anebo pired kratkou dobou zacali novou etapu zivota
v zahrani€i, je domov jako takovy spojeny predevs§im s pocitem bezpeci. Je to misto, kde jsou
vitani a akceptovani, kde na n¢ ¢ekaji jejich blizci a pro né duleziti lidé. Za domov oznacuji
misto, kam se ¢lovéku chce vracet — a to bud’ ze zahrani¢i domi do svého mésta na Ukrajiné
nebo ze setkani s kamarady domt do svého bydleni v Praze.

Domov je aktéry vyzkumu nejintenzivnéji prozivan na roviné mésta/obce — a to bud’
v zemi puvodu anebo v té, kde aktudlné ziji. Fyzicka rovina domova mladych lidi je zatim mén¢
stabilni a ptili§ pomijiva. Rovina zemé¢ je zarovenn mnohem abstraktnéjsi k uchopeni a je ¢asto
spis kontextem pro rovinu mésta/obce. Fyzicka rovina v pivodnim domové mtze zanikat nebo
se proménovat v néco jiného. Mezitim fyzické bydleni, které existuje v Praze, jesté neni stalé a
ani nemusi jako stalé plsobit. Nemusi, ale mize — ¢im slabsi jsou vazby na fyzicky domov
v zemi puvodu, tim s vét§i pravdépodobnosti takové vazby zacnou vznikat v Praze. Kdezto
nejcastéji jako domov v zahrani¢i je prozivana Praha — mésto, ve kterém se aktéti posunuli na
novou rovinu svého zivota, ve kterém ziskali vice zodpovédnosti a dostali prilezitost vybudovat
si néco vlastniho.

Domov je komplexni pojem, ktery v sobé zahrnuje fyzickou a vyznamovou rovinu.
Domov nabizi fyzicky tkryt a zaroven je také mistem vyjadiujicim osobni a socidlni vyznamy
(Papastergiadis 1998 dle Al-Ali, Koser 2003). Vyjednavani a komunikace je zasadni soucasti
domova mladych lidi v zahranici, kteti zpravidla bydli spolu s dal$imi lidmi, bud’ se svymi
blizkymi, kamarddy a znamymi, nebo dokonce i s cizimi lidmi. Neexistuje jedind cesta
k bezkonfliktnimu a pfijemnému sdileni prostorti ani predméti v rdmeci fyzického bydleni, ktera

by vyhovovala kazdému — schopnost domluvit se a spolupracovat je naprosto kli¢ova. Domov
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je aktivni proces, ktery je prozivan a vytvaren kazdy den — prostiednictvim rutin a kazdodennich
¢innosti, bud’ to kreativniho vyjadieni vlastnich emoci, anebo starani se o domdacnost se
spolubydlicimi.

Vétsina aktéra zije s uvédoménim si toho, ze jejich prazsky domov bud’ je, anebo muze
byt ptechodny. Domov v Praze je spojeny s konkrétni zivotni etapou, kterou ted’ prozivaji.
Zahrani¢ni studenti zatim nejsou na Prahu vazani jinak nez jako na mésto, ve kterém studuji. A
prave proto pocitaji s tim, Ze az zanikne potieba byt v Praze kvuli vysoké Skole, mize zaniknout
i jejich vazba na mésto. Nekteti uz védi jisté, ze Praha je pouze krokem na cesté a ze budou
pokracovat dale, jini pouze predpokladaji, ze by k tomu mohlo jednou dojit.

Domov mladych lidi, ktefi studuji v zahranici, je velice dynamicky a komplexni jev, ktery

musi byt pojiman v kontextu Zivotni situace jedince, jeho prani a aspiraci.
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