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K téematu (predmeétu) prace:

Téma prace je smysluplné vymezené a piinosné. Pokud je mi znamo, v CR zatim nikdo
nezpracoval takto komplexni srovnavaci studii zdkonnych (pravnich) uprav mistniho
referenda v €lenskych statech Evropské unie.

K systematice a metodice prdce:

Prace je pomérné obsahla, ma téméef 120 stran Cistého textu. Ma logickou strukturu. Kromé
Uvodu a Zavéru je rozélendna do $esti kapitol. Jadrem prace jsou kapitoly 2 az 5, ve kterych
autor popisuje a v nékterych prvcich i1 rozebird podstatné rysy zdkonné (pravni) Upravy
mistniho referenda ve vét§ing statu Evropské unie: kromé CR je to Slovensko, Rakousko,
Polsko, Mad’arsko, Slovinsko, Itidlie, SRN (se specidlnim vykladem bavorské tupravy),
Francie, Belgie, épanélsko, Dansko, Norsko, Svédsko a Finsko. V diskusni a syntetické
kapitole 6 ,,Srovndni uzivanych reseni* pak srovnava pravni feSeni kli€ovych aspektl
mistniho referenda. Z nich jsou stézejni oddily 6.5. ,, MozZnosti iniciace mistniho referenda* a
6.6. ,, Mira zavaznosti . V Zavéru autor shrnuje hlavni poznatky své prace.

K obsahu prace:
Obecne:

Prace je pecliva, zdafila a pfinosnd. Je tfeba ocenit schopnost i miru nasazeni autora zjistit
z obtizné dostupnych pramenii vSechny podstatné informace o zahrani¢nich zékonnych
(pravnich) Gpravach.

Konkreétne:

Ke str. 15: Pravomoc Ministerstva vnitra CR rozpustit zastupitelstvo obce, pokud nepostupuje
v souladu s rozhodnutim piijatym v mistnim referendu, byla obsazena v § 89 odst. 2 zdkona o
obcich (€. 128/2000 Sb.) pouze do 30.6.2008, tj. do doby nabyti ucinnosti novelizace
provedené zdkonem €. 169/2008 Sb.

Ke str. 116-117 a 122: Zajimavé zjisténi ohledné otazky, zda rozhodnuti pifijaté v mistnim
referendu, je pro organy obce zavazné, nebo jen poradni. Autor zjistit a v praci dolozil, ze ve
vét§in€ analyzovanych evropskych zemi pfevazuje poradni povaha tohoto rozhodnuti. Je tomu
tak ovSem prevazné ve stabilnich demokratickych pravnich statech, naopak transformujici se



postsocialistické staty, jako je CR, Slovensko, Polsko a Madarsko, voli model zavazného
rozhodnuti ptijatého v mistnim referendu. Ma pro to autor n¢jaké vysvétleni?

K formalni strance prace:
Autor se vyjadiuje stru¢ng, jasné a stylisticky spravné.
K praci s prameny:

Autor zpracoval dostateCny okruh literatury 1 judikatury. Ocenit je tieba jeho praci
s rozsahlym seznamem zahrani¢nich zdroju (str. 131 az 143)

Shrnuji:

Prace splnuje pozadavky stanovené pro diplomové prace. Prosim autora, aby se pii obhajobé
pokusil odpovédét na mé otdzky a piipominky vyse.

II.
Ptedlozenou praci doporucuji k obhajobé a - s vyhradou pribéhu obhajoby — ji pfedbézné
navrhuji klasifikovat znamkou ,,vyborné.
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