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(u kaZdé polozky vyjdadrete odpovidajici moZnost pismenem x)

Obsahova hlediska prace

Cile prace (uvedeny jasné — nejasné, neuvedeny)

Soulad obsahu s nazvem (ano — ¢astetné)

Clenéni kapitol (logické ¢lenéni — nevhodné strukturovani)

PostiZeny relevantni aspekty problému (jednoznactné — spise ne)

XXX [X|[X

Stanovené cile (splnény — nesplnény)

Urovefi navrhu projektu

Problém (jasné vymezen — nejasné vymezeni) X

Projekt (analyzovan ve vztahu ke klicovym pojmam — zabyva se jinou problematikou) X

Metodologie prace (vhodné zvolena — zcela nevhodné zvolena) X

Propojeni literarné prehledové ¢asti s navrhem projektu X
(organické, projekt logicky navazuje na 1. ¢ast — obé ¢asti jsou nesourodé)

Formalni hlediska prace

>

Jazykova a stylisticka uroven (prace je Ctivd, poufZiti jazyka pfiméfené — nevyhovuje)

Formalni Gprava prace (odpovida pozadavkiim — zahrnuje mnozstvi formalnich chyb) X

Graficka uprava (vyhovuje — nevyhovuje) | X

Mnoizstvi vyuzitych literarnich zdrojti (dostateéné — nedostate¢né) | X

Aktualnost literarnich zdrojti (vesmés z poslednich let — zdroje znaéné zastaralé) X

Vyutziti cizojazyénych zdroja (dostadujici — minimalni) | X

Odkazy v textu (vcelku odpovidaji standardim — chybné uvadéné odkazy) | X

Seznam literatury (kompletni, bez vétsich chyb — nekompletni, s mnozstvim chyb) | X

Otazky, podnéty k obhajobé:

V ramci obhajoby by mé zajimalo, jak si autorka pro sebe definovala ,,zdravi podporujici
chovani“? Které pripadné dalsi varianty chovani, kromé jiz uvedenych, vnima jako dilezité
faktory takového chovani?

Prosim autorku, aby v rdmci obhajoby shrnula, kde vnima podstatnad omezeni takto
pojatého vyzkumného Setreni z pohledu vyzkumného souboru, uzitych metod a pfipadného
zpracovani dat a interpretace zjisténych souvislosti.



Specifické pripominky (vSe podstatné, co se neveslo do vySe uvedenych bodu):
Nemam

Celkové hodnoceni prace (slovné, s jasnym /ne/doporucenim k obhajobé):

Téma predloZené bakalafské prace vnimam jako aktudlni z hlediska uvedenych
teoretickych souvislosti a pfinosné pro praktickou préci s klientkami cilové skupiny. Autorce
se vcelku podafilo v prehledné formé a sdélném obsahu (napf. i v rdmci shrnujiciho odstavce
jednotlivych kapitol) sumarizovat informace z nasi i zahranicni literatury, véetné referovani o
vyzkumnych Setfenich. Nicméné ¢astecné postradam sjednocuijici linii na sebe navazujicich
kapitol.

V rdmci ndvrhu vyzkumného projektu bych uvitala jeho stru¢né predstaveni z hlediska
vyzkumného designu. Autorka sice uvadi metody ziskdvani dat i stanovené hypotézy,
nicméné jako Citatel se vtom mnohdy ztracim. Rovnéz bych v této souvislosti uvitala
operacionalizaci zjistovanych proménnych. Celkové nemam k vyzkumnému designu zasadni
pfipominky a jeho metodologicka uroven spliuje poZzadavky na takovou praci kladené.

PredloZenou bakalafskou praci hodnotim jako zdafilou a doporucuji ji k obhajobé.

Navrh klasifikace: velmi dobre

V Praze dne 23. 8. 2020 Markéta Niederlova



