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Posudek bakalarské prace

Jméno autora prace: Bc. Tereza Buskova
Ndazev bakalarské prace: Locus of control a chovani souvisejici se zdravim u Zen s gestaénim
diabetem

Oponent: Mgr. Michaela Matuskova
(u kaZdé polozky vyjadrete odpovidajici moZnost pismenem x)
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Cile prace: uvedeny jasné — nejasné, neuvedeny
Soulad obsahu s nazvem: ano — ¢astec¢né X
Clenéni kapitol: logické ¢lenéni — nevhodné strukturovani
Postizeny relevantni aspekty problému: jednoznaéné — spise ne X
Stanovené cile: spInény — nesplnény

Obsahova hlediska prace

Problém: jasné vymezen — nejasné vymezeni

Projekt: analyzovan ve vztahu ke klicovym pojmim — zabyva se jinou problematikou X

Metodologie prace: Vhodné zvolend — zcela nevhodné zvolena X

Propojeni literarné prehledové ¢asti s navrhem projektu: X
organické, projekt logicky navazuje na 1. ¢ast — obé Casti jsou nesourodé

Uroveii navrhu projektu

Formalni hlediska prace

Jazykova a stylisticka Uroven: prace je ¢tiva, pouZiti jazyka pfimérené — nevyhovuje X

Formalni Uprava prace: odpovida pozadavkim — zahrnuje mnoZstvi formalnich chyb

Graficka tprava: vyhovuje — nevyhovuje

Mnoistvi vyuzitych literarnich zdrojt: dostateéné — nedostatecné

Aktualnost literarnich zdroji: vesmés z poslednich let — zdroje znaéné zastaralé

X | X [ X | X | X

Vyuiiti cizojazyénych zdroja: dostacujici — minimalni

Odkazy v textu: vcelku odpovidaji standardim — chybné uvadéné odkazy X

Seznam literatury: kompletni, bez vétsich chyb — nekompletni, s mnoZstvim chyb | x

Otazky, podnéty k obhajobé:

Proc¢ se vyzkumna ¢ast zaméfila pouze na locus of control a ne na chovani souvisejici se
zdravim? Jak byste pfipadné chovani souvisejici se zdravim u Zen s gestaénim diabetem
zkoumala?

Proc¢ nebyl v teoretické ¢asti do ndstrojli méreni locus of control zahrnut dotaznik DOPO, ke
kterému jsou pro ¢ast populace ¢eské normy?

Specifické pripominky (vSe podstatné, co se neveslo do vyse uvedenych bodu):

Ocenuji vybér tématu a jeho zaméreni smérem k praktickému vyuZiti.

PovaZuji za velmi vhodné uvedeni aktualnich studii zamérenych na vybrané téma.

Je pro mé méné srozumitelny vybér dvou proménnych (LOC a chovani souvisejici se zdravim),
kdyzZ je poté vyzkumnad ¢ast zamérena pouze na jednu z nich, doporucila bych zizZit zaméreni
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nebo vice propracovat jejich propojeni. Vétsi provdzanost mi pak chybéla i u jednotlivych
kapitol a jejich fazeni.

V teoretické ¢asti bych dala prednost odkazim na jednotlivé zdroje nez jejich parafrdzovadnim z
jednoho zdroje ve formé celych odstavcl (obzvlast u konceptl v psychologii znamych, jako je
locus of control).

Struktura a forma prace se mi jevi jako vyhovujici, ale vytkla bych gramatické chyby (napf. v
procentech) a preklepy, pozor také na nesrovnalosti v citacich v textu.

Celkové hodnoceni prace (slovné, s jasnym /ne/doporucenim k obhajobé):

Autorka se zabyva tématem, jehoz vystupy mohou byt uzite¢né v klinické praci s Zzenami s
gestacnim diabetem. Teoreticka ¢ast plusobi svédomitym dojmem a snahou poskytnou
¢tenarlim uceleny obrazek daného tématu, coz nékdy muze sklouzavat k tendenci uvadét
priliSné detaily. Empirickd ¢ast se inspiruje zahraniéni studii a zda se mi dobfe popsana po
metodologické strance. Mezi teoretickou a empirickou ¢asti mi chybi vétsi propojeni u tématu
chovani souvisejici se zdravim. Uvitala bych také propracovanéjsi diskuzi dosavadnich
poznatkd.

Pfesto praci hodnotim jako velmi dobrou a doporucuiji ji k obhajobé.

Navrh klasifikace: vyborné — velmi dobfe — dobie — neprospél/a
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