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Abstrakt

Diplomova prace se zabyva zptsobem traveni a konceptualizovan{ volného ¢asu v zidovské
komunité rané¢ moderni obce Ttebi¢. Vychozim pramenem je Pinkas ha-kahal Trebits (1674—
1803), neboli kniha stanov tfebi¢ské Zidovské obce, ulozena v Ustfednim archivu pro déjiny
zidovského naroda v Jeruzalémé. Tento rukopis nebyl dosud jako celek pfedmétem odborného
zajmu. V pfedkladané praci analyzuji regulativy, které se vztahuji k vybranym aspektim volného

c¢asu a kladu je do dobového kontextu evropskych nafizeni na stran¢ zidovské i kfest’anské.

Abstract

The presented M.A. thesis pursues leisure activities in the Jewish Community in Ttebic in the
early modern period. The research is based on Pinkas ha-kahal Trebitsch (1674—1803), communal
book preserved in the Central Archives for the History of the Jewish People in Jerusalem. This
manuscript wasn’t sufficiently studied up to this day. The author analyzed the regulations of
selected aspects of leisure and put them in context of early modern European regulations, both

Jewish and Christian.
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Poznamka k prekladu a transkripci

Visechny preklady z anglictiny, hebrejstiny a jidi§ jsou autorovy vlastni. Pro transkripci hebrejstiny

je pouzita norma E systému Pavla Cecha a Pavla Sladka.!

! Cech, Pavel — Sladek, Pavel, ,,Transliterace a transkripce hebrejstiny: zakladni problémy a navrhy jejich feseni® in:
Listy filologické, Vol. 132, No. 3—4 (2009), s. 305-339. Dostupné z: http://www.jstor.org/stable/23468635. Postedni
pristup 7. 8. 2020.
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Uvod
,Marni své dny zertovanim a lehkovaznosti, ktera svadi k nemravnostem.*

Predkladana prace se zabyva travenim volného ¢asu a jeho regulaci v zidovské komunité rané
modern{ Tfebice. Na zakladé¢ specifického pramene, ktery predstavuje pinkas ha-kabal neboli
kniha obecniho zastupitelstva mistn{ Zidovské obce (1674-1803)’, jsou mapovany jednotlivé
volnocasové aktivity, jejich podoba a dale je analyzovan zptsob a vyznam jejich regulaci. Prace
tak predstavuje sondu do kazdodennosti obyvatel stfedné velké moravské zidovské obce, ale 1 do
zpusobu uvazovani predstaviteld samospravy a odhaluje jejich vyrovnavani se specifickymi
vyzvami, kterym zidovska komunita v rané moderni dobé¢ celila. Praxe volnocasovych aktivit,
jejich konceptualizace i pfistup autorit jsou dale vztahovany ke kontextu obdobnych evropskych

zidovskych obci 1 spolecnosti majoritni.

Studium volného casu odhaluje specifické kulturni a socialn{ roviny historie, které mohou
dokreslovat a vysvétlovat rozsahlejsi spolecenské a déjinné transformace. Zvlasté viznamné je
toto téma pro dé¢jiny rané moderni doby, do které badatelé zasazuji samotné pocatky moderni
konceptualizace volného ¢asu. Normativni pramen, ktery stoji v jadru tohoto vyzkumu, je rovnéz
pro zkoumanou periodu symptomaticky. Jedna se o typ dokumentu, ktery se ze starsich obdob{
nedochoval* a zachycuje dobovou podobu samospravy i pravniho a mravniho uvazovani autorit.
Vnitrozidovska normativita pak ukazuje uzké propojeni s nastupem evropského absolutismu a

jeho mechanismy moci, definovani zakonu a zpusobu postihovani jejich transgresi.

Diplomovou praci vymezuje ¢asovy rozsah zkoumaného pramene a v $ir§im slova smyslu

pak rané moderni doba: obdobi od 16. do konce 18. stoleti.” Toto obdobi bylo ,,mimofadné

2 Tento pifmy odkaz na pasaz z etického traktatu Misny pouzity v podtitulu této prace se nachazi v ivodu série
moralistnich nafizeni namifenych proti volnocasovym aktivitdim v zidovské obci Ttebi¢. Viz Pinkas ha-kabal Trebits
1674—1819 (Central Archives for the History of the Jewish People, Jerusalem, Israel CS-27), fol. 91(bis)a. Dostupné
z

https://web.nli.org.il/sites/NI.I/Hebrew/digitallibrary/pages /viewer.aspx?presentorid=MANUSCRIPTS&docid=P
NX MANUSCRIPTS004777789-1# | F1.37953134. Posledni pristup 29. 2. 2020; Misna, oddil Nezikin, traktat Pirke;
Avot 3:13.

3 Pinkas ha-kahal Trebits 1674—1819.

4 Dale viz s. 12.

5> Domnivam se, ze skute¢ny casovy rozsah rukopisu je 1672—-1803. Pro ptehlednost vsak v odkazech na pramen v
ramci této praci uzivam dataci, ktera je soucast{ jeho katalogiza¢niho zaznamu (tj. 1674—1803). Viz s. 12.

8



https://web.nli.org.il/sites/NLI/Hebrew/digitallibrary/pages/viewer.aspx?presentorid=MANUSCRIPTS&docid=PNX_MANUSCRIPTS004777789-1#|FL37953134
https://web.nli.org.il/sites/NLI/Hebrew/digitallibrary/pages/viewer.aspx?presentorid=MANUSCRIPTS&docid=PNX_MANUSCRIPTS004777789-1#|FL37953134

bohaté na udalosti“® nejen pro zidovské obyvatelstvo. Rané moderni Evropa je charakteristicka
nastupem absolutismu, ekonomickym vzestupem burzoazie, zamoftskymi objevy, kulturnim
rozvojem v duchu renesance a humanismu, ale 1 konfesijnimi spory mezi katolickou cirkvi a
protestantskym hnutim. Toto obdobf je stale vaimano coby pfechodové mezi sttedovékem a
modern{ dobou. V ramci zidovskych studif pak existuje relativné kratka tradice badani ve

specificky rané modernich tématech i jistd ambivalence v konceptualizaci tohoto obdobi.”

Studium volného casu je mladou védni disciplinou, heterogenni v metodé i pfedmétu
zkoumani a ¢asto zaméfenou na obdobi moderni industridln{ spole¢nosti.® Proto k tématu
volného casu v kontextu rané moderni Evropy dosud neexistuje rozsahld literatura vénovana
kfest’anské majorit¢ ani zidovské minorité. Urcité diléi volnocasové instituce a aktivity se jiz tési
pozornosti akademické obce (napf. kavarny), jiné zatim zustavaji spise v pozadi (napf.
promenady). Avsak nékteré historické prace pod vlivem antropologickych pfistupt jiz obsahuji
zminky o traveni volného ¢asu a obrazu volnocasovych aktivit Zida v legislativé, homiletice a

literature.’

V prvnich kapitolach popisuji zkoumany pramen jako fyzicky artefakt i soucast $irsi
literatury pinkast a projevu zidovské samospravy. Dale nastinuji teoreticka vychodiska prace:
vénuji se samotnému konceptu volného casu a jeho regulaci i §irsimu kontextu promén socialni

kontroly v rané¢ moderni dobé na trovni majority, minority i samotné ttebicské zidovské obce.

Jadro prace jsem strukturoval do ¢tyf dil¢ich kapitol, které postihuji hlavni projevy kultury
volného ¢asu a reflektuji regulativy zkoumaného pramene. V prvni fadé strucné predstavuji
historii praxe, vaimani i regulace jednotlivych volnocasovych aktivit na strané kfest’anské
majority s durazem na ran¢ moderni dobu. Analogicky pak pfedestiram situaci v Tfebici i dalsich
zidovskych obcich, kterou analyzuji a s pfistupem spole¢nosti majoritni srovnavam. Vzhledem
k nedostatku uzeji srovnatelnych editovanych prament v tomto bodé neusiluji o plnohodnotnou

komparaci, ale o urcité rozsifeni pohledu, nalezeni analogii a ilustrativnich pfiklada.

Kapitoly vénované volnocasovym aktivitam jsou fazeny podle jejich vnitiniho provazani.

V prvni fadé jsou uvedeny projevy festivitni kultury, zejména bankety a oslavy, které tvoti

¢ Katz, Jacob, Tradition and Crisis: The Jewish Society at the End of the Middle Ages (Syracuse, NY: Syracuse University
Press, 2000), s. 3.

" Ruderman, David B., Early Modern Jewry: A New Cultural History (Princeton: Princeton University Press, 2010), s. 1—
11.

8 Burke, Peter, ,,The Invention of Leisure in Early Modern Europe®, Past & Present, vol. 146 (1995), s. 136—137.
Dostupné z: http://www.jstor.org/stable/651154. Posledn? pristup 29. 2. 2020.

9 Byt’ za symptomatickou lze povazovat absenci hesla ,,volny ¢as“ v pfednich encyklopediich oboru zidovskych
studif.
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vychozi ramec pro dalsi aktivity, které zkoumany pramen uvadi. Jedna se o hudebni produkci,
tanec a hazardni hry. Vyse uvedené ¢innosti predstavuji antropologické univerzalie. Oproti tomu
dale zafazena témata konzumace kavy a promenad lze povazovat za specificky rané moderni

fenomény.

Cilem vyzkumu je pfedstavit, analyzovat a kontextualizovat vybrana témata souvisejici
s konceptem volného casu, které zkoumany pramen dokumentuje a reguluje. Na zakladé toho se
prace pokousi nalézt podobnosti a rozdily v pfistupu jednotlivych zidovskych i kiest’anskych
autorit k projevim volnocasovych aktivit, ale 1 nalézt pozici téchto reguli v $irSim kontextu moci

a dozoru nad spolec¢nosti, které byly pro zkoumanou periodu charakteristické.

V zavérecné syntéze svij vyzkum shrnuji a nastinuji perspektivy dalstho badani.
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1 Vychozi pramen a zidovska samosprava

1.1 Fyzicky popis a obsah pramene

Rukopisny pramen, kterému se tato prace vénuje, je obecni kniha, obsahujici stanovy zidovské
obce Ttebi¢ (1674—1803). Rukopis je ulozen v Ustiednim archivu pro déjiny zidovského naroda
v Jeruzalémé pod nazvem ,,Pinkas ha-kahal Trebits* se signaturou CS-27. Tento pramen byl
digitalizovan v ramci projektu ,,The Pinkassim Project™ ve spolupraci s Izraelskou narodni
knihovnou a od unora 2019 je zvefejnén na jejich internetovych strankach pod systémovym

¢islem 990047777890205171-1.

Zkoumany pramen dosud nebyl pfedmétem systematického odborného zajmu a dodnes
nebyl kompletné zpracovan. Vyjimku tvofi edice tff nafizeni, kterou s kratkym tvodem vyhotovil
badatel Jicchak Zeev Kahana." Jedné z vyhlasek se navic okrajové vénuje ve svém ¢lanku o

kavarnach historik Maoz Kahana.!!

Trebicska kniha stanov obsahuje 105 folif kvartového formatu, svazanych v §ité knizni vazbé
se zjevné pozdéjsimi bezvadnymi textilnimi deskami s pfedsadkami. Okraje stranek nesou
znamky opottebeni, aviak nedochaz{ ke snizené ¢itelnosti samotného textu. Folia obsahuji
puvodni ¢islovani v hebrejstiné v levém hornim rohu a pravdépodobné pozdéjsi arabské cislovani
tuzkou (foliace obsahuje jedno duplicitni znaceni), tuzkou jsou i znaceny dvé drobné
katalogizatorovy poznamky: pfepis letopoctu a upfesnéni obtizné citelného jména. Naopak za
dilo pisafe pramene povazuji tuzkou naznacené osnovy pro zarovnani textu do bloku, patrné

v nékterych ¢astech pramene.

Text pramene je psan v polokurzivnim hebrejském pismu (az na datace v arabskych ¢islicich
v nejmladsich zapisech), zjevné nékolika pisatskymi rukama podle jednotlivych ¢asovych vrstev.
Zejména ve starsich ¢astech pramene je graficky oddélen nadpis, ¢islo nafizeni ¢i datace,
vyvedené v kvadratnim pismu vetsi velikosti s vyraznym stinovanim. Jazykem pramene je smes
hebrejstiny a jazyka jidis, v piipadé nekterych neobvyklejsich némeckych slov je vyjimecné

pouzita i punktace.

10 Kahana, Jicchak Zeev, ,,Slosa kruzim mi-pinkas ha-kahal Trebits“, in: Kovec al jad, Vol. 4 (Jeruzalém: Mekicej
nerdamim, 1936), s. 183-192.
11 Kahana, Maoz, ,,Sabat be-vet ha-kafe $el kehilat kodes$ Prag®, in: Cjjon, vol. 78, no. 1 (2013), s. n137.
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V dataci pramene se piiklinim k Jicchaku Zeevu Kahanovi,'"? ktery za nejstarsi text povazuje
zapis vroceny datem 1672, oproti identifikaci archivai," kteff pramen datovali az do roku 1674.

Nejmladsi zapis pak pochazi z roku 1803.

Struktura pramene je pfiblizné chronologicka a je podfizena kontinualnimu rozsifovani poctu
zapisu béhem vice nez dvou set let jeho uzivani. Zakladni série 183 stanov je datovana jiz
zminénym rokem 1672, avSak podle zavérecného textu vychazeji tyto stanovy z puvodnich
nafizeni z roku 1667. Tato zakladni suma pfedpisi je volné strukturovana obc¢asnymi tematickymi
skupinami, které vymezuji nadpisy. Pozdéjsi piipisy se objevuji v podobé izolovanych nafizent i
celych sérif ¢islovanych bodu. Vétsinu dodatka uzavird zavérecny zapis o schvaleni vyse

uvedenych norem s podpisy funkcionata obce.

Kromé toho ma pramen i vlastni obsah, ktery vsak poktyva jen jeho urcitou ¢ast." Dale
v zavéru pramene nalezneme i nékolik pfehledt obecnich funkci a jména jejich pfedstavitela pro
rizna obdobi (muzZe se jednat o zapisy vysledku voleb). Prvni a posledni listy pramene pak

vyplnuje nepfehledna zmét’ podpisti a mozna i pouhych testt pera.

Zakladni stanovy obsahuji pravidla provozu synagogy a dalsich obecnich instituci,
dobrocinného fondu, pravidla odhadu majetku a vybéru dani, nalezitosti voleb do pfedstavenstva
a obsazovani dalsich obecnich funkci i hospodatska pravidla. Pozdéji dodané normy pavodni
stanovy rozsifuji a modifikuji, ale pfinaseji i nova témata. Regulace se tykaji nabozenského,

politického, ekonomického i spolecenského zivota obce a kazdého z jejich obyvatel.

1.2 Literaturu pinkasi

Terminem pinkas byly oznac¢ovany zaznamni knihy, které pouzivaly zZidovské komunity v raném
novovéku. Prestoze pinkasy vznikaly zfejmé v navaznosti na sttedovékou tradici, nejstarsi
pravidelné vedené zaznamy tohoto typu mame az z poloviny sestnact¢ho stoleti. Vedli je
predstavitelé obecni samospravy, ale i zastupci jednotlivych instituci a organizaci. Vlastni pinkas
tak mohl mit rabinsky soud, synagoga nebo modlitebni a dobrocinné spolky. Pocet

diverzifikovanych pinkast byl vétsinou umeérny velikosti obce. Vlastni pinkasy vsak vedly i

12 Kahana, ,,Sloga kruzim mi-pinkas ha-kahal Trebits, in: Kovec al jad, Vol. 4, s. 183.

13 Pinkas ha-kahal Trebits 1674—1819.

14 Pavodni obsah pokryva pouze prvnich 179 bodd, tj. zhruba polovinu celkového poctu zapist. Pinkas ha-kabal
Trebits 1674—1819, fol. 532—58a.
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suprakomunaln{ instituce jako sdruzeni zidovskych obci ¢i zemské zidovské organy jako byla 1

moravska zemska rada.

Obecni pinkas (heb. pinkas ha-kahal) standardné zahrnoval stanovy a regulativy zidovské
samospravy: zakladni pravidla o ¢lenstvi v obci, kompetencich pfedstavenstva a zaméstnanct
obce, volbach, danich a pravidlech souziti. Nejednalo se v$ak o zakonik, nybrz o knihu zaznam
v §irsim slova smyslu. Pinkasy proto v n¢kterych ptipadech obsahovaly i dcetni a majetkové
zaznamy, smlouvy i zaznamy kronikafského razu. Ve struktufe a zptsobu vedeni zapisa vsak
panovala napfi¢ jednotlivymi regiony diverzita."” V pfipadé tfebi¢ského pinkasu obsah tvoii

vyhradné normativni zaznamy, lze ho tedy oznacit za knihu stanov.

Pinkas mél povahu oficialniho pravnfho dokumentu. Proto obsahoval zaznamy
konec¢nych rozhodnuti, nikoliv pravo procesni ¢i prib¢h jednani a voleb. Svou strukturou pinkasy
pfipominaly obecni knihy vedené majoritni spole¢nosti, od kterjch Zidé piejimali i terminologii.'®
V nékterych zemich byl obecni pinkas dokonce i pfedkladan pfedstavitelim vlady pro kontrolu a
schvaleni."” Coby vyjadfeni i symbol pravni autonomie komunity byl pinkas cenénym az ,,kvazi-

«18

posvatnym‘® artefaktem, ktery se v napiiklad v tfebi¢ské obci dochoval coby nejstarsi zidovsky

dokument.

Navzdory kryptickému jazyku pinkast a jejich rukopisné podobé tento typ dokumenta
nese podle Bartala mimofadnou stopu mistniho razu a pfedstavuje ,,urcujici text rané modern{
zidovské korporatni identity,"” ktery na pfelomu 18. a 19. stoleti zanika z pfi¢in vnitfnich
(chasidské dvory ve vychodni Evropé, zidovské osvicenstvi v zapadnich statech) ¢i vnéjsich

(razantni opatieni zidovské samospravy na konci 18. stoleti v piipadé ceskych zemf).”

1.3 Zidovska samosprava

Legislativa stfedovékych stati upravovala pozici Zidi ve vztahu k majoritni spole¢nosti, aviak do

vnitini politické a socialni stéry zidovskych obci pfili§ nezasahovala. Zidé tak tvofili ve feudalni

15 Litt, Stefan, Pinkas, Kabal, and the Mediene: The Records of Dutch Ashkenazi Communnities in the Eighteenth Century as
Historical Source (Leiden; Boston: Brill, 2008), s. 11.

16 Litt, Pinkas, Kabal, and the Mediene, s. 8.

17 Tamtéz.

18 Bartal, Israel
19 Tamtéz.

20 Tamtéz, s. 26, 32.

The Pinkas: From Communal Archive to Total History®, in: Po/in, Vol. 29 (2017), s. 22.

LIRS
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spolec¢nosti specifickou skupinu s urc¢itou mirou vnitini autonomie, podobné jako mést’ané,

nobilita, klérus nebo cechovni struktury.”

Nejmensi jednotku pfedstavoval hospodat (heb. baal ha-bajf) — muzsky clen obce, drzitel
sidelnfho prava a platce dani, ktery byl spravcem svého domu, ktery zahrnovala i jeho rodinu a
pfipadné i ¢eled’. Zatimco Zeny pfedstavovaly ,,jen* soucast hospodafovy domacnosti, muzsti
potomci nabyvali urcitych prav pii dosazen{ ritualni dospélosti. Plnopravaymi cleny obce se vsak

stavali a2 po svatbé.”

Nekteti hospodati a studenti se pak sdruzovali v dil¢ich institucich v ramci obce, které
tvofila nabozenska bratrstva a dobrocinné instituce. Tyto organizace pfedstavovaly nejmensi
jednotku skupinové identity a urcitych prav v rimci komunity.” Vyraznym ptikladem
vnitroobecniho sdruzeni bylo svaté bratrstvo (heb. chevra kadisa), dobrocinna organizace, ktera se
zabyvala 1 zajisténim pohfebnich rituala a patfila k prestiznim skupinam v ramci zidovskych

komunit.**

Zakladni organizaéni jednotku viak tvofila Zidovska obec — samostatna komunita Zid,
obyvajici konkrétn{ lokalitu. Funkei Zzidovské obce coby instituce bylo zajistén{ ritualnich potieb
minoritni nabozenské skupiny (ritualni lazen, ritualni porazka, provoz synagogy a pohfebisté), ale
1jeji reprezentace ve vztahu k majorit¢ a zejména vrchnosti. Predstavitelé zidovské samospravy
tak tvofili pfedstavitele vnitroobecni moci (jakkoliv omezené) i prostfedniky mezi vladnimi

slozkami majority a samotnou komunitou.”

Zidovska samosprava ran¢ moderni doby byla strukturovana po vzoru méstského
zastupitelstva majoritni spole¢nosti.”® Zidovské obce mély nad svym obyvatelstvem pravo
zakonodarné, soudni a vykonné.”” Hlavnim orginem samospravy bylo pfedstavenstvo, v jehoz

Cele stali starsi, kteff se stffdali v pozici pfedstaveného mésice. Soucasti pfedstavenstva dale byl

21 Levitats, Isaac, ,,AUTONOMY“ in: Skolnik, Fred — Berenbaum, Michael (eds.), Encyclopaedia Judaica, Vol. 2
(Detroit: Macmillan, Reference USA, 2007), s. 707-708.

22 Plné danové ztizeni byval ouvalovano na hospodafe az po urcitém casovém useku po svatbé, pak teprve nabyli
veskera prava, napt. volebni. Viz Avi-Yonah, Michael, ,,BA’ALL HA-BAYIT* in: Skolnik — Berenbaum, (eds.),
Encyclopaedia Judaica, Vol. 3, s. 7; Hacohen, Aviad, ,,RIGHTS, HUMAN* in: Skolnik — Berenbaum (eds.), Encyclopaedia
Judaica, Vol. 17, s. 317.

2 Levitats, ,, AUTONOMY*“ in: Skolnik — Berenbaum (eds.), Encyclopaedia Jndaica, Vol. 2, s. 709.

24 Rabinowitz, Louis Isaac, ,,HEVRA (Havurah) KADDISHA® in: Skolnik — Berenbaum (eds.), Encyclopaedia Judaica,
Vol. 9, s. 81-82.

2 Levitats, ,,AUTONOMY* in: Skolnik — Berenbaum (eds.), Encyclopaedia Judaica, Vol. 2, s. 709.

26 Hole¢ek, Kajetan, Instituce a organizace Sidovskych obei v Cechdch v 17. a 18. stoleti (Praha: Univerzita Karlova, 2020) s.
41. Diplomova prace. Filozofickd fakulta. Katedra Blizkého vychodu. Obor: Hebraistika. Dostupné z:
https://is.cuni.cz/webapps/zzp/detail /201556 /. Postedni piistup 4. 8. 2020.

%7 Levitats, ,, AUTONOMY* in: Skolnik — Berenbaum (eds.), Encyclopaedia Jndaica, Vol. 2, s. 709.
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spravce synagogy a vétsinou 1 pokladnik. Slozeni a pocty funkci variovaly, v Ttebi¢i napfiklad

soucasti predstavenstva zfejmé byla i jedenacticlenna rada, slozena z vybranych ¢lent obce.

Predstavenstvo zajist’ovalo chod obce a najimalo jeji zaméstnance: pifsezné pisafte,
synagogalni pfedzpévaky, ucitele, obecni sluhy, ritualni porazece, odhadce a dohliZitele. Specifické
misto mezi zaméstnanci obce mél obecni rabin, ktery obvykle pfedsedal rabinskému soudu, na

ktery byli navazani i dalsi soudci.”®

Oproti stfedovéku, kdy byl podil rabina na samospravé siln¢jsi,” dohliZel v rané moderni
dobé¢ obecni rabin jen na zalezitosti kultu, rodinného prava, nabozenské aspekty zivota obce 1
jednotlivce, zatimco pfedstavenstvo mélo na starost volby, dané, sidelni i pracovni a obchodni

pravidla obce.” Témata Gzeji spojena se sférou kultu pak spadaly pod rabinsky soud.

Jednotlivé obce se v nékterych oblastech dale sdruzovaly do nadregionalnich celka.
V ptipadé ran¢ moderni Moravy slo o zemskou radu (heb. vaad ha-medina), ktera byla uznana coby
zastupitelsky organ statnimi afady. Rada méla na starost nadregionalni agendu zidovskych obci na
Morave, zejména spravu zemskych stanov, které tvofily zakladn{ ramec pravidel vsech
moravskych zidovskych obci. V zalezitostech kultu pak hlavni autoritu pro celou oblast
pfedstavoval zemsky rabin, ktery udéloval rabinské aprobace a schvaloval obecn{ rabiny i dalsi

dulezité zaméstnance jednotlivych obci v jejich postech.31

Dohled nad Zidovskou populaci se v 17. stoleti na nagem uzemi zintenziviiuje™ a systematické
omezovan{ jejf autonomie se v 18. stoleti zvySuje coby soucast absolutistické organizace rané
modernich statt.” Soucasti tohoto procesu bylo i pfelozeni moravskych zemskych stanov do
némciny v roce 1750 dle nafizeni Marie Terezie a vydani Generalnfho fadu, ktery dale upravoval
fungovani jednotlivych zidovskych obci a prakticky zrusil zemskou radu. Jeji pfedchozi
ustanoveni v podobé zemskych stanov se tak staly oficialnim zemskym zakonem, ktery vsak od té

chvile vymahaly ufady statni a nikoliv pouze zidovské.

28 Dale viz Holecek, Instituce a organigace $idovskych obei v Cechdch v 17. a 18. stoleti, s. 42—72. Diplomova prace.

2 Tamtéz, s. 40-41.

3 Levitats, ,, AUTONOMY“ in: Skolnik — Berenbaum (eds.), Encyclopaedia Jndaica, Vol. 2, s. 709.

31 Miller, Michael L., Moravsti Zidé v dobé emancipace (Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2015), s. 33-35.

32 Kocman, Pavel, Politické, hospodirské a socidini postaveni Zidii na Moravé v pribéhu tricetileté vilky 1618-1648 (Brno:
Masarykova univerzita, 2019), s. 51. Disertac¢ni prace. Filozoficka fakulta, Historicky ustav. Dostupné z:
https://is.muni.cz/th/eto2n/. Postedni piistup 5. 8. 2020.

BLevitats, ,,AUTONOMY* in: Skolnik — Berenbaum (eds.), Encyclopaedia Judaica, Vol. 2, s. 710.
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2 Teoreticka vychodiska

2.1 Volny cas

Kulturni historici povazuji modern{ industridlni ekonomicky fad za systém nejostreji
vymezujici distinkci mezi pracovnim a volnym ¢asem, kvuli fixnim pracovnim hodinam a
garantovanymi dny pracovniho volna a prazdninami.” Stfedovékou kulturu oproti tomu povazuji
za festivalovou®, ve které volny cas prakticky neexistoval. Kompenzace lidské potfeby
socializace, ludismu a potéSen{ byla fizena kolektivem a zaclenéna do cyklu kultického roku,

naboZenského ramce a tradic.”

Nejvlivnéjsi definici volného casu pfinesl v 60. letech sociolog Joffre Dumazedier, ktery
povazuje volny ¢as za ¢as rezidualni, zbyvajici po odecteni ¢asu straveného v zaméstnani ¢i pfi
vykonu domacich praci, vychovy déti a dalsich ¢innosti fyziologicky nutnych (spanek, hygiena,
stravovani atd.) Dumazedier dale volnému casu pfipisuje atributy neulitarnosti, svobody,

hedonismu a plné ho determinuje modern{ dobou.*

Pro studium obdobi raného novovéku v§ak Dumazedierovu definici nepovazuji za
vhodnou. V této praci proto termin ,,volny ¢as* pouzivam nikoliv coby oznaceni ¢asového useku
mimopracovni doby, ale jako termin pro aktivity, pfi kterych jsou uspokojovany lidské potteby
po potéseni, ludickych ¢innostech a socializaci. Volnocasové aktivity nespojuji tésné
s hédonismem, ktery badatel Elliott Horowitz povazuje za termin vhodny spise pro myslenkovy
svét konce 18. stolet.” Nepfiklanim se ani k pojeti volného ¢asu coby prostoru svobody a
neulitarnosti, nebot’ traveni volného ¢asu meélo nezpochybnitelny vyznam v utuzovani a
navazovani socialnich vazeb, budovani a prezentaci osobni cti a prestize, kterym je pfipisovan

v zivoté rané moderniho ¢lovéka zasadni daleZitost.™

Oproti Dumazedierovi se kulturni historik Peter Burke domniva, Zze s koncem stfedovéku

dochazi ke zméné konceptualizovani volného ¢asu a ze kolébkou volnocasovych aktivit, jak je

3 Burke, ,,The Invention of Leisure in Early Modern Europe®, Past & Present, vol. 146, s. 137.

3Tamtéz, s. 137-139.

36 Kasova, Tereza, Geografickeé aspekty volného casn: vyznam volnébo éasu pro formovani socidlniho kapitiln a lokdlnich identit
(2017), s. 6=9. Disertacni prace. Univerzita Karlova, Pifrodovédecka fakulta. Studijni program: Regionaln{ a politicka
geografie. Dostupné z: https://dspace.cuni.cz/handle/20.500.11956/92787. Posledni pristup 30. 6. 2020.

37 Horowitz, Elliott. ,,Women, Water, and Wine: The Paradoxical Piety of Early Modern Jewry®, in: Karp, Jonathan —
Sutcliffe, Adam (eds.) The Cambridge History of Judaism: The Early Modern World, 1500-1875 (Cambridge: Cambridge
University Press, 2018), s. 678—679.

38 Cechura, Véclav, Kriminalita a kasdodennost v raném novovékn (Praha: Argo, 2009), s. 15.
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chapeme dnes, je jiz rané¢ moderni obdobi. Jeho argumentace se opira o socialné ekonomické
zmény souvisejici s absolutismem.” Vznik volného ¢asu povazuje za reakei na zvyseny dohled a
sofistikovanéjsi organizaci spolecnosti i pevnéjsi pracovni fad, ktery potlacoval fluidni charakter
hranice mezi praci a zdbavou stfedovéké spolecnosti.*’ Burkeho hypotézu pak dale

rozvinul kulturni historik Alessandro Arcangeli, ktery uvadi, ze ran¢ moderni koncept volného

¢asu ma své specifické kvality, které ho odlisuji jak od stfedoveké, tak od moderni situace.”

Aktivity, které povazujeme za volnocasové, ziskaly sviij koncepcni ramec pravdépodobné
nejprve mezi elitou, ale postupné byly pfijaty véemi vrstvami spolecnosti. Mnohé projevy
volnocasové kultury (napf. hazardni hry) uz existovaly dffve, byt’ vyhradné v ritudlnim ramci, ¢i
jako projev hfichu zahilky* nebo staly mimo s$ir§{ konceptualizaci.” V pribéhu rané moderni
doby se viak tyto aktivity dostaly do zvysené pozornosti kritikd i obh4jct.* Volny ¢as zacal byt i
postupné komercionalizovan a vznikaly nové prostory a instituce specificky spojené s jeho

travenim (kavarny, herny, promenady).*

2.2 Socialni kontrola v rané¢ moderni Evropé

Zakony a jejich vymahani je v prab¢hu sledovaného ran¢ moderniho obdob{ tfeba posuzovat
v kontextu §irsich promén mechanismu moci a uvazovani o normativité. Soucasni autofi, ktefi se
zabyvaji déjinami kriminality, hovofi o dvou fazich, které 1ze v rané¢ modernim evropském pojeti

moci rozlisit.*

% Burke, ,,The Invention of Leisure in Early Modern Europe®, Past & Present, vol. 146, s. 149-150.

40 Burke, Peter, ,,The Invention of Leisure in Early Modern Europe: Reply®, Past & Present, vol. 156 (1997), s. 195.
Dostupné z: https://www.jstor.org/stable/651183. Posledn? pristup 30. 6. 2020.

4 Arcangeli, Alessandro, Recreation in the Renaissance: Attitudes towards Leisure and Pastimes in Enropean Culture, ¢. 1425—
1675 (New York: Palgrave Macmillan, 2003), s. 1.

4 Burke, ,,The Invention of Leisure in Early Modern Europe: Reply®, Past & Present, vol. 156, s. 195.

4 Marfany, Joan Llufs, ,,Debate: The Invention of Leisure in Early Modern Europe®, Past & Present, vol. 156 (1997),
s. 176, 187-177. Dostupné z: http://www.jstor.com/stable/651182. Postedni pristup 30. 6. 2020.

4 Burke uvadi mnozstvi ran¢ modern{ literatury o volném case, cenéni volného ¢asu autory literarnich utopif i
zdravotnickych pojednani, ale napfiklad i jthocesky renesanéni zamek Kratochvile, coby symbol nového konceptu.
Viz Burke, ,,The Invention of Leisure in Early Modern Europe®, Past & Present, vol. 146, s. 144-145; Burke, ,, The
Invention of Leisure in Early Modern Europe: Reply®, Past & Present, vol. 156, s. 194.

4 Burke, ,,The Invention of Leisure in Eatly Modern Europe®, Past & Present, vol. 14, s. 149-150.

46 Pro prehled diskuse o proménach prava a mechanismu moci viz Tinkova, Daniela, Hih, zlocin, Silenstvi v tase
odkonzlovini svéta (Praha: Argo, 2004), s. 13—-108; Matlas, Pavel, Shovivavi vrchnost a nenkdaznéni poddani?: Hranice trestni
disciplinace poddaného obyvatelstva na panstvi Hlubokd nad V'ltavon v 17.-18. stoleti (Praha: Argo, 2011), s. 9-35.
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Obdobi 16. — 17. stoleti byva nazyvano érou ,,spektakularni justice®. Absolutistické vlady
evropskych statl se vénovaly zvySené produkci kodifikovaného prava a zapisovani norem, které
dfive byly udrzovany pouze skrze zvykovost. Statnf aparat rozsifoval hranice regulované sféry az
do regionalni urovné a zintenziviioval i dozor nad jednotlivcem. V duchu posileni sakralizace
statu pak zvysena pozornost byla vénovana tématim spolecenskym a mravnim. Teokraticky
pojata moc byla nastrojem k ,,zesilené kriminalizaci zejména nabozenskych a sexualnich deliktd,
které dosud spadaly bud’ do kompetence duchovnich soudd, nebo byly viceméné tolerovany. "’
Samotné prohfesky byly tedy v prvni fadé hodnoceny jako hfich (projev moralni, a tedy duchovni
nedostatecnosti). Tresty pak byly voleny nasilné, performativni, mnohdy v duchu trestani téla
(v€etné delikventt zesnulych), které bylo vefejnou podivanou, jez méla byt odstrasujicim

pfﬂdadern.48

Absolutisticky pfistup k vykonu moci nad jednotlivcem (vefejna muceni, exekuce a
carodéjnické procesy) vsak byva zpétné hodnocen jako manévr, ktery mél zastfit skutecnou vnitini
nestabilitu a faktickou neschopnost statu. Od konce 17. stoleti proto dochazi k oslabovani represi,
je pocitovan rozpor mezi normou a jeji aplikaci, coz zptsobuje krizi legitimity dosavadni formy
statni moci. Intelektudlni elita kritizuje stavajici poméry a navrhuje alternativni systémy, které
zac¢nou v druhé poloviné 18. stoleti ménit pravni fad v (zejména zapadni) Evropé. Nové univerzalni
nestavovské fixni a sekularizované pravo odstranuje koncept hfichu a klade diraz jen na utilitarni
vyznam zakonu i trestt pro zachovani ,,obecného blaha®, spolecenského fadu a bezpecnosti. Trest
pfestava byt ,mstou® a stiva se opatfenim vychovnym, které ma zjednat nipravu.*” Namisto
represe se vsazi na prevenci: vznika policie coby samostatna instituce a nikoliv jen nastroj statni
moci.”’ Dochazi k ruseni tortuty, tresti smrti a dal$ich forem télesného nisili.”' V neposledni fadé

vznikd moderni koncept vézent, které slouzi jako vlastni trest v prvnim planu.”

4 Tinkova, Hrich, zlotin, Silenstvi v éase odkonzlovdni svéta, s. 40.

48 Tamtéz, s. 44.

49 Tamtéz, s. 46-50.

0 Na nasem uzemi pocatky policie klade historik Pavel Himl do roku 1785. Viz Himl, Pavel, Pogorovat, popsat, stvorit:
Osvicenskd policie a moderni stat 1770-1820 (Praha: Argo, 2019) s. 17

51'V Habsburské monarchii byl osvicensky pojetym pravem ovlivnény zakonik Josefa II. z roku 1787, ktery pies
zachovan{ nekterych krutych fyzickych tresta ,,opravnéné mozno povazovat za otevteni cesty k modernimu
trestnimu pravu v nasich zemich.“ Viz Maly, Karel, ,,Poznamky k obecné ¢asti zakoniku Marie Terezie Constitutio
criminalis Theresiana® in: Pravnéhistorické studie, Vol. 47, No. 1 (2017), s. 45. Dostupné z:
https://karolinum.cz/casopis/pravnchistoricke-studie/rocnik-47/cislo-1/clanek-3923. Posledni pristup 7. 8. 2020.
2 K tomuto tématu viz Foucault, Michel, DobliZet a trestat: Kniba o grodn vézeni (Praha: Dauphin, 1999).
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2.3 Regulace volného ¢asu v Zidovskych obcich

Regulace projeva volnocasovych aktivit v zidovskych obcich byva spojovana s konzervativismem
¢i s bojem proti akulturaci a sekularizaci spole¢nosti.” Podobné jako samotna literatura pinkast a
uspofadani zidovské samospravy, i tyto zakony byly ovlivhény normativitou majoritni spolecnosti
a jejim pfistupem k socialni kontrole a disciplinaci.

Pinkasy od svého vzniku byly ,,nejspise vytvafeny podle vzoru novych spravnich iniciativ

rané modernich statt.«*

Je ztejmé, ze zakladni zakony fungovani zidovskych komunit mély své
starsf kofeny, avak predchazejici obecni pravidla byla pravdépodobné spise povahy
konsenzualntho zvykového prava nez kodifikované normativity. Pfed rané moderni dobou
zakony vétsi mérou formovaly nabozenské autority obce jako obecni rabin, ktery sva rozhodnuti

odvozoval od nabozenskych textt a nazoru svych kolegt, at’” uz historickych ¢i soudobych.

I v zidovské spolecnosti rané moderni doby je moc definovana do urcité miry
teokraticky.” A¢ obecni stanovy staly v gesci pfedstavenstva, které nerozhodovalo o otazkich
nabozenského prava, jejich autorita byla podepfena obecné sdilenym nabozenskym étosem,
sounalezitost{ komunity definované na zakladé viry i spolupraci s obecnim rabinem, coby
garantem tradice a nabozenské autority. Text stanov byva sice lakonicky a jen vyjimecné se
zastit'uje pii oduvodnovani norem pfimymi odkazy na nabozenské texty, pfesto se nejedna o
pravo cisté sekularni a zejména v tématech spolec¢enskych a moralnich je patrné pojeti transgrese

jako h#{chu.*

Vzestup kultury volného ¢asu coby nového konceptu, byl v zidovské spolec¢nosti
kritizovan zejména naboZenskymi autoritami, ale i dal§imi ptedstaviteli moci. Utoky napadaly
volny cas coby ztratu casu, hfich ¢i jako piilezitost k hiichu. Rabinsti ucenci ¢asto odsuzovali
popularni zptsoby triveni volného ¢asu jako ,,zanedbavani Téry*” a imitaci Nezidd.” Tento

postoj dosvédéuje, Ze ,,touha po potéSeni prestala byt uspokojovana tradi¢nimi kanaly**”’

53 Berkowitz, Jay R., Law’s Dominion: Jewish Community, Religion, and Family in Early Modern Metz, (Leiden; Boston: Brill,
2020), s. 142—143; Berkowitz, Jay R., Rites and Passages: the Beginnings of Modern Jewish Culture in France, 1650-1860
(Philadelphia: University of Pennsylvania Press, 2010), s. 51.

54 Berkowitz, Profocols of justice, s. 6.

55 Pisatelé encyklopedie Encyclopaedia Judaica se domnivaji, ze v ptipad¢ zidovskych obci nelze mluvit o teokracii
v pravém slova smyslu, nebot’ rabini nejsou vylué¢nymi vladci komunit. Tento model vsak odpovida i absolutistické
monarchii, ktera téZ nebyla fizena duchovenstvem. Viz Borowitz, Eugene B., ,THEOCRACY* in: Skolnik —
Berenbaum (eds.) Engyclopaedia Judaica, Vol. 19, s. 691-692.

56 Berkowitz, Law’s Dominion, s. 138—142.

5 Viz s. 38.

8 Horowitz, ,,Women, Water, and Wine®, in: Karp — Sutcliffe (eds.) The Cambridge History of Judaism, s. 427.

% Feinet, The Origins of Jewish Secnlarization in Eighteenth-Century Europe, s. 42.
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spole¢nosti festivalové kultury, ale i to, ze autority ¢asto nebyly schopné novinky zaclenit do

struktury nabozenského ramce, aniz by byl ohrozen.

Jak tato prace ukazuje, zvySena citlivost, se kterou obecni stanovy 1 autority zidovskych
obci pfistupovaly k volnocasovym aktivitam, se podoba postupu na strané majority a je ovlivnéna
1 absolutistickym pravem jako takovym. Stanovy usiluji o regulaci a omezeni jak novych
spolecenskych fenoménu (kavarny, promenady), tak antropologickych univerzalii (hazardni hry,
festivity, tanec, hudba). Normy byly podepfeny sdilenym substratem nabozenskych pfedstav 1
jednotlivymi slozkami spole¢nosti, které predstavenstvo povéfovalo vzajemnym dohledem a

zodpovédnosti.”

V nékterych ohledech byly normy zduvodnovany i racionalni argumentaci,
zejména rizikem pohorsen{ a utoki ze strany majority.”’ Pinkasy si vSak nrokuji dohled nejen
nad viditelnymi projevy spolec¢enského Zivota, ale 1 nad intimni sférou kazdého jednotlivce:
zasahuji do oslav, kterych se ucastni, do zptsobu jeho socializace v ramci mésta i mimo néj, do

aktivit, které probihaji v jeho domove, véetné téch sexualnich.”

Hlavniho hybatele zmén v kiest’anské i zidovské spolecnosti vsak pfedstavoval
bohatnouci stfedni stav, ktery si jako jediny mohl dovolit ve vétsi mife pfejimat kulturni,
stravovaci navyky, mluvu, vzhled a odév od aristokracie.” Problemati¢nost téchto navyki
spocivala v pfekracovani hranic, které vymezuje tradi¢ni spolecnost. I vzestupuji zidovsti
mést'ané dokazali imitovat aristokracii a tim znepiehlednit tradi¢ni rozloZeni rolf: svobodni mladi
lidé bohatli a ziskavali vyssi pozice, mimo tradi¢ni pfedstavu prestize, kterou clen komunity
ziskdval s vékem a kterou podmiriovalo i manzelstvi.* Piedstavovali tak ohrozen{ tradi¢niho
spolecenského fadu, at’ uz skutec¢né ¢i symbolické. Proto jim nabozenské autority a pfedstavitelé
moci vénovali tolik pozornosti.”” Hlavnim souborem pravidel, které usilovaly o regulaci chovani
zejména stfedni vrstvy byly zakony v duchu sumptuary laws,” které byvaji zjednodusené vykladany
jako tuzkostliva snaha o navraceni pravidel tradicni feudalni spole¢nosti, byt jak upozornuje

historik Alan Hunt, povaha a mechanismus téchto zdkond byly v mnoha ohledech moderni.®’

60 Kahana, ,,Sabat be-vet ha-kafe el kehilat kodes Prag®, in: Cjjon, vol. 78, no. 1, s. 26.

1 Berkowitz, Rites and Passages, s. 30.

02 Weinstein, Roni. Marriage Rituals Italian Style: A Historical Anthropological Perspective on Early Modern Italian Jews
(Leiden; Boston: Brill, 2004), s. 451-452; Berkowitz, Law’s Dominion, s. 115-118.

03 Kochan, Lionel, The Making of Western Jewry, 1600—1819 (Basingstoke; New York: Palgrave Macmillan, 2004), s. 60,
153.

4 Berkowitz, Protocols of justice, s. 115-117.

5 Napiiklad videniskd aristokracie a duchovenstvo vznesla stiznost na Zidy, kteff se oblékali jako nobilita,
navstévovali kavarny a skupovali nejdrazsi mista v divadlech. Viz Feiner, The Origins of Jewish Secularization in
Eighteenth-Century Europe, s. 153.

% Viz s. 25.

7 Hunt, Alan, Governance of the Consuming Passions: A History of Sumptuary Law (Hampshire: Macmillan Press, 1990), s.
22-26.
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Navzdory ambicim rané modernich Zidovskych stanov byly kompetence pfedstavitelt
samospravy ve vykonu trestti oproti majoritni spolecnosti notné¢ omezené. Prohfesky zavazného
kriminalnfho charakteru v rané moderni dob¢ spadaly do kompetenci soudu kfest’anskych. Ackoli
tedy zidovské obce nevykonavaly popravy, urcité paralely s trestanim ,,spektakularni justice®
pfesto nalézt muzeme. Jako casty trest pouzivaji zidovské normativy financéni pokutu, ktera svou
povahou spiSe odpovida obecnému pravu osviceneckému (zjednava napravu skody), avsak
nejvyssim trestem je exkomunikace. Zejména docasna ostrakizace formou exkomunikace®
v urditych ohledech pfipomina vefejnou povahu absolutistickych trestd.” Dale nékteré Zidovské
zakony vénované moralnim a socidlnim tématim jako soucast trestu uvadéji samotné vyhlaseni
prohfesku a vefejné zostuzeni pachatele. Tyto tresty pak podobn¢ jako majoritni justice pfetvareji
vykon individualniho trestu ve vefejnou demonstraci, ktera ma odstrasit komunitu od podobnych

prohfeskt. Mimoto vyjimecné nalezneme v texu stanov i pohrizky tresty fyzickymi.”

Zdali byla 1 v zidovské spolecnosti vrcholného absolutismu pocit’ovana krize legitimity
pravniho fadu nelze na zakladé tohoto vyzkumu pifesné urcit. Nicméné opakovani zakonu proti
volnocasovym aktivitim a socializaci svédéf o jejich netcinnosti.” Lze vysledovat urcité paralely
mezi ,,spektakularni justici majority coby zastérkou skute¢né bezmoci a normami zidovské
minority, které se soustfed’uji pfevazné na drobné projevy nonkonformity, ohrozujici spolecensky
tad spise symbolicky ¢ potencialné.” Pfi bliz§im pohledu na jednotlivé vyhlasky a kauzy se jevi,
ze skutecnym zajmem autort stanov bylo spise zachovani statusu quo nez okazala prezentace
moci, kterou ve skutecnosti zidovska minorita nedisponovala.73 Mechanismy k dosazeni tohoto
cile byly rizné: dochazelo k zaclenovani novych fenomént do struktury obce, pfenaseni

zodpovédnosti z pfedstavenstva na prostfedniky obecni samospravy nebo pfesmérovani kritiky

9 Nejvyssim trestem, ktery rané moderni Zidovské obce mohly na své ¢leny uvalovat byly rizné formy
exkomunikace, tzv. cherem. Jednalo se prevazné o docasné vylouceni z nabozenského zivota i z ekonomickych aktivit
v ramci obce. Trest byl vefejné vyhldsen, aby doslo k zostuzeni provinilce i zapojeni ostatnich ¢lenti obce do
dodrzovani jeho izolace. Jedna se o starou formu trestu, ktera vSak v kontextu rané moderni oslabené pravni
autonomie zidovskych obcich slouzila spise jako vyhruzka. Viz Cohn, Haim Hermann, ,, HEREM® in: Skolnik —
Berenbaum (eds.) Encyclopaedia Judaica, Vol. 9, s. 15-16; Visi, Tamas, ., Uvod“ in: Visi, Tamés — Krappman, Marie
— Drexlerova, Alzbéta (eds.), Vybrané hebrejské a jidis prameny k déjindm Zidsi na Moravé: stiedovék a rany novovik
(Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, 2013), s. 12.
% Cohn, ,, HEREM* in: Skolnik — Berenbaum (eds.) Encyclopaedia Judaica, Vol. 9 (Detroit: Macmillan, Reference USA,
2007), s. 15-16.
0 Viz s. 41.
" Bell, Dean Phillip, Jews in the Early Modern World (Lanham: Rowman & Littlefield, 2008), s. 232.
72 Saperstein, Marc, Your Voice Like a Ram's Horn: Themes and Texts in Traditional Jewish Preaching (Cincinnati: Hebrew
Union College Press, 2014), s. 145-146.
komunity mohl postizeny pfipadné ,,vyfesit™ i kitem. Viz Sladek, Pavel, Mali encyclopedie rabinského judaismn (Praha:
Libri, 2008), s. 100-101.
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z citlivich témat na nezpochybnitelnd.” Obvyklé byly apely proti sekulatizaci, volnomyslenkafstvi
a znevazovani nabozenstvi, které vsak v pfedosvicenském obdobi povazuje badatel Elliott
Horowitz za neopodstatnéné.” Debata o povaze nastupujici vefejné kultury se v rané moderni
dobé podle Maoze Kahany zihy ustilila pouze na vymahani dodrzovéani pravidel §abatu,” které
platily za svého druhu nezpochybnitelny pilif praxe judaismu. Strategie pfedstavenstva mizeme
celkove oznacit za ,,rozliéné formy symbolického nasili: odvolavani se na dobré mravy, na
nabozenska piikazani, na nabozenska presvédceni ¢i na povércivost; patfilo sem 1 vyhrozovani

klatbami a exkomunikacemi.*”’

Zaroven vsak mnohdy nelze ani uréit zavaznost jednotlivych stanov a miru jejich
vymahani. Zda se tedy, ze néktera obzvlast¢ drakonicka opatfent, které Zzidovské obce vyhlasuji,
pouze zakryvaji jesté rozsahlejsi krizi skutecné akceschopnosti autonomie, ktera je v prub¢hu rané

modern{ doby oslabovana.

Normativy, které v ramci této prace sleduji, svym pojetim do urcité miry odpovidaji dobé
pfed nastupem osvicensky pojatého prava. Oproti absolutistické normativité se vSak kvuli
mensinovému statusu zidovskych komunit ¢astéji zastit'uji skupinou (coby nutnym pfedpokladem
pro zivot piislusnika minority), pro kterou hif$nik predstavuje riziko naruseni spolecenského
fadu, ohrozeni kolektivu a jeho identity. V tomto ohledu bylo pro zidovskou komunitu zasadnéjsi
udrzet socialni kohezi nez vykonavat ,,mstu’ na jednotlivci za jeho individualni htich. Jednalo se
vsak spiSe o existencni zajisténi skupiny a ochranu jejich nabozenskych a kulturnich hodnot, nez

o osvicenecky chapané ,,vefejné blaho, byt’ Ize v tomto ohledu najit urcité podobnosti.

2.4 Regulace volného Casu v tfebi¢ské Zidovské obci

Normativy regulujici traveni volného ¢asu v zidovské obci Ttebic, které jsou v této praci

sledovany, jsou ve svém zduvodnéni vétsinou lakonické a nezastit’uji se teologicky pfimo.

74 Badatel Maoz Kahana mluvi o ustaleni kritiky vefejné kultury rané moderni doby na pozadavku dodrzovani
pravidel $abatu. Viz Kahana, ,,Sabat be-vet ha-kafe $el kehilat kode§ Prag®, in: Cjjon, vol. 78, no. 1, s. 26.
5 Byt’ Horowitz pfipousti, ze sekdvani v nabozensky smiseném socidlnim prostfedi hostinct, kavaren, salond, oper a
tanciren rozhodné pomohlo ke sblizovan{ majority a minority, které nabozenské autority vanimaly jako nepiipustné.
Horowitz, ,,Women, Water, and Wine®, in: Karp — Sutcliffe (eds.) The Canbridge History of Judaism, s. 678, 751.
76 Kahana, ,,Sabat be-vet ha-kafe el kehilat kodes Prag®, in: Cjjon, vol. 78, no. 1, s. 19.
77 Visi, ,,Uvod* in: Visi — Krappman — Drexlerova (eds.), Vybrané hebrejské a jidis prameny k déjinam Zidii na Moravé, s.
12.
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Vyraznou a specifickou vyjimku tvoii uvod série moralistnich nafizeni z roku 1758, ktery

v celém prameni nema obdoby. Nov¢ pfijata pravidla jsou zdivodnéna dominantné nabozenskou
rétorikou (znesvéceni Sabatu, smilstvo, marnéni ¢asu) vcetné nebyvale ostrych vypadu (,,hfisnici
v obci jsou prfedstaveni jako pfimy puvodci zvysené détské umrtnosti), ale obsahuje 1 dalsi
zpusoby argumentace: transgrese komunitu udajné zesmésnuje v ocich majority a popouzi

,,ctnostnou‘ vrchnost.”

Zkoumané tebicské stanovy se pokousi propujcit autoritam dohled nejen nad vefejnym
dénim v zidovské ctvrti, ale nad prostorem kazdého domu v méstském ¢i osobnim vlastnictvi a
to ve dne i v noci, nad vychazkovymi trasami ve mésté i mimo n¢j, tj. v jakémkoliv prostredi, kde
by hrozilo pfekracovani stanov. Tim stanovy dokladaji 1 zminénou ,,neexistenci ryze soukromé

sféry v rané moderni dobé.”

Je-li tiebicské zidovské pravo naklonéno spektakularnim trestim, lze posoudit jen stézi.
Ve dvou pifpadech tiebi¢ské nafizeni oproti moravskym zemskym stanovam neobsahuje jako
soucast trestu vefejné zostuzeni. Jestli to vsak znamena vlastni ipravu, nebo pouze piidatek
k litefe zemskych stanov nelze uréit. Krom financnich pokut se vsak objevuji i rizné formy
ostrakizace az exkomunikace: zprostén{ obecni funkce ¢i naroku na ni, do¢asné zamezeni jedinci

vykonavat nabozenské ukony v synagoze az po tplnou ztratu prava usedlosti.

Nafizeni se nékdy opakuji, av§ak casto se jedna o upfesnéni a rekapitulaci. O omezené
moci pfedstavenstva vSak muze svédcit vicekrat pouzita strategie pfenaseni zodpovédnosti (i
proti pfedpisu zemskych stanov, které zodpovedné €ini predstavenstvo ¢i obecniho rabina) na

>3

niz8i slozky obecni struktury: obecniho sluhu, ,,nizstho obecniho sluhu® ¢i hospodate.

8 Pinkas ha-kahal Trebits 1675—1819, fol. 91(bis)a.
7 Tamtéz.
80 Viz s.24, n. 81.
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3 Vybrané volnocasové aktivity a jejich regulace

3.1 Projevy festivitni kultury

V této kapitole pojednavam o regulacich soukromych festivit," tj. zejména radostnych slavnosti
spojenych s pfechodovymi ritualy Zivotniho cyklu (obfizka, bar micva a svatba) i oslav, které nemaji
nabozensky rozmér (soukromé hostiny a navstévy hostinct). Zaméfuji se na diléi aspekty oslav a
vecirka jako je spolecna konzumace jidla a alkoholickych napoju, hudebni produkce, tanec i prostor
k socializaci. Prabéh slaveni svatka kalendafniho cyklu tfebi¢ska obecni nafizeni nezachycuji, a
proto zde toto téma vypoustim.* O konzumaci kavy vsak jako o specificky novém jevu rané

modern{ doby pojednivim v kapitole Konzumace kavy.*

Slavnost tvofi antropologickou konstantu.* Jedna se socialni situaci, kterd krom spole¢né
konzumace pokrmi muze zahrnovat i intoxikaci, poslech hudby, tanec a komunikaci slouzici
k navazani ¢i udrzeni spolecenskych vazeb, upevnéni a reprezentaci moci. Festivitn{ kultura vzdy
stala na rozhrani posvatného a profinniho, av§ak zahrnovala i podstatny podil zabavy.* Oslavy
jako skupinovy zazitek vymykajici se vsednim socialnim situacim, byly vzdy jevy zaroven
vyhleddvanymi i kritizovanymi. Pfesto v pfistupu rané moderni spolecnosti k hostinim a oslavam

nalezneme zasadni zmény.

Sttedoveci moralisté spojovali nékteré projevy festivitni kultury s obzerstvim, které bylo
povazovano za hlavni hfich, ktery vede k dal$im zavaznym pokleskiim a transgresim.” Vypady

kfest’anskych nabozenskych autorit byly namifeny proti neuméfené konzumaci a intoxikaci,

81 Termin ,,soukroma oslava“ zde v rznych variantach pouzivam pro odlisenf od svatkd ro¢niho cyklu, které se
tykaji celé komunity, ¢i festivit pofadanych predstaviteli moci. Nedomnivam se vsak, Ze v dané period¢ a tim spis v
prostoru zidovské ctvrti stfedné velkého mésta lze mluvit o ostrych hranicich soukromého prostoru. Pred
anachonistickymi pohledy na prostor varuje i kulturni historik Beat Kiimin, ktery vztah privatni a vefejné sféry v ran¢
moderni dob¢ obecné povazuje spise za ,,dynamickou souhru obou sfér,” Viz Kiimin, Beat, Drinking Matters: Public
Houses and Social Exchange in Early Modern Central Eunrgpe (Basingstoke; New York: Palgrave Macmillan, 2007), s. 166—
167.

82 Stejné tak tfebicsky pinkas nehovofi o méstskych festivitach jako byly napifklad vyroc¢ni a svatecni trhy, které se
zidovské komunity dotykaly a kterych se spoluucastnila. Viz ,,Pamétni kniha Zidovské obce Ttebi¢ (do r. 1925),
kronikat Fr. Losos®, Okresni archiv Ttebic, cit.: Veseld, Milena, Historie Zidovské obce v Trebici (Praha: 1994), s. 19.
Disertacni prace. Univerzita Karlova v Praze. Evangelicka teologicka fakulta.

8 Viz s. 43-50.

84 Historik Josef Valka na zdklad¢ toho ¢loveka oznacuje za ,,homo festivans.” Viz Vilka, Josef, ,,Homo festivans
in: Kral, Pavel — Bazek, Vaclav (eds.), Slawnosti a 3dbavy na dvorech a v rezidenénich méstech raného novovéku (Ceské
Budéjovice: Jihoceska univerzita v Ceskych Budé&jovicich, 2000), s. 7.

85 Valka, Josef, ,,Homo festivans® in: Slawnosti a zibavy na dvorech a v rezidenénich méstech raného novovékn (Ceské
Budéjovice: Jihoceska univerzita v Ceskych Budéjovicich, 2000), s. 8.

86 Miller, William Ian, ,,Gluttony® in: Representations, Vol. 60 (1997), s. 94-95. Dostupné z:
https://www.jstor.org/stable/2928807. Postedni pristup 7. 8. 2020.
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hospodim a oslavim.”” Pokusy o regulace banketd a soukromych oslav se staly soucasti souboru
takzvanych sumptuary laws (zikony proti okazalosti),” které jiz byly ve 14. stoleti rozsifeny po celé

Y 89
c

Evropé¢.

Presto se tyto kritické tendence zacaly vyznamnéji promitat do legislativy az v rané moderni

91§ odkazem na

dobe,” kdy regulace v duchu sumptuary laws byla ,,nejaktivnéjsi a nejrozsahlejsi.
historického sociologa Hassa Spodeho potom historicka B. Ann Tlusty uvadi, Ze v otazce festivitni
kultury nedoslo v rané moderni dobé ke zméné praxe,” nybrz konvence a nihledu. Opilectvi se
mnohem ¢astéji objevuje jako urazka”™ a od 17. stoleti dochazi ke zvySené kritice a ,,zuZovani,
oslaboviani a ochuzovani* projevi festivitni kultury v celé Evropé, véetné naseho tizemi.” Ménilo
se 1 zduvodnovani norem: jestlize stfedovéci kritici varuji pfed hodovanim kvili jeho spojeni
s hichem, pak od 17. stoleti zadkony spiSe argumentuji ekonomickymi dopady ¢i ochranou
mravnosti.”> Absolutisticky pfistup v mechanismech zikonii ve vztahu ke slaveni a stolovan{ usiluje

o regulaci téchto jevi, dohled a kontrolu nad nimi”® a podnécuije i proces privatizace festivit, ktery
gu jevu, p je1p p , Ktery

vrcholi v moderni dobé.”

V druhé poloviné 18. stoleti se na nasem uzemi tato tendence dale projevuje v nafizenich,
zakazujicich razné lidové slavnosti, procesi a oslavy. V roce 1787 Josef I1. ucinil pokus o sjednoceni
data konani posviceni. Obce vs$ak dal slavily své lokaln{ variety tohoto svatku v rtznych terminech

i nadale a pfedepsané svatohavelské ,,cisatské hody* pfipojily jako novou slavnost.”

87 Kritizovany byly zejména masopusty a posviceni. Viz Borovsky, Tomas, ,,Svatky a slavnosti stfedovékého mésta®
in: Nodl, Martin — Smahel, Frantisek (eds.) Skavnosti, ceremonie a rituily v pozdnim stredovékn (Praha: Argo, 2014), s. 393—
396; Zibrt, Cenck, Staroleské vyroini obyieje, povery, slavnosti a ziabavy prostondrodni: pokud o nich vypravuji pisemné pamdtky a3
po nds vék (Praha: Jos. R. Vilimek, 1889), s. 164-173.
88 Zakony oznacované za sumptuary laws maji dvé kofeny jiz ve staroveku a reguluji projevy okazalosti, at” uz
zakazovanim luxusnich pfedmeéta (zejména odévu a $perkd), ale i neumirnénych projeva veseli ¢i smutku.
8 Hunt, Governance of the Consuming Passions, s. 26-27.
9 Tlusty, B. Ann, Bacchus and Civic Order: The Culture of Drink in Early Modern Germany (Charlottesville: The University
Press of Virginia, 2001), s. 80; Kiimin, Drinking Matters, s. 81.
91To uvadi Alan Hunt ve své monografii, ve které v$ak sleduje pfedevsim zakonné regulace odévu. Omezeni
spotfeby v ramci oslav a svatka vSak vnima jako soucast sumptuary laws pouze ve sttedoveku. Hunt, Governance of the
Consuming Passions, s. 28.
92 Kulturn{ historik Beat Kiimin vs$ak s ohledem na profesionalizaci trhu definuje rané modernf hostince jako
typologicky odlisnou instituci oproti hostincim stfedovekym. Naznacuje tedy, ze se jedna o novy typ instituce. Viz
Kiimin, Drinking Matters, s. 168—169.
93 Tlusty, Bacchus and Civic Order, s. 80, 86.
% Frolec, Vaclav, ,,Ritudly a slavnosti v procesu modernizace (Analyza situace v ¢eskych zemich)“, in: Frolec, Vaclav
(ed.), Shornik prispévkii X. stragnického sympozia (1990), s. 13-18.
9 Tlusty, Bacchus and Civic Order, s. 86.
% O dohledu autorit nad hostinci a nalevnami v ran¢ moderni dob¢ viz Kiumin, Drinking Matters, s.78-81.
97 Frolec, ,,Ritudly a slavnosti v procesu modernizace®, in: Frolec (ed.), Sbornik piispévkii X. stragnického sympozia, s. 18.
98 Zibtt, Staroteské vyrocni obyceje, povéry, slavnosti a dibavy prostondgrodni, s. 176; Frolec, Vaclav, ,,Ritudly a slavnosti v
procesu modernizace (Analyza situace v ceskych zemich)®, in: Frolec, ,,Ritualy a slavnosti v procesu modernizace®,
in: Frolec (ed.), Sbomik prispévks X. stragnického sympozia, s. 14.
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3.1.1 Hostiny a oslavy v kontextu Zidovskych komunit

Autoritativn{ texty judaismu pohliZeji na hodovani a oslavy ambivalentné. Alkohol 1 dalsi projevy
festivitni kultury maji své nezpochybnitelné misto v cyklu slavnosti liturgického roku i rodinnych

slavnosti, pfesto by se pfi nich ¢lovék mél vyvarovat obzerstvi a opilosti.”

Talmud rozlisuje dva typy hostin: pfedepsanou (hebr. sexdat micva) a volitelnou (hebr.
sendat resuf). Do prvni kategorie spadaji bankety, které jsou povinné k ucténi vyznamnych svatka
vcetné §abatu, ale 1 oslavy radostnych pfechodovych ritualt (zejména obfizka, bar micva a

svatba).'"

Kategorie druha pak zahrnuje vsechny ostatni festivitni situace véetné navstévy
hostincu, které postradaji nabozensky pfesah. Talmud uvadi, Ze ucenci by se méli vyhnout casté
ucasti na oslavach, nebot’ takové jednani vede k rozvratu rodiny, majetku, znesvéceni Boziho

jména a ke ztraté reputace a hanbé, ktera se pfenese i na jejich potomky.'"!

Hostiny nepovinné byly tedy ¢asto zcela odsouzeny jako ,,zvrhlé,«'*

pfesto se ,,svetské
festivitni situace vyskytovaly. Napiiklad ve stanovach zidovské komunity Friedbergu jsou
povoleny oslavy zvolen{ novych funkcionifd obce, byt v omezeném rozsahu."” Mime doklady
o oblibé navitév naleven mezi Zidy'™ i kfest’any v rané moderni doby. Tato ¢innost
pfedstavovala pro zidovské autority zavazny moralni i nabozensky prohfesek, zejména pokud

probihala o $abatu.'”

V zidovské kultufe za kofeny regulaci festivitni kultury lze oznacit dva motivy nejstarsi
rabinské literatury. Jednd se o talmudicka ustanoveni o pohibech a pohfebnich hostinach, ktera
uzce pripominaji pozdéjsi sumptuary laws. Tato natizeni predepisuji sjednotit jednotlivé prvky

pohibu i pohiebni hostiny do jejich nejprostsi podoby, aby se zamezilo zahanbeni chudych.'”

9 Tigay, Jeffre Howard, ,, DRUNKENNESS* in: Skolnik — Berenbaum (eds.), Encyclopacdia Judaica, Vol. 6, s. 26-27.
100y dit, Meir, ,,SE'UDAH® in: Skolnik — Betenbaum (eds.), Encyclopaedia [ndaica, Vol. 18, s. 321-322.

10V Babylonsky Talmnd, oddil Mo‘ed, traktat Pesachim 49a.

102 Rakover, Nahum, ,,A Sutrvey of Jewish Sumptuary Laws® in: Mintz, Sharon Liberman — Seidler-Feller, Shaul —
Wachtel, David (eds.), The Writing on the Wall: A Catalogne of Judaica Broadsides from the V almadonna Trust Library
(London; New York: Valmadonna Trust Library, 2015), s. 69.

103 Gotzmann, Andreas — Litt, Stefan (eds.), Kebilat Friedberg 11, Protokollbuch nnd Statuten der Jiidischen Gemeinde Friedberg,
16.—18. Jabrhundert (Friedberg, Hessen: Verlag der Bindernagelschen Buchhandlung, 2003) fol. 32b—33a, ¢. 120-122.
104V kézani Zeracha Eidlitze z roku 1768 jsou kritizovany navétévy hostinci a kavéren, kde Zidé té dobé méli
piedstavovat pravidelné hosty. Viz Flatto, Sharon, The kabbalistic culture of eighteenth-century Prague: Ezekiel Landan (the
"Noda Biyehudah") and his Contemporaries (Oxford; Portland: The Littman Library of Jewsih Civilization, 2010), s. 34.
105V kazanich prazskych rabint 18. stoleti i v Zidovskych textech z némeckych zemi jsou hostince pfimo spojovany
s dalsimi negativnimi eventualitami jako je tanec, hazard a rvacky i nabozenskou vlaznosti. Viz Saperstein, Your 1 vice
Like a Ram's Horn, s. 132-133; Feiner, The Origins of Jewish Secularigation in Eighteenth-Century Europe, s. 33—-34.

196 Babylonsky Talmud, oddil Seder Moed, traktat Moed katan 27a—27b.
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Druhym talmudickym argumentem je koncept pfedepsaného zarmutku po padu druhého
Chramu. Rizné pasaze rabinské literatury naznacuji, ze Zidé by s ohledem na tuto tragédii méli

obecné omezovat nékteré projevy radosti a nedavat je na odiv.'”

.,

Pres tyto starsi kofeny kritiky festivitni kultury mame doklady podstatnéjsi snahy o jeji
regulaci a7 z rané moderni doby.'™ Zidovské zakony v duchu sumptuary laws sleduji cile spolecné

s kfest’anskymi zakonodarci, ale i cile specificky Zzidovské.

Casto sklofiovanym argumentem Zidovskych i kiestanskych sumptuary laws byla ochrana
ekonomické situace ¢i moralky. Za ustanovenim téchto zakonu vsak staly 1 dalsi, méné explicitné

uvadéné dtivody.'”

K nim patfila snaha autorit stfezit mocenskou hiearchii, ktera v tradicni
spole¢nosti odpovidala hiearchii socialni. Vzestupujici mlada burzoazie zde byla napominana za
vybocovani z podiizené pozice. Avsak tyto normativy nestfezily jen vertikalni mocensky fad, ale i
horizontalni strukturu spole¢nosti a neprostupnost jejich kategorif."’ Autority pocit’ovaly
vseobecné ohrozeni vymezenych hranic vnéjsiho projevu cloveka v zavislosti na jeho postavent,
véku a pohlavi.'" Tyto motivace spojovala obecna ,,absolutizace® spolecnosti, rozsifeni

regulovanych sfér a zodpovédnost systému za jednotlivce, jehoz misto zakon vymezoval i stfezil a

branil jednotlivci ve ,,zbyte¢ném rozhazovéani.'?

Motivace specificky zidovské se pak bud’ odvolavaly na talmudickou tradici uméfenosti
v projevech veseli ¢i na zakaz ,,zahanbovani chudych®, nebo souvisely se snahou omezit

nevitanou pozornost majoritn{ populace, kterou okizalé festivity mohly vyvolavat.'”

Jinym
specifickym dtvodem pro vydavani zidovskych sumptuary laws byla snaha tradi¢nich autorit
zachovat si vlastni pozice a jejich vyznam i usilovani o zastaveni akulturace a asimilace.

Absolutistické staty oslabovaly realnou moc vedeni zidovskych komunit, jejichz ¢leny soucasné

107 Bacher, Wilhelm — Dembitz, Lewis N. ,, SUMPTUARY LAWS®. in: Singer, Isidore; Alder, Cyrus (eds.). The Jewish
Engyclopedia, Vol. 11 (New York: Funk and Wagnalls, 1901-19006), s. 587. Dostupné z:
http://www.jewishencyclopedia.com/articles/14111-sumptuary-laws. Posledni pristup 29. 3. 2020, Michatowska-
Mycielska, Anna, The Jewish Community: Authority and Social Control in Poznati and Swarzedz 16501793 (Varsava: Dialog,
2015), s. 181.

198 Vyjma encyklopedie YIVO, kterd mluvi o podobnych regulacich uz ve 12. stoleti, se uvadi ¢asto pouze nafizeni
rynskych Zidovskych synodu z let 1202-1223, které omezovay pocet ucastnika hostin. Viz Horowitz, Elliott.
woumptuary Legislation® in: YIT'O Encyclopedia of Jews in Eastern Eunrgpe (2011). Dostupné z:
https://vivoencyclopedia.org/article.aspx/Sumptuary legislation. Postedns piistup 29. 2. 2020; Levitats, Isaac.
»OUMPTUARY LAWS® in: Skolnik — Berenbaum (eds.), Encyclopaedia Judaica, Vol. 19, s. 313.

109 Michatowska-Mycielska, The Jewish Community, s. 181.

10 Hunt, Governance of the Consuming Passions, s. 108.

1O specifickém vztahu rané modernich regulativii k adolescentiim a zenam dale pojednavam napiiklad na stran¢
57-60.

12 Berkowitz, Law’s Dominion, s. 115-118.

113 Nebezpec¢im nebyla jen zavist kiest’anskych sousedd, ale i obava z mozného navyseni dani, které byly na zidovské
obyvatelstvo uvrhovany. Viz Rakover, ,,A Survey of Jewish Sumptuary Laws® in: Mintz — Seidler-Feller — Wachtel
(eds.) The Writing on the Wall, s. 62.

27


http://www.jewishencyclopedia.com/articles/14111-sumptuary-laws
https://yivoencyclopedia.org/article.aspx/Sumptuary_Legislation

pfitahovala modernizujici se spole¢nost. Rabini i pfedstavenstva na to reagovali precitlivélosti,
,»vnitfni absolutizaci® a zvySenou produkci regulativii namifenych na ochranu ,,mravnosti a

tradi¢niho uspofidani spole¢nosti a zacilenych zejména na mladou generaci.'*

Samotnym pfredmétem regulaci v duchu sumptuary laws byl pocet schvalenych oslav
souvisejicich s pfedepsanymi hostinami. Byly pfesné vymezovany jejich jednotlivé slozky (pokrmy,
pocet chodu, hudba, tanec, pfipadné podoba pravodu) a zejména povoleny pocet hosti

odstuptiovany podle vyse majetku.'”

Mistni normy regulovaly pocet pfilezitosti k festivitnim projevam. Pozornost zakonodarct
byla casto upfena k svatbam. Na samotny obfad snatku byl totiz navazan rozsahly soubor dalsich
ceremonii a socidlnich udilosti,"® které nékteré zidovské komunity regulovaly. Snahou mistnich
nafizen{ bylo redukovat pocet svatebnich festivit na dvé'” ¢i pouze na jednu.'"® Oslavy probihaly
totiz také v predvecer $abatu tyden pfed svatbou, kdy se v nékterjch komunitich'” potfadala
slavnost zvana $pinbole & forspil.”™ Existovaly vsak i dal$f diléf oslavy: stanovy berlinské Zidovské
obce v nafizeni z roku 1730 napiiklad upravuji podminky pofadani tanecni oslavy, organizované
den pfed svatbou.” O festivitich v den pfed svatbou a na vecer po nasledujicim $abatu od svatby

mame zpravy i z Hole$ova, kde vak obé dil¢f slavnosti mistni nafizeni zakazaly.'”

Podle sekundarnich zdroju nékteré obce stanovovaly pocet chodu, popiipadé i soupis

povolenych ¢i zakazanych pokrmt.'” Kromé kavy, kterou pojednavam v dal$i kapitole, zvlastni

14 Berkowitz, Law’s Dominion, s. 142—143.

115 Rakover, ,,A Survey of Jewish Sumptuary Laws® in: Mintz — Seidler-Feller — Wachtel (eds.), The Writing on the Wall,
s. 67-72.

116 Vi, Sladek, Mald encyclopedie rabinskébo judaismn, s. 204-206; Weinstein, Marriage Ritnals Italian Style, s. 135-136, 360—
363.

117 Natizeni poradat oslavu pouze v den svatby a nasledujici vecer po ni nalezneme napfiklad se ve stanovach polské
obce Tykocin (1710). Viz Halperin, Isracl — Nadav, Mordechaj (eds.) Pinkas kahal Tiktin 1621-1806 (Jeruzalém: Ha-
akademia ha-leumit ha-jisraelit le-madaim, 1997) s. 237-238, ¢. 358.

118 Povoleni pouze jediné svatebni oslavy nalezneme ve stanovach z Padovy (1724), Mantovy (1695) a Litvy (1761).
Viz Karpi, Daniel (ed.) Pinkas vaad kehila kdosa Padua 1604—1630 (Jerzalém: Ha-akademia ha-leumit ha-jisraelit le-
madaim, 1980) s. 377-378; Rakover, ,,A Survey of Jewish Sumptuary Laws* in: Mintz — Seidler-Feller — Wachtel
(eds.), The Writing on the Wall, s. 68.

119 Z:a povoleny ¢i ptimo povinny ho povazuji stanovy zidovské obce Friedberg (16.—18. stol.). Viz Gotzmann — Litt
(eds.), Kebilat Friedberg 11, fol. 16b, ¢. 16.

120 Jednalo se o banket na pocest rodica svatebniho paru. Slavnost byla tzce spojena s hudebni produkei. Viz Adler,
Cyrus; Grunwald, M. (eds.) ,, MARRIAGE CEREMONIES* in: Singer — Alder (eds.), The Jewish Encyclopedia, vol. 8, s.
340-347. Dostupné z: http: Jjewishencyclopedia.com/articles/10434-marriage-ceremonies. Posledni pristup 13.
4. 2020, dale viz ,,Forshpil® in: Lexicon of Klezmer Terminology (Jewish Music Research Centre, The Hebrew
University of Jerusalem). Dostupné z: https://www.jewish-music.huji.ac.il/content/forshpil-Ikt. Posledn? pristup 13. 4.
2020.

121 Meisl, Josef (ed.), Protokolbuch der Jiidischen Gemeinde Berlin 1723—1854 (Jeruzalém: Rubin Mass, 1962), s. 64, ¢. 2.

122 Pinkas predstavenych obce Holesov 1737-1771 (MS National Library of Israel, Ms. Heb. 4°742), fol 59a hebrejské
foliace (62a novodobé foliace).

123 Rakover, ,,A Sutrvey of Jewish Sumptuary Laws® in: Mintz — Seidler-Feller — Wachtel (eds.), The Writing on the Wall,
s. 68.
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pozornost pisatelli regulaci pfitahovaly chaly."”* Jejich konzumaci pfi oslavich pfisné zapovidaji
stanovy zidovské obce v HoleSové i Berliné.'” Zd4 se, Ze chala pfedstavovala piiznakové svatecni
pokrm, a proto se objevovala i na slavnostech mimo sabatovou hostinu. Avsak zakonodarci trestali

konzumaci chaly mimo jeji patfi¢ny ritualni kontext pokutami.

Obvyklym a relativn¢ dobfe proveditelnym zptsobem, jak regulovat rozsah festivitnich projevia
pii slavnostnich prilezitostech (a zejména svatebnich oslavach) bylo omezeni postu hostu
udélosti.”® Podle stanoveného poctu hosti, jehoz vyse odrizela postaveni potadatele, byl
vyhotoven seznam. Po jeho schvaleni vedenim samospravy (zejména pfedstavenym mésice), byl
seznam pfedan obecnimu sluhovi, ktery jednotlivé hosty zval a na dodrzovani pfedepsaného
seznamu ucastnika dohlizel. Ze stanoveného poctu byvali vyjimani pfimi ucastnici ceremonie a
zastupci z pfedstavenstva, naopak v nékterych obcich podléhaly zvlastnim regulacim Zeny — coz

poukazuje na to, Ze podstatnou souéasti téchto regulaci bylo zamezeni mezigenderové socializaci.'”’

3.1.2 Hudebni produkce a tanec v kontextu Zidovskych komunit

Casto regulovanou soucasti festivitni kultury byla hudebni produkce, ktery byla v nékterych
ptipadech vniména jako jakasi patef oslavy.'”” Ambivalentni postoj Zidovskych nibozenskych
autorit k hudbé ma hluboké kofeny.'” Pes plosné odsouzeni hrani a poslechu hudby artikulované

nékterymi ucenci vSak zakladni autoritativni texty hudbu pfi slavnostnich nabozenskych

124 Splétané pecivo podobné vanoccee, které se konzumuje pii sabatové hostiné. Viz Sladek, Mali encyklopedie
rabinského judaismn, s. 95.

125 Meisl (ed.), Protokolbuch der [iidischen Gemeinde Berlin 1723—1854, s. 65, €. 9; Pinkas predstavenyeh obce Holesov 1737-
1771, fol. 59a hebrejské foliace (62a novodobé foliace).

126 Nafizeni o stanoveném poctu hosti oslav obsahuji stanovy zidovské obce Berlin (1730), Tiktin (1703—1737),
Padova (1724), Friedberg (16.—17. stol), Swarzedz (17.—18. stol.) a moravské zemské stanovy (1748). Viz Meisl (ed.),
Protokolbuch der Jiidischen Gemeinde Berlin 1723—1854, s. 6465, ¢. 1, 2, 3, 10; Halperin — Nadav (eds.), Pinkas kahal
Tiktin 1621-1806, s. 1-2, 107, 237-238, ¢. 1, 174, 358; Karpi (ed.), Pinkas vaad kebila kdosa Padna 1604—1630, s. 377—
378; Gotzmann — Litt (eds.), Kebilat Friedberg I1, fol. 31a, ¢. 112; Michatowska-Mycielska, The Jewish Community, s. 32,
80, 178-179; Halperin, Israel (ed.), Takanot medinat Mehren 1650—1748 (Jeruzalém: Mekicej nirdamim, 1952), s. 234, ¢.
054.

127 Vetsinou jde o dalsi regulace Ucastnic z fad nezadanych Zen. Avsak neni to pravidlem, napifklad v padovské
zidovské obci podléhaji regulaci vsechny Zzeny produktivnfho véku, coz opét poukazuje na sexualni podtext
normativu. Viz Karpi (ed.), Pinkas vaad kebila kdosa Padna 1604—1630, s. 475.

128 Jak ukazujf napfiklad nafizeni Zidovské samospravy v Kolin¢ (1765-1783), ktera v ¢asech statniho ¢i obecntho
smutku zakazovala pouze hudebn{ produkci — konani oslav z hlediska nabozenského prava povinnych nebylo mozné
zakazat, ale pfedpokladalo se zfejmé, Ze bez muzikantd budou vsechny tyto oslavy dostate¢né umirnény. Viz Judicidini
protokol (Archiv Zidovského muzea v Praze, fond Zidovska ndbozenska obec Kolin, inv. &. 13.525), fol. 115a, ¢. 292
(novodobé ¢islovani Tobiase Jakobovitse).

129 Avenary, Hanoch; Bayer, Bathja. ,,MUSIC* in: Skolnik — Berenbaum (eds.), En¢yclopaedia Judaica, Vol. 14, s. 640—
0605.
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piilezitostech povoluji, ,,ba pfimo vyzaduji*."”’ Pro nabozensky méné zavazné pfilezitosti viak rané

modern{ zidovské autority sahaly k zakazim. Tyto regulace vystupovaly proti hudebni produkci
v ulicich™" ¢& pfi oslavich méné vyznamnych, nez byla svatba."”” Obdobné jako u hazardnich her
je 1 hudba antropologickou univerzalif a jevem vyhledavanym. Rabini a obecni vadci byli vaci hudbé
podeziivavi, ale pfiznavali ji misto mezi legitimnimi projevy radosti pro nabozensky opodstatnéné
piilezitosti.

Hudbu mimo nabozensky kontext, a zvlast¢ pak hudbu sekularni, rabini spojovali

> specificky Zensky zpév povazovali za frivolni”™ a z obdobnych ddvoda je

s promiskuitou,"
et 135 , : o v v v . s
znejistoval tanec. ” Krom této roviny, kterou muzeme povazovat za obecné moralizujici, se

vyskytovala i dalsi kritickd stanoviska, specificka pro postaveni zidovskych komunit v Evropé.

Jejich spoleénym jmenovatelem byl zejména strach z asimilace. Hudba byla spojovana
s kfest’anskou liturgii, ktera se natolik lisila od pfednesu synagogalniho kantora, ze v ocich majority
Zidé dokonce predstavovali kulturu ,,amuzikalni.“” V rané moderni dobé vsSak dochazi
k pozvolnym zménam i v tomto ohledu. V nékterych zidovskych komunitach se v 17. stoleti
soudobé hudebni postupy uzivané v majoritni spolecnosti zacaly objevovat i pfi synagogalnich

bohosluzbach.'’

Ani v prostoru stfedni Evropy jiz nebylo mozné instrumentalni hudbu povazovat za zcela

B3 O zméné postoje vypovida napiifklad kazani prazského rabina Mosese

nezidovsky fenomén.
Lipschitze (cca 1675-1718), ktery napada synagogalni kantory, kteff imituji nezidovskou hudbu, ale

zaroven kritizuje projev téch kantoru, ktetfi podavaji nedostatecny vykon naopak kvuli ,,neznalosti

130 Jacobson, Joshua R. ,,Art music and Jewish culture before the Jewish Enlightenment: negotiating identities in Late
Renaissance Italy* in: Walden, Joshua S. (ed.) The Cambridge Companion to Jewish Music (Cambridge: Cambridge
University Press, 2015) s. 152.
131 Zakaz vyhravani v zidovské ¢tvrti byl pfijat napiiklad v Holesove (1752) ¢i v Krakove (1595). Viz Pinkas
predstavenyeh obee Holesov 1737-1771, fol 59a hebrejské foliace (62a novodobé foliace); Bell, Jews in the Early Modern
World, s. 194.
132 Nafizeni tohoto typu bylo pfijato napiiklad v zidovskych obcich v Poznani (1688—1690) a na Krété (1526). Viz
Michalowska-Mycielska, The Jewish Community, s. 179; Weinstein, Marriage Rituals Italian Style, s. 340.
133 Sela-Teichler, Yael. ,,Music, Acculturation, and Haskalah between Berlin and Kénigsberg in the 1780s*, The Jew:sh
Quaterly Review, Vol. 103, No. 3 (2013), s. 363. Dostupné z: https://www.jstor.org/stable/43298670. Posledni pristup 7.
8. 2020.
134 Seroussi, Edwin. ,,Musical Dilemas of Early Modern Jews®, in: Karp, Jonathan; Sutcliffe, Adam (eds.) The
Cambridge History of Judaism: The Early Modern World, 1500—1815 (Cambridge: Cambridge University Press, 2018), s.
722.
135 O tanci déle pojednavam na stran¢ 31-32.
136 Sela-Teichler, ,,Music, Acculturation, and Haskalah between Berlin and Konigsberg in the 1780s%, The Jewish
Quaterly Review, Vol. 103, No. 3, s. 363-364.
137 Avenary, ,, MUSIC® in: Skolnik — Berenbaum (eds.), Encyclopaedia Judaica, Vol. 14, s. 667—671.
138 Jak dokresluje badatel Edwin Seroussi na rozsifeni klavesovych nastroja v zidovskych domacnostech némeckych
zemi i na privilegia, které ukazuji na pevnou pozici prazského muzikantského cechu. Viz Seroussi, ,,Musical Dilemas
of Early Modern Jews®, in: Karp — Sutcliffe (eds.), The Cambridge History of Judaism, s. 726, 729-730.
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zakond hudby.*"” Izraelsky muzikolog Edwin Seroussi na tomto pfikladu ilustruje obrat v nahledu
Zida na vlastni liturgii, kterou zacali posuzovat uméleckymi kritérii prejatymi z nezidovského

prostiedi.'"

Jiného smysleni byli né¢ktefi prazsti rabini z 18. stoleti. Ti naopak ve svych kazanich
jasné odrazuji od aplikace ,,uméleckého® hlediska na liturgii, hudbu prezentuji jako nefest a jako
zanedbani nabozenskych povinnosti i zidovskych kulturnich hodnot a téZce nesou, ze ¢lenové obce

chodi do opery.'!

Druhy problematicky aspekt hudebni produkce mohli pfedstavovat i samotni hudebnici,
ktef{ pro zidovské nabozenské autority dlouhodobé predstavovali specifické nebezpeci kvuli jejich
oslabené a ohrozené nibozensko-kulturni identité.'*” Pro své existencni zajisténi bézné hrali na

3

slavnostech a oslavich majoritni spoleénosti,' a pfedstavovali tak prostfedniky mezikulturni

vymény a vzajemného ovliviiovani, viéi ¢emuz byly Zidovské nabozenské autority ostrazité."**

Za obzvlasté citlivou zalezitost spojenou s hudebni produkei byl povazovan tanec. Jiz
sttedovcka rabinska responsa tanecni aktivity na vefejnosti casto zakazovala, pfesto ale
v kalendafnim i Zivotnim cyklu festivit mély své misto'* a z toho divodu také evropské zidovské
komunity béZné provozovaly obecni tane¢ni sil.'* V rané moderni dobé se viak vnimani tance
ménilo: oblibena aktivita pfestala byt automaticky spojovana s ritualnim kontextem a vice se
pfiblizovala kategorii volnocasové spolecenské aktivity. Nabozenské autority na zidovské i
kfest’anské stran¢ proto oznacovaly tanec za pokleslou a nemoralni ¢innost a vedly diskuze o jeho
omezovan{ v rimci niboZenskych slavnostni i mimo néj."" Rabini a pfedstavitelé zidovské
samospravy se snazili tanecni projevy omezit na ramec svatebnich oslav a samozfejmé ostfe
vystupovali proti G¢asti Zidi na balech a tane¢nich udalostech jejich kfest’anskych sousedi, které

se navic ¢asto pojily s pfekroc¢enim pravidel $abatu.'*® Nafizen{ proti tane¢nim zibavam méla na

139 Seroussi, ,,Musical Dilemas of Early Modern Jews®, in: Karp — Sutcliffe (eds.), The Cambridge History of Judaism, s.
727-728.

140 Tamtéz, s. 728.

4 Saperstein, Your Voice Like a Ram's Horn, s. 130-131; Feiner, The Origins of Jewish Secularization in Eighteenth-Century
Europe, s. 153—154.

142 Seroussi, ,,Musical Dilemas of Early Modern Jews*, in: Karp — Sutcliffe (eds.), The Cambridge History of Judaism, s.
732.

143 Zidovska kapela napiiklad hrala v roce 1580 na svatbé Petra Voka, dédice nejvyznamnéjsiho slechtického rodu
své doby. Viz Bfezan, Vaclav, Zivot Petra Voka g Rosenberka (Praha: Museum Kralovstvi ¢eského, 1880), s. 83.

144 Seroussi, ,,Musical Dilemas of Early Modern Jews®, in: Karp — Sutcliffe (eds.), The Cambridge History of Judaism, s.
723, 729-730.

145 Tanec byl umoznén zejména ve svatky Purim, Simchat Tora, Lag ba-omer a samozfejmé jako soucdst svatebnich
oslav. Viz Lapson, Dvora. ,,DANCE® in: Skolnik — Berenbaum (eds.) Encyclopaedia Judaica, Vol. 5, s. 411.

146 Bell, Jews in the Early Modern World, s. 115.

147 Winerock, Emily F., ,,Churchyard Capers: The Controversial Use od Church Space for Dancing in Early Modern
England® in: Desilva, Jennifer Mara (ed.), The Sacralization of Space and Bebavior in the Early Modern World: Studies and
Sources (London; New York: Routledge, 2016) s. 233—256; Berkowitz, Rites and Passages, s. 55.

148 O Gcasti Zidd na kiest’anskych tane¢nich zabavich mame zminky naptiklad z Kolina (1731) nebo Met (1697). Viz
Pinkas predstavenych obee, fol. 89b; Berkowitz, Rites and Passages, s. 44.
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zidovské strané vétiinou podobu zikazu smienych tancd,'® které byly oproti taneéni kultufe
sttedovéku na vzestupu.”™ Parové tance pfedstavovaly pro zidovské autority ohrozeni morilky,

nibozenskych pravidel i alarmujici pfiznak akulturace.”

Jednim ze zptisobli vyrovnavani se s timto
fenoménem byl i vznik pfedpisi o povolené podobé tanecnich projevi na svatbach, které
stanovovaly oddélenou tanecni zabavu zen a muzd, ¢i pozdéji umoziovaly smiseny tanec

novomanzeli ¢ nejblizsich pifbuznych,"™ v nékterych piipadech s vyuZitim kusu litky jako

symbolické separace.”

3.1.3 Projevy festivitni kultury ve stanovach tfebi¢ské Zidovské

obce

Na rozdil od moravskych zemskych stanov, které festivity pojednava jen zbézné, se kniha stanov
tfebicské obce regulaci tohoto fenoménu vénuje podrobné a opakované. Trebi¢sky pinkas upravuje
podobu soukromych nabozenskych slavnosti (heb. seudat wicva), nenabozenskych oslav i

navstévovani naleven. Oba prameny pouzivaji odlisnou argumentaci.

Predpis moravskych zemskych stanov o oslavach ritualt zivotniho cyklu, jmenovité je
zminovana obfizka a svatba, stanovuje deset muzt jako maximalni pocet hostu (krom Zen a déti)
nad ramec ucastnikti a pofadateld obfadu. Toto nafizeni bylo pfijato, ,,aby nevznikala zavist a
pfedhaneni a téz aby se piilis neplytvalo a aby hospodat [pofadajici slavnost] nebyl piilis zatizen
[ndklady na svatbu].“"** Norma je tedy odivodnéna v duchu zékond sumptuary laws. Podobné ladéné
je i druhé nafizeni upravujici mimo jiné podobu jedné ze zasnubnich oslav, které predepisuje

nakladnost odévu podle pfislusné majetkové skupiny.'”

Ttebicska nafizeni jsou oproti zemskym stanovam pomérné lakonicka a zadna zdivodnéni

neuvad¢ji. Vyjimku (a to v kontextu celého pramene) tvoif série novych nafizeni pfijatych v roce

149 SmiSeny tanec byl ostfe odsouzen napiiklad rabiny v Metach (1747) nebo v Praze (po roce 1768). Viz Feiner, The
Origins of Jewish Secularization in Eighteenth-Century Europe, s. 54; Sapetstein, Your Voice Like a Ram's Horn, s. 133.

150 Hirsch, Emil G. — Schechter, Solomon — Enelow, H. G. (eds.), , DANCING* in: Singer — Alder (eds.), The Jewish
Encyclopedia, sv. 4, s. 424—426. Dostupné z: http://www.jewishencyclopedia.com/articles/4869-dancing. Posledni
pristup 6. 8. 2020.

151 Berkowitz, Riftes and Passages, s. 55-56.

152 Hirsch — Schechter — Enelow (eds.), ,, DANCING* in: Singer — Alder (eds.), The Jewish Encyclopedia, sv. 4, s. 424—
420.

153 Lapson, ,,DANCE® in: Skolnik — Berenbaum (eds.), Encyclopaedia Judaica, Vol. 5, s. 411.

154 Halperin (ed.), Takanot medinat Mebren 1650—1748, s. 234, ¢. 654.

155 Nafizeni je uvedeno spolu se zdkazem noSeni stifbrn¢ a zlat¢ vysivaného Satstva
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1758, kterym piedchazi rozsahly moralizujici tvod,"” ktery vSak nettoci na plytvani a okazalost,
nybrz na véeobecny upadek mravii a hfi$nost, ktera existenéné ohrozuje celou obec (v teologickém

smyslu) i jeji éest.””® Tim zajimavé kombinuje prvky stfedovékych i rané modernich sumptuary laws.

Odchylky jsou i v litefe zakona samotného. Ttebi¢sky pfedpis z roku 1696 nejprve rozsifuje
maximalni pocet hostl slavnostni hostiny (k pfilezitosti obfizky, bar micva a svatby) na dvacetpét
osob pro chudsi ¢leny obce a na Sedesit pro bohatsi."”” Do tohoto pfedepsaného poétu viak nebyli
pocitani nejblizsi pfibuzni, zaméstnanci a hodnostafi obce. Podobné jako v moravskych zemskych
stanovach staly i v Tfebi¢i mimo povolené pocty zeny a déti. Avsak pouze do roku 1709, kdy bylo
vydano nafizeni, které explicitné omezuje pocet pozvanych zen (zfejmé mimo rodin pfedepsanych
hosti) na pouhych deset.'” Dale byl ve stejném roce stanoven i maximalni poéet svateb za rok na
Sest.'”! Toto nafizeni bylo po tficeti letech opakovano s dodatkem, Ze regulace se vztahuje i na dalsi

dil¢i predsvatebni slavnosti. Opakovani nafizeni vak miiZze svéd¢it i o jeho piekrac¢ovani.'”

Nafizeni z roku 1696 obsahuje jasny kontrolni mechanismus, znimy z jinych obci.'” Hosté
jsou dle pfedpisu zvani na oslavu obecnim sluhou na zakladé seznamu, ktery pfedem schvali dva

star$f a jehoz nasledovani je vyzadovano pod pohriizkou pokuty.'*

Prvotn{ rozsifeni maximalniho poctu hosta oproti predpisu zemskych stanov by se nabizelo
vnimat s ohledem na velikost tfebi¢ské obce, které jako paté nejlidnatejsi zidovské komunité na
Moravé limit nevyhovoval. Nasledujici nafizeni vsak ukazujf, Ze pisatelim tfebicskych nafizeni slo
pfedevsim o regulaci socialni nez o ochranu ekonomiky jednotlivce a skupiny, ktera je sklonovana
v moravskych zemskych stanovach. Pfedstavenstvo tfebicské obce nestanovuje maximalnf naklady
svatby, pouze reguluje jeji funkci socializacni. Explicitné pak koriguje ptivodné neomezovanou

kategorii ,,dalsich hosta® Zenského pohlavi, kdyz stanovi jejich maximalni pocet. Motivaci je zfejme

zamezeni mezigenderové socializaci.

156 Pinkas ha-kahal Trebits 1675—1819, fol. 91(bis)a—91(bis)b, ¢. 1-8.

157 Uvod tiebi¢skych moralistnich natizeni z roku 1758 dale pojednavam na strané 23, 32—34.

158 Zminka o ,,bohabojné vrchnosti, ktera mravni poklesky Zidovské obce nepfehlizi a aktivné proti nim vystupuje
dokonce ukazuje na jeji podil na vzniku zminéné série mravnostnich opatieni v duchu swaptuary laws. Ze vrchnost
muze byt pfimym pavodcem tohoto druhu zakont zminuje i pfehledova studie o sumptuary laws v zidovském
prostiedi. Viz Rakover, ,,A Survey of Jewish Sumptuary Laws* in: Mintz — Seidler-Feller — Wachtel (eds.), The Writing
on the Wall, s. 66.

159 Pinkas ha-kahal Trebits 16751819, fol. 50a, ¢. 180.

160 Tamtéz, fol. 74b, ¢. 49.

161 Z tohoto pravidla jsou vsak vyvazany snatky studentd a bohatych ¢lent obce, ktefi davali véno nad 300 zlatych.
Viz Pinkas ha-kabal Trebits 1675—-1819, fol. 74b, ¢. 51.

162 Tamtéz, fol. 88a, ¢. 2.

163 Viz s. 29, n126.

164 Pinkas ha-kabal Trebits 1675—1819, fol. 50a, ¢. 180.
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Krom samotné svatebni slavnosti fadi tfebicské stanovy do vyctu povolenych festivit
spojenych se sfiatkem i oslavu po skonceni §abatu pfed svatbou a po svatbé. Oproti srovnatelnym
dobovym nafizenim je celkovy pocet tif svatebnich festivit pomérné benevolentni. Tyto oslavy pak
limituje stanoveny c¢asovy rozvrh hudebni produkce: ta je omezena jen na hodinu ¢i dvé (podle
ro¢nfho obdobi) pfi vedlejich oslavach,'” regulaci pro oslavu v den svatby stanovy neuvadi.
Regulovany je vSak celkovy pocet svateb v tfebicské zidovské obci, ktery byl v roce 1708 stanoven

166

na Sest. ° Toto nafizeni je vSak znovu opakovano v roce 1738 a je vyslovné¢ vztazeno 1 na oslavy

svatbé pfedchazejici.'”’

Prekvapiva je pozornost, ktera je vénovana slavnostem nabozensky nepodminénym. Jelikoz
starsi nafizeni tento fenomén nezminuji, lze se domnivat, ze série moralistnich opatfeni z roku 1758
doklada néjakou vyraznéjsi zménu at’ jiz ve spole¢enském chovani, v konvenci nahledu na tento
jev (popfipadé v obojim). Zminény soubor nafizeni zakazuje hudebni produkci na ulici i v domech
mimo dny svatebnich oslav (jinym povinnym hostinam se ve spojitosti s hudbou stanovy nevénuji).
Explicitné jsou zakazany spolec¢né festivitni a socializac¢ni aktivity nesezdanych muzu a zen ,,at’ uz
[hazardni] hry ¢i spolecné hodovani ¢i jiné zpusoby vzajemného druzeni, které muze vést k
yertovani a lehkovaznostem®.'® Uvod série'® nafizeni udava, Ze zakaz pfichazi v reakci na cetné
ptipady téchto soukromych vecirkd, a to ve dnech vSednich i o $abatech.'” Nafizeni miff jak do
fad svobodnych, tak na zenaté a vdané, kterym za pfekroceni hrozi exkomunikace i ztrata prava
usazeni.'”! Avsak trest je vyméfen i poskytovateli prostoru, tj. piislusnému hospodafi, popfipadé i
zené (minéna je asi bud’ manzelka hospodafe nebo vdova). Ti jsou za poskytnuti svého domu

k zapovézenym aktivitim pokutovani ¢i na né je na dobu tf mésicd uvalen cheren.'”

Nafizeni se dotyka pfevazné svobodnych obyvatelt obce, ovéem zodpovédnost prenasi na
hospodarte (¢i zenské pronajimatelky nemovitosti), které tak nafizeni latentné povétuje i dohledem
nad ostatnimi ¢leny obce. Stanovy zaroven také pfimo zakladaji ufad dvojice noc¢nich hlidacu, ktefi

maji kontrolovat podeziely pohyb v ulicich a v pfipad¢ podezfeni i konat domovni prohlidky.

165V pifpadé piekroceni tohoto zakona jsou pokutovani samotni hudebnici.

166 Pinkas ha-kahal Trebits 1675—-1819, fol. 74b, ¢. 51.

167 Tamtéz, fol. 88a, ¢. 2.

168 Pasaz opét odkazuje na Misnu. Viz Pinkas ha-kabal Trebits 1675—1819, fol. 91(bis)a, ¢. 4; déle viz s. 8 n2.

169 Pinkas ha-kahal Trebits 16751819, fol. 91(bis)a.

170 Na popijeni o $abatu (mimo ramec $abatové hostiny v rodinném kruhu) reaguji zakazem i stanovy obce Friedberg,
av$ak nemluvi o mezigenderové socializaci nebo o vecircich o vSednich dnech. Viz Gotzmann — Litt (eds.), Kebilat
Friedberg 11, fol. 31a, ¢. 112.

T Pravo k usazeni piedstavovalo zaklad pfislusnosti k zidovské obci. Zahrnovalo i pravo dcastnit se aktivné
nabozenskych ukond a bohosluzeb i zastavat obecni funkci. Pozbytf prava k usazen{ bylo formou exkomunikace.
Dale viz Levitats, Isaac. ,,HAZAKAH: In the Middle Ages and Early Modern Times® in: Skolnik — Berenbaum
(eds.), Encyclopaedia Judaica, Vol. 8, s. 490.

172 Pinkas ha-kahal Trebits 1675—-1819, fol. 91(bis)a, ¢. 4.
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Pokud by odhalili nepovolenou slavnost,'” byli povinni tuto skute¢nost hlsit pfedstavenstvu, jinak
hrozil postih jim samotnym. Méli téZ dohliZet na obecni budovy, aby v nich nedochazelo k provozu
ilegalnich noclehdren a naleven.'™ Noéni hlida¢i byli urcovani losem a jelikoz si pisatelé stanov
patrné byli védomi neatraktivity tohoto ufadu (i nebezpeci, ktera z jeho vykonu plynou), ustanovili
jako soucast nafizen{ i mechanismus pfedani sluzby nocnfho hlidace za stanovenou uplatu (ktera

byla vys$si v zimnich mésicich) i pokutu za nenastoupeni hlidky.'”

Normativ tedy rozsifuje zodpovédnost z Gcastnikli nezakonné hostiny i na majitele domu
a nocni hlidace, ¢imz je posilen vzajemny dohled a seberegulace obce. Predpis dile ukazuje, Zze do
kontrolované sféry spadal i prostor nejvyse privatni — jednotliva obydli, a to i v ¢ase no¢niho klidu.
Muzeme se domnivat, ze nafizeni o pfedani hlidky navzdory losu umoznilo vyvazat se z nepffjemné

povinnosti i zodpovédnosti za pfimy dohled pouze movité ¢asti obce.

Trebicsti Zidé se zjevné chodili bavit i do vefejnjch naleven a hostinctl. Pozdéjsi soupis
vyjmenovava tfi hostince a dva vycepy lihovin, které v ramci zidovské ctvrti fungovaly v roce
1799."7 Série moralistnich nafizen{ z roku 1758 tento fenomén nepostihuje, aviak star${ nafizeni
z roku 1727 pfisné zakazuje vSem drzitelim obecnich funkci navstévy blize nespecifikovaného
vyéepu.'”” Za jeho piekroceni hrozila zminénym osobim ztrita funkce. Nafizeni neobsahuje

zduvodnéni, vysedavani ve vycepu vsak patrné nebylo slucitelné s vaznosti obecni funkce.

Avsak samotny fakt, ze stanovy reflektuji existenci opovrhované, ale tolerované nalevny je
zajimavy. Mohl by byt vykladan obdobné¢ jako badatel Maoz Kahana zdavodnuje udstupky
zidovskych autorit v ptipade¢ kavaren, tj. ze se jednalo o instituce natolik oblibené, Ze jejich plosny
zikaz by jen rozhojnil nivitévy kfestanskych podnikd.'™ Nad vycepem v Zzidovské ¢tvrti mély
mistni autority alespon urcitou kontrolu a moc. Stejnou logikou lze posuzovat 1 maximalni snahu
o potirani soukromych naleven, a naopak tolerovani vefejného vycepu. Tlusty a Kiimin ve svych
vyzkumech ukazuji némecké hospody majoritniho obyvatelstva jako zdroj informaci, prostor pro
socializaci a formovan{ nazoru, konfirmovani vlastni identity, ale i misto s vysokym subverzivnim

179

potencidlem.'™ Jestli nalevny v Ttebi¢i mély podobny viznam i pro Zidy, bylo pro predstavenstvo

strategictéj${ tento prostor zachovat ve vefejné podobé a obdobné jako kifest’anska strana

173 Pinkas ha-kahal Trebits 1675—1819, fol. 91(bis)b, ¢. 6.

174 Tamtéz, fol. 91(bis)b, ¢. 5-6.

175Tamtéz, fol. 91(bis)b, ¢. 6-7.

176 Vesela, Historie $idovské obce v Trebici, s. 45.

YT Pinkas ha-kahal Trebits 1675—1819, fol. 78b.

178 Viz s, 48-49.

179 Tlusty, Bacchus and Civic Order, s. 181; Kiumin, Drinking Matters, s. 126—130.
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vynalozilit Gsili na jeho monitorovani a kontrolu."™ Postupovali tedy podobné jako ufady
majoritniho obyvatelstva, kde se rané moderni hostince (snaze kontrolovatelné nez soukromé

nilevny) staly mistem dohledu nad komunitou'' netkuli ,,nejregulovanéj$im vefejnym mistem* své

doby."*

3.2 Hazardni hry

Vyrazny fenomén na poli volnocasovych aktivit predstavovaly hazardni hry, které byly dobovymi
pisateli vnimany jako prostfedek k relaxaci, coby nezbytna soucast oslav, ale i jako projev
zahalcivosti, jako neproduktivni a hfisné jednani, které clovéka pfiblizuje dalsim moralnim i
nabozenskym prohfeskim. Hran{ se tedy na jednu stranu stalo vlastnim namétem cetnych
pojednani a uméleckych dél, na stranu druhou pak pfedstavovalo oblibeny terc¢ kritika ze stran

moralistd, naboZenskych specialistti i zakonodarci.'

(93

S vyiimkou star$ich stfedovékych zminek'®™ se hry i na nasem udzemi dostavaji ,,do
Vy y Y y»

zvy$eného zajmu‘“'* ze strany stitu az na pocatku 18. stoleti. Nové pravni tpravy, které byly vydany
za vlady Leopolda 1. v roce 1701 poprvé obsahuji plosny zakaz hazardnich her pro vsechny stavy.
Tyto regulativy byly v nasledujicich letech opakovany az do pocatku 19. stoleti. Charakter zakona
zménén nebyl, doslo jen k vyclenéni a vyraznému zdanéni loterie, ktera poté podléhala odlisnym

pravidlﬁm.l%

3.2.1 Hazardni hry v kontextu Zidovskych komunit

180 Vysledkem tohoto procesu bylo, Ze diverzni potencial byl minimalizovan, hostince piejimali spiSe stabiliza¢ni
funkci a prostor pro vyjednavani sdilenych norem. Viz Tlusty, Bacchus and Civic Order, s. 181, 183.

181 Tamtéz, s. 164, 182.

182 Kamin, Drinking Matters, s. 78.

183 Viz Smoller, Laura A. ,,Playing Cards and Popular Culture in Sixteenth-Century Nuremberg®, The Sixteenth Century
Journal, Vol. 17, No. 2 (1986), s. 183-214. Dostupné z: http://www.jstor.org/stable/2540255. Posledni pristup 29. 2.
2020.

184 Jednalo se o zakony s lokaln{ ptusobnosti z poloviny 13. stoletf ¢i zakonik Majestas Carolina Karla IV. (ktery vsak
nenabyl platnosti) ¢i nafizeni Rudolfa II. o loterii. Ve vSech pfipadech se vsak jednalo pouze o ¢astecna omezeni, ne
o plosny zakaz. Viz Holubova, Kristyna. Mognosti regulace hazardnich heren i 3a soutasné

legislativy (na sizemi mésta Brna) (Praha: Univerzita Karlova 2009) s. 13—15. Diplomova prace. Fakulta humanitnich
studii. Obor: Rizen{ a supervize v socidlnich a zdravotnickych organizacich. Dostupné z:
https://is.cuni.cz/webapps/zzp/detail / 74341/ . Postedni pristup 29. 2. 2020.

185 Tamtéz, s. 16.

186 Plechac, Ondfej. Vyvoj pravni pravy hazardnich her (Praha: Univerzita Katlova, 2017), s. 14—17. Diplomova
prace. Pravnicka fakulta. Katedra spravniho prava a spravni védy. Obor: Pravo. Dostupné z:
https://dspace.cuni.cz/handle/20.500.11956/92250. Posledni pristup 29. 2. 2020.
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Hry, nevyjimaje jejich hazardni varianty, tvofi antropologickou konstantu.'"”” Proto zminky o

188

hazardnich hrach nalezneme jiz i v nejstars{ literatufe judaismu.™ V rané moderni dobé se vedle

hry v kostky, ktera ma archaicky pivod a je zminéna napiiklad jiz v Talmudu,'™ objevuji coby novy
fenomén hraci karty. Karetni hry se diky knihtisku v 16. stoleti rozsifily po celé Evropé,™ a
nevyhnuly se ani Zidovskym komunitaim.””! V 17. a 18. stoleti pak byly mezi Zidy popularni rtizné
formy loterii."”” Mimo tyto hlavni rozsifené formy hazardu nalezneme ve vyhlagkich jednotlivych
zidovskych obci i dal$i lokilné oblibené hry, napf. biliar'” a kuZelky v Koliné™, kulicky ve

Friedbergu'” nebo v 16. stoleti v Italii tenisova utkani spojena s finanénimi sdzkami."”

Specifikum, které stale stoji spise mimo kategorii hazardnich her dodnes v Zidovskych
nabozenskych komunitach pfedstavuji Sachy. Tuto deskovou hru si oblibili néktefi zidovsti ucenci
jiz v raném stfedoveéku,"” a byla v rané moderni dobé vyjimana z nafizeni proti hazardu.'” Vzniklo
i specifické spojeni mezi Sachem a dny volna, specificky pak S$abatem'’, pfipadné dnem

kfestanskych Vanoc.” Néktef{i rabini zaujimali stanovisko, ze $ach je hra, ve které rozhoduje

187 Kulturn{ historik Johan Huizinga piimo mluvi o pfedkulturnim charakteru hry. Vice viz Huizinga, Johan. Homo
Iudens: o privodu kultury ve he (Praha: Dauphin, 2000).

188 Viz Cohen, Jonathan D., ,,Dicing and Divination: New Approaches to Gambling in Jewish History®, in Satlow,
Michael L. (ed.) Strength to Strength: Essays in Honor of Shaye ]. D. Coben (Providence: Brown Judaic Studies, 2018), s.
0663-674.

189 Viz Cohn, Haim Hermann, ,, GAMBLING: In Jewish Law* in: Skolnik — Berenbaum (eds.), Encyclopaedia Judaica,
Vol. 7, s. 368-369.

190 Vice viz Smoller, Laura A. ,,Playing Cards and Popular Culture in Sixteenth-Century Nuremberg®, The Sixteenth
Century Journal, Vol. 17, No. 2 (1986), s. 183-214. Dostupné z: http://www.jstor.org/stable/2540255. Posledn? pristup
29.2.2020.

191 Hrani karet bylo ale napiiklad jiz ve 14. stoleti odsuzovano porynskym rabinem Kaloymem ben Kalonymem. Viz
Lewinski, Yom-Tov. ,, GAMES® in: Skolnik — Berenbaum (eds.) Encyclopaedia Judaica, Vol. 7, s. 371.

192 Landman, Leo. ,,Jewish Attitudes toward Gambling: The Professional and Compulsive Gambler®, The Jewish
Quarterly Review, Vol. 57, No. 4 (1967), s. 309. Dostupné z: http://www.jstor.org/stable/1453656. Posledni pristup 29.
2. 2020.

193V Zidovské obci Mety byl zakazan biliar i sazky na biliarové partie. Viz Litt, Stefan. Judische Gemeindestatuten aus dem
aschkenasischen Kulturranm 1650-1850 (Gottingen; Bristol: Vandenhoeck & Ruprecht, 2014), s. 371.

9% Judijcidlni protokol, fol. 14b, zaznam ¢. 40 (novodobé ¢islovani Tobiase Jakobovitse).

195 Gotzmann — Litt (eds.) Kehilat Friedberg 11, fol. 42b, ¢. 222.

196 Landman, ,, GAMBLING® in: Skolnik — Berenbaum (eds.) Encyclopaedia Judaica, Vol. 7, s. 367.

197 Ptesto, jak upozornuje Gerald Abrahams, se postoje rabinskych autorit k $achtim lisily a existuje naptiklad casto
pouzivany precedent u Maimonida, ktery hru odsoudil. Viz Abrahams, Gerald. ,,CHESS® in: Skolnik — Berenbaum
(eds.) Encyclopaedia Judaica, Vol. 4, s. 602—603.

198 Napfiklad ve spole¢nych stanovach obci Altona, Hamburk a Wandsbek z roku 17006, stejnou vyjimkou mezi
zakdzanymi hrami jsou $achy ve Frankfurtu nad Mohanem (1674/1675). Ve stanovach Zidovské obce Mety (1769) je
povolen Sach i dama. Viz Feiner, The Origins of Jewish Secularization in Eighteenth-Century Eunrope, s. 46; Litt, Judische
Gemeindestatuten aus dem aschkenasischen Kulturranm 1650-1850, s. 484, 371.

19 Podle Landmana néktef{ Zidé vnimali stifbrny Sachovy set uréeny pro $abat vice jako nibozensky nez luxusni
pfedmét. Viz Landman, ,,Jewish Attitudes toward Gambling®, The Jewish Quarterly Review, Vol. 44—45, No. 1, s. 45.
200 Spojeni mezi hrou a Vanocemi ma pavod v pfevzeti zvyku od majoritniho obyvatelstva anebo v opozici ke

kiest’anskému svatku. Druhy pohled Zije v nékterych soucasnych zidovskych komunitach, ve kterych predstavuji
»vanocni sachové turnaje pevnou soucast zvykovosti. Viz Deutsch, Gotthard. ,,NITTEL® in: Adler — Singer (eds.),
The Jewish Encyclopedia, Vol. 9, s. 318.
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201

dovednost, nikoliv nahoda, a proto hfe pfiznavali vyjimecny status.” Existuji vSak i zpravy o

znacnych sazkich na vysledek $achové partie, a tedy o hazardni podobé hry.*”

Zidé se v hrach utkavali na mistech vefejnych, soukromych 1 v ,$edé zo6né®“. Volbu
prostfedi ovliviiovala vzristajici kriminalizace zejména ze strany statu.”” I Zidovské rané modernf
regulativy se proto snazily vytlacit hazard z vefejného do privatniho prostoru, kde bylo za urcitych

204

podminek hrani povoleno.™ K omezeni partnert ve hfe na ¢leny domacnosti uz vyzyva i text

jednoho prazského rabina z konce 16. stoleti.””

Francesca Bregoli ve svém vyzkumu ukazuje, jak
se vedeni zidovské komunity v Livornu podilelo na pfesunu hazardnich her do provéfenych
zidovskych kavaren, aby Zidim zamezilo za ucelem hry navstévovat specializované (pololegalni)

herny nebo dokonce kfest’anské domacnosti.*

Navzdory své rozsifenosti bylo hracstvi obdobné jako v majoritni spole¢nosti vnimano
jako odsouzenihodny jev. Gambler je uz v Misné vylicen jako nedtvéryhodny (na coz pak pozdéjsi

texty rabinské provenience casto odkazujf).””’

Konzervativni pojeti ¢asového managmentu
zbozného Zida poéita pouze se zajistovanim obzivy a studiem nibozenskych textd, tudiz jak
upozornuje historik Marc Saperstein, spada cely koncept volnocasovych aktivit do kategorie
,»zanedbavan{ Tory“.*” V rané moderni dobé je pak hazard bézné spojovan s hfichem, ztritou cti,

kriminalitou, rozvratem rodiny i majetku a to jak ze strany rabinG,”” pfedstaviteli obecnf

201 Cohn, ,,GAMBLING® in: Skolnik — Berenbaum (eds.), Encyclopaedia Judaica, Vol. 7, s. 368.

202 Landman, ,,Jewish Attitudes toward Gambling®, The Jewish Quarterly Review, Vol. 58, No. 1, s. 45.

203 Maria Helena Barreiros uvadi, Ze na sklonku 18. stoletf v Lisabonu doslo ke zméné pojeti vefejného prostoru,
kdyzZ byly instalovano vefejné osvétleni a zacala pasobit policie. Mimo jiné hran{ her na vefejnosti a dalsf ,,tradicn{*
projevy pouli¢niho zivota byly postihovany jako ,,zneuzivani vefejného prostoru®. Viz Barreiros, Maria Helena,
,»Urban Landscapes: Houses, Streets and Squares of 18th Century Lisbon® in: Laitinen, Riitta — Cohen, Thomas V.
(eds.), Cultural History of Early Modern European Streets (Leiden, Boston: Brill, 2009) s. 34-35.

204 Napiiklad nafizeni zidovské obce ve Wormsu povoluji hru v domacnosti, ale pouze mezi nejblizsimi ¢leny rodiny.
Viz Litt, Judische Gemeindestatuten aus dem aschkenasischen Kulturranm 1650—1850, s. 102.

205 Henoch, Mose. Brantspigl, fol. 28a—28b, cit.: Landman, ,,Jewish Attitudes toward Gambling®, The Jewish Quarterly
Review, Vol. 57, No. 4, s. 314; dale viz prazské vydani: Mose ben Chanoch Altschul, Brant spig/, Praha, Gersom ben
Becalel Katz, dokonceno ve ¢tvrtek 9. adaru [5]370 (4. biezna 1610), 4°, [204] ff. Bibliografie: Steinschneider, Moritz,
Catalogus librorum hebraeorum in Bibliotheca Bodleiana, Berlin: Welt—Verlag, 1931 (2. vydani; 1. vydani: Berlin 1852—1860),
¢. 6473,2, Sixtova 149 (odkazy na dalsi biblografie).

206 Bregoli, Francesca, Mediterranean Enlightenment: Livornese Jews, Tuscan Culture, and Eighteenth-Century Reform (Stanford,
California: Stanford University Press, 2014), s. 160-161.

207 Hra¢ podle Misny nenf zpusobily dat pravoplatné svédectvi. Viz Misna, oddil Mo’ed, traktat Ro$ ha-Sana 1:8.

208 Saperstein, Your 1 vice Like a Ram's Horn, s. 130.

209 Ostré odsouzen{ hazardnich her se objevuje v kazanich prazskych rabind jeste na pfelomu 18.-19. stoleti:
Jezechiela Landau (1713-1793) a Eleazara Fleckelese (1754—1826). Viz Saperstein, Your VVoice Like a Ran's Horn, s.
131.
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samospravy tak i siroké Zidovské vefejnosti,”" reprezentované lidovymi pisnémi a pofekadly, které

méme doloZeny i z prostoru stiedni Evropy.”"!

V zakonech proti hazardu byva krom roviny nabozenské (kterou jako argumentaci

*1? asto zmifiovana rovina socidlni.*”’ Hrac¢stvi bylo vaimano jako

vyuzivala i kfest’anska strana)
hrozba pro rodinu a jeji majetek. Proto podezieni z gamblerstvi (spojovaného s alkoholismem,
domacim nasilim a nezodpovédnym nakladanim s majetkem) bylo pouzivino jako soucast
odtivodnéni Zidosti o rozvod.”"* Dalsi socialni aspekt hraéstvi byla cest obce, kterou piitomnost

gamblera v jejim stfedu ohrozuje.””

Krom negativnich konotaci gamblerstvi byla hra postihovana i coby kontrole se vymykajici
socialni a socializacni situace. V nékterych oblastech pak jako hlavni problém her vyvstaval jejich
potencial ke zprostfedkovani tésnéjstho kontaktu mezi zidovskou a nezidovskou populaci.”
Fenomén setkavani hrac¢t z obou skupin byl silny zejména v Itilii,”'” i Jay R. Berkowitz se domniva,
ze 1 v Metach byly hlavnim duvodem rané modernich regulaci hazardu snahy o ,,zpomaleni tempa
akulturace.“*"® Avak ani v kontextu ceskych zemi nebylo setkavani Zida a kfestand nad hrou
vyloucené. Doklada to aktualizovany zakaz hazardu v kolinskych stanovach, ktery je namifen

pfevazné proti hrim v ,,nezidovskych domech, jejich dvorech a zahradach.**"

210 Benatsky rabin Jehuda Arje ben Jicchak z Modeny (1571-1648) se rozsahle vénuje své zavislosti na hazardu ve se
své autobiografii. Avsak jako dospivajici sepsal i kratké pojednani proti hazardnim hram, které vyslo i v Praze. Viz:
Cohen, Mark R. (ed.), The autobiography of a Seventeenth-Century Venetian Rabbi: Leon Modena’s Life of Judah (Princeton:
Princeton University Press, 1989); Jehuda Atje ben Jicchak z Modeny (1571-1648), Sur me-ra‘, Praha, Mose ben Josef
Becalel Katz, kolem 18. tevetu [5]375 [20. prosince 1614, 8°, [10] ff. Bibliografie: Steinschneider, Moritz, Catalogus
librorum hebracorum in Bibliotheca Bodleiana, Berlin: Welt—Verlag, 1931 (2. vydani; 1. vydani: Berlin 1852—1860), ¢. 5745,
23; Sixtova ¢. b. 198.

211 Landman, ,,Jewish Attitudes toward Gambling®, The Jewish Quarterly Review, Vol. 57, No. 4, s. 314-318.

212 Hran{ her oznacuji za rouhani napifklad zakony Leopolda I. Specifické postoje ran¢ modernich protestantskych
nabozenskych ¢initeld k hazardu ukazuje ve svém ¢lanku Laura Smoller. Viz Plechac, Vyvoj pravni sipravy hazardnich
her, s. 14-17; Smoller, ,,Playing Cards and Popular Culture in Sixteenth-Century Nuremberg®, The Sixteenth Century
Journal, Vol. 183-214, No. 2, s. 182-214.

213 Napiiklad nafizeni kolinské zidovské obce proti hazardu je zdivodnéno prave ,,silici chudobou.” Viz Judicidlni
protokol, fol. 14b, zaznam ¢. 40 (novodobé ¢éislovani Tobiase Jakobovitse).

214 Landman, ,,Jewish Attitudes toward Gambling*, The Jewish Quarterly Review, Vol. 57, No. 4, s. 310-315.

215 Dean Phillip Bell na pfipadu portugalské Zidovské komunity v Hamburku uvadi, Ze prave vefejné manifestované
prohfesky, véetné hazardnich her, byly tvrd¢ pronasledovany, nebot’ pfedstavovaly riziko, ze ,,uvrhnou na komunitu
$patné svétlo nebo podniti protizidovské nalady,”. Viz Bell, Jews in the Early Modern World, s. 165—1606.

216 Landman poznamenava, ze zidovska populace, ktera zavisela na obchodnich kontaktech s kiest’any se v nékterych
pifpadech musela acastnit spolecné hazardni hry i z kulturné-ekonomickych davoda, nebot” herny byly dalezitym
mistem k obchodnim jednanim, kterych bylo hrani soucasti. Viz Landman, ,,Jewish Attitudes toward Gambling®, The
Jewish Quarterly Review, Vol. 58, No. 1, s. 58-59.

217 Bell uvadi, ze benatské ghetto platilo za ,,magnet pro tutisty i mistni kfest’any* kvali zdejsim pfileZitostem

k obchodu a hazardnim hram. Viz Bell, Jews in the Early Modern World, s. 165—166; dale viz Landman, ,,Jewish
Attitudes toward Gambling®, The Jewish Quarterly Review, Vol. 58, No. 1, s. 41-42, 50-52.

218 Berkowitz, Protocols of justice, s. 13.

219 Zaznam €. 324 z 8. ijaru 542 (22. dubna 1782), in: Judicidlni protokol, fol. 124b, zaznam ¢. 324 (novodobé ¢islovani
Tobiase Jakobovitse).
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Zidovské samospravy za hrani hazardnich her udélovaly pokuty a tresty, které
zviditeliovaly prohfesek jednotlivce a byly mu tedy dal§i 4jmou na cti. Jednalo se o docasné
vylouceni z vefejnjch niboZenskych aktivit a obecnich funkei.” V nékterych italskych komunitich
byla exkomunikace nasazena pouze u nemajetnych provinilcu. Jinde vsak byla spolu s pokutou
zakladni sou¢asti vyméry trestu a alternativou za pokutu pak pfedstavovalo trestan{ téla: bicovani™'

nebo uvrzeni do zalafe.??

Nezdolna popularita hazardnich her je patrna z castych vyjimek ze zakazt her, z jejich
flexibilniho charakteru™ i z ¢astého opakovéni jednotlivych nafizeni.”* Typickou vyjimkou bylo
odlisen{ ob¢asného hracstvi od patologického. Zatimco gamblerstvi, kompulzivni hracstvi, bylo za
vsech okolnosti odsuzovano, k obcasnému provozovani hazardnich her se pfistupovalo
benevolentnéji. Obvyklé bylo umoznéni hry o nékterych mensich svatcich (standartné Chanuka,”
Purim, Chol ha-mo’ed a Ro§ ha-chode$)™, poptipadé $abatu™’ nebo o slavnostech spojenych se
svatbou™ a obfizkou.”” Zminéné svatky a slavnosti uvadi napfiklad statuta zidovské obce
Friedberg™, kterd vSak zdiiraziiuji zakaz hry v dobé bohosluzby.”' Natizeni z Wormsu dokonce

uvadi, Ze o svatku Chanuka je povolena casto zapovidanid hra zen s muzi.” Dal§ vyjimku

220 Lewinski, ,, GAMES® in: Skolnik — Berenbaum (eds.) Encyclopaedia Judaica, Vol. 7, s. 371.

22! Landman, ,,Jewish Attitudes toward Gambling®, The Jewish Quarterly Review, Vol. 58, No. 1, s. 51, 58.

222 Landman, ,,Jewish Attitudes toward Gambling®, The Jewish Quarterly Review, Vol. 57, No. 4, s. 314.

223 Statuta obce Friedberg obsahuji i pravo pfedstavenstva obce a obecniho rabina zakaz her piilezitostné zmirnovat.
Viz Gotzmann — Litt (eds.), Kebilat Friedberg I1, fol. 42b—43a, ¢. 222.

224 Napiiklad v Koliné¢ je nafizeni zopakovano v upravené podobé po tfinicti letech. Viz: Zaznam ¢. 40 z 5. §vatu
542 (13. ledna 1769), in: Judicidlni protokol, fol. 15b, zaznam ¢&. 40 (novodobé cislovan{ Tobiase Jakobovitse); Zaznam
¢. 324 2 8. fjaru 542 (22. dubna 1782), in: Judicidlni protokol, fol. 124b, zaznam ¢. 324 (novodobé ¢islovani Tobiase
Jakobovitse).

225 Specificky svatek Chanuka je spojen jak s hazardni hrou dospélych, tak s détskou ,,hazardni* hrou s kacou zvanou
drejdl. Viz Herr, Moshe David, ,, HANUKKAH® in: Skolnik — Berenbaum (eds.) Encyclopaedia Judaica, Vol. 8, s. 333.
226 Tyto svatky, které spojuje vypusténi truchlivé modlitby zachanun z bohosluzby, z obecnich zdkazt hazardu ve svém
responzu doporucuje vyjimat brnénsky rabin Isracl Bruna (15. stol.) Viz Bruna, Israel. Se’elot u tsuvot MWHRI me-
Bruna (ététl’n: R. Grassmann & E. Schrentzel, 1860), fol. 45a, resp. ¢. 1306, cit.: Landman, ,, GAMBLING* in: Skolnik
— Berenbaum (eds.), Encyclopaedia Judaica, Vol. 7, s. 367.

227 Krom jiz zminéného $abatu v Italii (viz str. 37 n199) uvadi{ hrani karetnich her za obvyklou praxi pro vecer po
skoncenf $abatu Barbara Kirshenblatt-Gimblett pro vjchodoevropské zidovské komunity. Viz Kirshenblatt-
Gimblett, Barbara. ,,Food and Drink® in: YIV'O Encyclopedia of Jews in Eastern Europe (2011). Dostupné z:
https://vivoencyclopedia.org/article.aspx/TFood and Drink. Posledni pristup 29. 2. 2020.

228 Povoleni hry Zenicha ¢i nevésty s vlastni ,,druzinou® stejného pohlavi povoluji napiiklad stanovy zidovské obce ve
Wormsu z roku 1684. Viz Litt, Judische Gemeindestatuten aus dem aschkenasischen Kulturranm 1650-1850, s. 102.

229 Landman, ,,Jewish Attitudes toward Gambling®, The Jewish Quarterly Review, Vol. 58, No. 1, s. 47—48..

230 Gotzmann — Litt (eds.), Kebilat Friedberg I, fol. 42b—43a, ¢. 222.

231 Tento dodatek ma své paralely i na kiest’anské stran¢. Viz Marfany, ,,The Invention of Leisure in Early Modern
Europe®, Past & Present, No. 156, s. 182 n20.

232 Litt, Judische Gemeindestatuten aus dem aschkenasischen Kulturranm 16501850, s. 102.
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v nékterych piipadech pfedstavovali nemocni, téhotné a Sestinedélky,” kterym hra méla pomoci

,,odvést pozornost od bolesti, kterou mohli zaZivat.“**

3.2.2 Hazardni hry ve stanovach tfebic¢ské Zidovské obce

Trebicské nafizeni z roku 1709 obsahuje plosny zakaz her v kostky a v karty, ktery se explicitné

tyka hospodaru, ,,zen, mladikt i divek [...] a to 1 v pfipadé¢ rodicek.” Provinily hra¢ (¢i hracka) je
trestan ,,vysokou a velikou® pokutou podle uvazeni pfedstavenstva obce a obecniho rabina.
Specialni postihy se pak tykaji hospodaii obvinénych z gamblerstvi. Ti pozbyvaji naroku na
zastavani obecnich ufada po dobu dvou let (jsou zbaveni funkei a nesméji byt nominovani) a to
jak v pfipad¢ pifimého zapojeni do hry, tak za poskytnuti prostor vlastniho domu k hazardu.

Jedinou vyjimku tvoii hra v nemoci, které je ,,prozatim ¢aste¢né povolena,*”,

Prestoze vynosim pifedstavenstva jednotlivych zidovskych obci byly nadfazeny statni

236

zakony (které hazardni hry zcela zakazovaly)™ a Moravské zemské stanovy, tfebicska nafizeni

obsahuji urcité odchylky.

Moravské zemské stanovy také obsahuji plosny zakaz her a poskytovani prostor k hazardu
ale mezi vycet osob, kterych se zakaz hry tyka, fadi i nemocné. Dale stanovujf pfesnou vysi finanéni
pokuty, specifikuji fondy, mezi néz meéla byt castka rozdélena (polovina je urcena na fond
nabozenské skoly, druha pak na fond péce o chudé) a alternativni trest pro nemajetné: trpéni
v zeleznych fetézech. Zminuji vsak i druhou cast trestu, kterou je vefejné vyhlaseni prohfesku.
Uvedena je i motivace tohoto trestu, kterou méla byt zvysena Gjma na cti a odstrasujici pifklad pro
komunitu. Nezminuje se o ztrat¢ naroku na obecni funkci, ale predstavenstvo ¢ini zodpoveédnym
dohledem nad hazardem. Podle zemskych stanov maji byt navic trestany i pfipady, kdy gamblerstvi
umoznil ¢len pfedstavenstva obce. Pokud se tak stane, je doty¢ny postizen stejnou pokutou a navic

exkomunikaci. Pfestupek je definovan doslova takto ,,kdyby [¢len pfedstavenstva] nedohlizel nebo,

233 Objevuje se naptiklad v nafizenich obce Friedberg, Kolin a Frankfurt nad Mohanem, ve v$ech piipadech je
specifikovano, ze s rodickou mohou hrat pouze Zzeny a divky, pfipadné je dal omezen jejich pocet. V Koliné je
v aktualizaci nafizeni povolena hra pouze u nemocnych Zen, nikoliv muzt. Viz Gotzmann — Litt (eds.) Kebilat
Friedberg I1, fol. 42b—43a, ¢. 222; Judicidlni protokol, fol. 15b, 124b, ¢. 40, 324 (novodobé ¢&islovani Tobiase
Jakobovitse); Litt, [udische Gemeindestatuten ans dem aschkenasischen Kulturranm 1650—1850, s. 484.

23 Landman, ,,Jewish Attitudes toward Gambling®, The Jewish Quarterly Review, Vol. 58, No. 1, s. 47.

235 Pinkas ha-kabal Trebits 1675—1819, fol. 73b, ¢. 44.

236 Viz str. 30.
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nedej Boze, pfiviel oko.“”” Tuto definici lze interpretovat nejen jako kriminalizaci védomého

nepostihnutf protipravniho jednan{ (,,pfivieni oka®), ale i jako imperativ k aktivaimu dohledu.

Moravské zemské a trebicské nafizeni spojuje plo$ny zakaz, které dokumenty neposiluji ani
nabozenskym ani moralizujicim odivodnénim. Pfedpokladaji znalost urcitych vyjimek, které se
obvykle k pravidlim o hazardu mohou vazat. Moravské stanovy proto rozvadéji plosny zakaz hry
1 na vyjmenované konkrétni svatky, které byly nékdy ze zakazu vyjimany. Podobné se chova i pisatel
tiebicskych stanov, kdyZz zminuje t¢hotné Zeny, které ale sam za vyjimku z pravidla nepovazuje.
Jedna se bud’ o vymezeni vici poméram v jinych obcich nebo o zavrzeni dfivejsi praxe, ktera mohla

existovat pfed nafizenim Leopolda I. o hazardu.

Specificky odlisny je piistup trebicskych stanov k trestim. Zodpovédnost piedstavenstva
obce je zde oproti nafizeni zemskych stanov preformulovana do (mozna potencialné bezpecné;jsi)
podoby zodpovédnosti piimého tucastnika hazardu (¢i poskytovatele prostoru ke hfe).
Nesetkavame se tedy s roli dohliZitele, tfebicské nafizeni pfesouva tézist¢ moci na vnitfni dohled
mezi ¢leny obce.” Tézko interpretovatelné je potom vypustén{ pravidla vefejného vyhlageni viny
,bez slitovani nad jeho [gamblerovou] cti“,””” které moravské zemské stanovy definuji jako
integralni soucast trestu. Ttebi¢ské nafizeni m4 flexibilnéjsi charakter™* co do vyse pokut a zejména

pak opatrnou formulaci vyjimky o nemocnych gamblerech predstavenstvu téz umoznuje odlisny

pfistup k jednotlivym piipadim.

V textu tfebi¢ského i zemského nafizeni zcela chybi rozliSeni obcasného a patologického
hracstvi, ale i rozliSeni hry na vefejnosti a v soukromi. Oba faktory jsou badateli v pramenech jinych
regionti povazovany za zasadni. Moravska statuta potvrzuji bezpodminecny zakaz uvedeny
v nafizeni Leopolda 1. a 1ze se domnivat, ze moravska hazardni scéna nebyla tak rozvinuta jako
italska. K ni napf. Bregoli uvadi, ze livornska zidovska obec pfes obdobny plosny statni zakaz
vydala mnozstvi dil¢ich nafizeni v pokusu o regulaci hra¢ského pramyslu, ktery po statnim zasahu

nezanikl, pouze se monopolizoval **!

237 Halperin (ed.), Takanot medinat Mehren 1650—1748, s. 92, ¢. 280.

238 V kolinskych stanovach je samoregulace jest¢ podpofena tim, Ze denunciant ma obdrzet tfetinu pokuty. Viz:
Zaznam €. 40 z 5. svatu 542 (13. ledna 1769), in: Judicialni protokol, fol. 15b, zaznam ¢. 40 (novodobé cislovani
Tobiase Jakobovitse).

239 Halperin (ed.), Takanot medinat Mebren 1650—1748, s. 92, ¢. 280.

240 Coz Landman ozancuje za typicky disledek nafizen{ proti hazardu. Landman, ,,Jewish Attitudes toward
Gambling®, The Jewish Quarterly Review, Vol. 58, No. 1, s. 41.

24 Viz Bregoli, Mediterranean Enlightenment, s. 173-176.

42



3.3 Konzumace kavy

Oproti ostatnim socialnim aktivitam a zpusobum traveni volného casu, které v této praci
pojednavam, pfedstavuji navstévy kavaren fenomén, ktery v rané moderni Evropé teprve vznikal.
Koncept spole¢ného stolovani a skupinové intoxikace je antropologickou univerzalif, av§ak vedle
tradicnich kanala saturace téchto potieb (jako byly obecni 1 soukromé festivity nebo navstévy
hostinct) vyvstala kavarna jako nova a kontroverzni instituce, ktera pfinesla dalekosahlé zmény ve
vzorci stravovani i traveni casu.

Kavovnik, ktery ma svij puvod nejspis v Etiopii, byl pfevezen na arabsky poloostrov, kde

se v pribéhu 15. stoleti stal rozsifenou komoditou.”* ,,Podoben morové rané ¢ viru“*®

se napoj
z prazenych semen této rostliny brzy rozsifil do mnoha arabskych zemi a Osmanské fise. Do
evropského prostoru vstoupila kava prostfednictvim mezinarodnitho obchodu ve formé nové
specializované instituce — kavarny. Prvni kavarny byly zakladany v Italii a Anglii v poloviné 17.
stoleti. Tyto instituce, ale i pouli¢ni prodej kavy,* mély podstatny vliv na dalf ifeni kivy samotné
1zpusob jeji piipravy. Na prelomu 17. a 18. stoleti se nova komodita rozsifila po dalsich evropskych
zemich, nejprve jako luxusni produkt pro elity. Pozdéji v prubé¢hu 18. stoletf se kava rozsifila mezi

vSechny vrstvy spoleénosti.”’

Kava a jeji konzumace se na evropském kontinenté¢ nerozsifila bez kontroverzi. Exoticky
napoj hotké chuti byl odsuzovan z pozice konzervatismu jako nepuvodni, cizi, a tedy potencialné
nebezpecny.* Jako ,,novinka® tak byla kiva zaclenéna do mezigeneraéniho konfliktu a nékteré
autority s ni spojovaly vsechny patologické spolecenské jevy. Dal§sim duvodem kritiky byly aspekty
ekonomické: kava zprvu platila za pfepychové zbozi, takze byla regulovana zakony v duchu

sumptuary laws. Zaroven spadala (podobné jako cukr, caj, cokolada ¢i tabak) mezi pfedméty

242 Hattox, Ralph S., Coffee and coffeehouses: the origins of a social beverage in the Medieval Near East (Seattle: University of
Washington Press, 1996), s. 12—16.

243 Ellis, Markman, The Coffee House: A Cultural History (Londyn: Weidenfeld & Nicolson, 2011), s. 36.

24 Dolejsi, Diana, Kdva v ceskyeh zemich Praha: Univerzita Karlova 2018) s. 26-27. Bakalafska prace. Filozofickd
fakulta. Ustav etnologie. Dostupné z: https://is.cuni.cz/webapps/zzp/detail /177103 /45178449 /. Posiedn pristup 25.
5. 2020.

2% Smith, Woodruff D., ,,From Coffechouse to Parlour: The consumption of coffee, tea and sugar in north-western
Europe in seventeenth and eighteenth centuries” in: Goodman, Jordan — Lovejoy, Paul E. (eds.), Consuming bhabits:
Drugs in bistory and anthropology (London: Routledge, 2000), s. 150.

246 Fregulia, Jeanette M., Rich and Tantalizing Brew: A History of How Coffee Connected the World (Fayetteville: University
of Arkansas Press, 2019), s. 115
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mezinarodniho obchodu a odliv kapitalu ze zemé, ktery zpusobovala, byl pro nékteré vlady

evropskych zem{ alarmujici a vedl k vysokému zdanéni nové komodity.*"’

Hlavni ohnisko kritiky se vSak zahy ustalilo na socialnich aspektech pitf kavy. Kavarny se
stavaly tercem moralistd, podle nichz byly tato zafizeni ,,nemravna® ¢i ,,hf{§na“. Instituce kavarny
je ¢asto hodnocena jako zasadni nova sféra vefejného prostoru a volného casu, ktera umoznovala
socializaci mimo nabozensky raimec tradi¢ni spolecnosti. Konzervativni i absolutistické autority
vsak usilovaly o kontrolu tohoto ,,nového prostoru®. Zda se viak, ze kavarny pfredstavovaly pro
spolecensky rad spise potencialni nebezpeci nez skutecnou zakladnu obc¢anské angazovanosti, jak
se ncktefi badatelé domnivali.”*® Byt kavarny pfedstavovaly symbol rané¢ moderni doby a
spolecenskych zmén, nelze je brit za jejich ptivodce ¢& hlavni piedpoklad.*” Mame dobova
svedectvi zejména z anglickych kavaren, které jejich navstévnici popisuji jako svého druhu ,lidové
univerzity” ¢i politicka foéra, avsak soucasni badatelé maji tendenci pracovat s osviceneckym

50

diskurzem autorli téchto relaci kriti¢téji,” nepfebirat ho a nezobectiovat toto intelektudlné-

politické pojeti, které se vazalo k uréitym kavarnam, zejména londynskym.>"

Soucasné pohledy upozornuji na to, ze kavarny nebyly v rané moderni dobé¢ tak vzdalené
hostincum (které byly mnohdy stavény do opozice) a mnohdy se tento koncept (zejména ve stfedni
Evropé) 1 prolinal. V kavarnach se sice distribuovaly knihy, noviny a posta, ale ¢astou soucasti byly
1 hazardnf hry, biliar, razné performance a prostituce. Za pfeceniované se povazuje i pojeti kavaren
jako mist nebyvale socialné inkluzivnich. Soucasn{ autofi se naopak domnivaji, ze tyto instituce

socilni rozdily spise mohly prohlubovat.*”

Presto nova komodita a instituce spojené s jeji konzumaci silné ovlivnila spotfebni navyky
i dennf rezim. Cukrem slazena kava a ¢aj do jidelnicku vstoupily jako nové nealkoholické napoje,
navic se stimula¢nimi uéinky a urcitou vyzivovou hodnotou.”’ Pfisun kofeinu nahraval veéernim a

noénim aktivitam, které rozostfovaly do té doby pomérné pevnou distinkci mezi dnem a noci.”*

Z. obou napoju se staly centralni prvky spolecensky ritual™ i ,,zaminky k druzné prokrastinaci®“.”

247 Libetles, Robertt, Jews Welcome Coffee: Tradition and innovation in early modern Germany (Waltham, Mass: Brandeis
University Press, 2012), s. 24, 27-28, 31.

248 Cowan, Brian, The Social Life of Coffee: The Emergence of the British Coffeehouse New Haven; London Yale University
Press, 2005), s. 3.

249 Libetles, Jews Welcome Coffee, s. 15.

250 Kimin, Drinking Matters, s. 1-2, 20, 188.

251 Cowan, The Social Life of Coffee, s. 3.

252 Libetles, Jews Welcome Coffee, s. 7-8, 24, 116, 127.

253 Smith, ,,From Coffechouse to Patlour* in: Goodman — Lovejoy (eds.), Consuming habits, s. 149.

2 Horowitz, Elliott, ,,Coffee, Coffechouses, and the Nocturnal Rituals of Early Modern Jewry® in: AJS Review, Vol.
14, No. 1 (1989), s. 25. Dostupné z: https://www.jstor.org/stable/1486283. Postedni piistup 7. 8. 2020.

255 Smith, ,,From Coffechouse to Parlout® in: Goodman — Lovejoy (eds.), Consuming habits, s. 149.
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256 Hattox, Coffee and coffeehonses, s. 3.
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Vliv méla kava a caj i na privatn{ prostor — zejména damské , kavové krouzky* byly alternativou
k vefejnému prostoru kavaren a badatel Robert Libetles je na pfikladu némeckych zemi propojuje
s rozvojem kultury salont i koncepci reprezentativnich spolecenskych mistnosti v ramci

domova.”’

V prostoru ceskych zemi mame prvni kavarny dolozeny na zacatku 18. stoleti (Brno 1702,
Praha 1714). Piti kavy bylo analogicky k ostatnim zemim nejprve vysadou slechty, pozdéji soucasti
méstské burzoazni kultury a na venkov pronikalo pomalu.”® V némeckych zemich rychly sociilni
sestup nové komodity predstavoval ohrozeni tradi¢nfho systému a hranic mezi socialnimi,
genderovymi i genera¢nimi skupinami.®” Uvedeni kivy na nase tzemi doprovazely protesty
konkurentd: majitel Senkoven pivnich a vinnych. Novy napoj byl zprvu pfijiman s podezfenim a
prvni kavarenské koncese schvalovali podobné jako v Italii duchovni. Dale byly z nafizeni Marie

Terezie kavarny (a hostince) uzavirany na staitem specifikované katolické svatky.*”

Kava pak byla
zkouména jako 1ék,*' ale postupné zdomacnéla jako kazdodenni nipoj ve vsech spolecenskych
vrstvach.”® Oproti situaci v némeckych zemich & v Anglii zlistiva vak téma pocatku kavarnictvi

a recepce kavy na nasem uzemi na odborné urovni dosud spise nezmapované.

3.3.1 Konzumace kavy v kontextu Zidovskych komunit

Uz ptichod kavy do Evropy byva v nékterych zdrojich tzce spojovan s zidovskou komunitou, byt’
s vjjimkou jednotlivei nelze mluvit o zasadni roli Zida v &ffeni této nové komodity.?® Nicméné
podle prazské vyhlasky z roku 1723 se Zidé stali pravidelnymi navitévniky kavaren zihy po vzniku
prvnich téchto instituci.*** Podobné jako pojeti instituce kavarny coby zisadniho modernizaéniho
¢initele revizi zasluhuje i teorie ,,mimofadného® vztahu Zida ke kave. 5 Byt’ Robert Libetles se na

zakladé svého vyzkumu domniva, Zze Zidé si osvojili kavu aktivnéji, rychleji a otevienéji nez

257 Libetles, Jews Welcome Coffee, s. 15.

28 Dolejsi, Kdva v ceskych zemich, s. 21-33.

259 Libetles, Jews Welcome Coffee, s. X111, 24.

260 Batlow, Barry Royce, The Results of the Edict of Toleration in the Southern Austrian Province of Carinthia During the Reign of
Joseph 1. (Louisiana State University, 1990), s. 105. Disertacni prace.

201 Zibrt, Cenék, »»Jak se k nam dostala kava... in: Ndrodni listy, vol. 67, no. 33 (1927).

262 Dolejsi, Kava v éeskych zemich, s. 26.; Maresova, Dana, Kdva, éaj a éokoldda v kazdodenni kulture rané novovékych
SHechtickych sidel v ceskych zemich (Ceské Budéjovice: Jihodeska univerzita v Ceskych Budéjovicich, 2015) s. 31.
Diplomova prace. Filozoficka fakulta. Historicky ustav. Dostupné z: https://theses.cz/id/g2fncd/. Posledni pristup 25.
5. 2020.

263 Libetles, Jews Welcome Coffee, s. 18.

204 Kahana, ,,Sabat be-vet ha-kafe el kehilat kodes Prag®, in: Cjjon, vol. 78, no. 1, s. 14.

265 Pezkoumani by zasluhoval naptiklad vyrok Israela Abrahamse o oblibé kavy mezi Zidy, kterd ,,¢isela z jejich
stifzlivosti na jedné strané a z jejich lasky k spolecenské interakci se svymi druhy na stran¢ druhé.” Viz Abrahams,
Israel, Jewish Life in the Middle Ages (Philadelphia; Jerusalem: The Jewish Publication Society, 1993), s. 137.
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majoritni obyvatelstvo, a to nejen v némeckych zemich. Pfesto sim upozorfiuje na hranice

,»nadseného pfijeti“ nové komodity, které se projevovaly zejména v kritice kavaren.**

Presto pfedstavovala kava z hlediska stravovacich navykua i zidovského nabozenského
prava urcitou vyzvu. Napoj z neznamé exotické plodiny vzbuzoval specifické otazky, pro jejichz
feSeni téméf neexistovaly precedenty v pfedchozi halachické diskusi. V tom byla kava skutecnou
novinkou, byt nékteff evropsti rabini vyuzivali i nabozenska rozhodnutf svych kolegt z islamskych

zemi, ve kterych byla kava zac¢lenéna do kazdodenniho Zivota spolecnosti difve.

Zakladnim problémem byla povaha kavy. Jeji pfiprava zahrnuje prazeni i vafeni, a navic se
podava tepld, vyvstivala tedy otizka, zda kdvu kategorizovat jako napoj, ¢i jako pokrm.””
Klasifikace kavy byla dulezita i pro stanoveni spravné modlitby pfed konzumaci: totiz zda ma byt
pronaseno pozehnani jako pfed pitim vina. Pro dal$i modlitby pfed konzumaci je zase tfeba urcit,
jestli dany produkt pochazi primarné z ploda stromu, zemé, nebo je jiného puvodu, coz byl v
piipad¢ kavovych zrn malokdo schopen s jistotou fict. V ptipadé, ze by byly plody kavovniku
zafazeny mezi luSténiny, byla by v kontextu askenazskych obci zapovézena konzumace kavy o
svatku Pesach.”® Samotnou konzumaci kivy nebylo mozné z halachického hlediska zakazat, byla

v$ak vedena diskuse o ustanoveni ramce této konzumace.

Novy napoj se stimulacnimi uc¢inky se stal soucast{ kazdodenniho chovani Zidu. Stejné jako
v majoritnim prostfedi se kava pila pfevazné slazena s mlékem a konzumovala se i s pecivem,
mnohdy pak sladkym.”” Piti kivy se objevovalo jako fenomén privatn{ i socidlni. Konzumace

probihala doma (v nékterych obcich i pfed ranni modlitbou),””

v nezidovskych kavarnach, ale i
v ramci zafizeni provozovanych v prostoru zidovské ctvrti. Jednalo se o zidovské ekvivalenty

kavaren kfest’anskych, ale 1 specifické instituce, které se zabyvaly vydejem kavy na Sabat.

Zidovské komunity a jejich autority do velké miry sdilely pohled majoritni spolecnosti, ktera
kavu minimalné v pocatcich jejtho sifeni vaimala ambivalentné. Maoz Kahana naptiklad ve svém
clanku vzpomina satirickou jidi§ basen, které kaveé samotné pfisuzuje roli ,sviadce na cestu

nepravosti i ,,rozvracece rodiny“.””! Vétsina kritiky Zidovskych autorit je viak sméfovana nikoliv

266 Libetles, Jews Welcome Coffee, s. XV, X1V, 37.

267 V piipade, zZe by totiz byla kava pro zptsob jeji ptipravy prohldSena spise za pokrm, nebyla by mozna jeji
konzumace napifkald pfed ranni modlitbou nebo $abatovou bohosluzbou. Viz Kahana, ,,Sabat be-vet ha-kafe el
kehilat kode$ Prag*, in: Czjon, vol. 78, no. 1, s. 10.

268 Tamtéz, s. 10.

209 Tamtéz, s. 23

270 Obecne se pred ranni modlitbou v judaismu zapovida jakakoliv konzumace jidla a piti, nejde-li o vodu ¢i Iéky.
Ptesto bylo piti kdvy umoznéno v nekterych italskych Zidovskych obcich pred modlenim. Viz Libetles, Jews Welcome
Coffee, s. 19; Abrahams, Jewish Life in the Middle Ages, s. 138.

271 Kahana, ,,Sabat be-vet ha-kafe $el kehilat kode§ Prag®, in: Cjjon, vol. 78, no. 1, s. 6.
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k droze samotné, nybrz k socialni situaci, kterou pitf kavy vytvatelo. Kavarny byly Zidy kritizovany

* Je viak tfeba zminit, ze kiva vstupovala

ze stejnych diivodul jako moralisté majoritni spole¢nosti.
1 do neprofanniho kontextu: stala se pevnou soucasti oslav spojenych se svatbou, obfizkou a podle
badatele Elliotta Horowitze podnitila diky svym stimula¢nim dc¢inkim obrovsky rozvoj raznych

forem nocnich ritualt.?”

Rabiny a dalsi autority zidovské obce instituce kavarny znejist’ovala jako novy prostor pro
sociabilitu a festivitni kulturu, ktery stal mimo ramec bohosluzebnych setkani a pfedepsanych
hostin s religiéznim opodstatnénim. Byt’ samotné traven{ casu v kavarné stoji z konzervativntho
pohledu v rozporu s imperativem vénovat veskery cas jen studiu nabozenskych textt a zajisténi
zivobyti, argument ,,zanedbavani Tory* byl ¢asto posilovan dalsimi vypady. Kritika byla vétsinou
zacflena na negativni jevy obecné pfijimané za spolecensky zavazné: hazardni hry,
mezigendenderovy a mezikonfesijni kontakt nebo zanedbavani nabozenskych povinnosti. Kavarny
byly oznacovany za ,,frivolni mista,”* a jejich navitévovani za ,,imitovani* kfest’anti (podobné
jako modni vystielky v odévu).”” Nejsilnéjsi vypady prezentovaly kavarny jako instituce stojic
v rozporu se zakladnimi imperativy zidovského nabozenstvi: dodrzovanim $abatu a stravovacich

pravidel.

Badatel Adam Sutcliffe se domniva, Zze pfed zidovskym osvicenstvim, kam pocatky
zidovského zdjmu o kavarny spadaji, jest¢ nemuzeme mluvit o liberdlnim piistupu k nabozenstvi,
sekularizaci ¢ volnomyslenkétstvi, které by Zidy vedly k akulturaci a aktivnimu vstupovéni do
vefejného prostoru.”’® Naopak, §lo podle néj spiSe o spontinni, neprogramovou ¢innost. Koncepce
spole¢ného boje proti nabozenskym pfestupkim tak méla byt internalizovana i fadami samotnych
,hifsnika“?” S touto pozici souhlasi i vzorec spotieby kavy, ktery Zidé praktikovali: oblibenému
napoji holdovali o vSednich dnech doma a v institucich Zidovskych, o $abatu pak navstévovali
kavarny kfest'anské. Milovnici kavy ve svych obhajobach prozrazuji aktivni halachické uvazovani:

zidovska kavarna nemuze provozovat zivnost na S$abat, kiavu je tedy mozné dostat pouze

272 Feiner, The Origins of Jewish Secularization in Eighteenth-Century Europe, s. 49; Saperstein, ,,Education and Homiletics®,

in: Karp — Sutcliffe (eds.), The Cambridge History of [udaism, s. 427.
273

Robert Liberles o no¢nich ritualech, jejichz nedilnou soucasti se piti kavy stalo, za transformaci socialn{ situace
druzného setkanf na kavou ze skularni do sakralnf podoby. Viz Libetles, Jews Welome Coffee, s. 79; Horowitz, ,,Coffee,
Coffeehouses, and the Nocturnal Rituals of Early Modern Jewry® in: AJS Review, Vol. 14, No. 1, s. 17-46.

274 Libetles, Jews Welcome Coffee, s. 56.

275 Kochan, The Making of Western Jewry, 1600—1819, s. 60.

276 Sutcliffe, Adam, ,,Toleration, Integration, Regeneration, and Reform: Rethinking the Roots and Routes of ,Jewish
Emancipation® “, in: Karp, Jonathan; Sutcliffe, Adam (eds.) The Cambridge History of Judaism: The Early Modern World,
1500—1815 (Cambridge: Cambridge University Press, 2018), s. 1067.

277 Horowitz, ,,Women, Water, and Wine®, in: Karp — Sutcliffe (eds.), The Cambridge History of Judaism, s. 678—679.
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v kfest’anském mésté, majoritn{ obyvatelstvo nepouziva mléko zvifat, ktera nejsou koser, je tedy

mozné nechat si kavu pfipravit NeZzidem, atd.””

Prazsky vrchni rabin Jechezkiel Landau vsak pfesto brojil proti pozivani mléénych
produkti v kiestanskych provozovnich a dokonce vydal plosny zikaz vstupu Zida do
kfestanskych kaviren, ktery viak zfejmé nebyl dodrzovan.”” Vzhledem k poréznimu materidlu
hlinénych kavovych salka podle néj nebylo nezavadné popijet v kiest’anskych kavarnach ani kavu
bez mléka, aniz by doslo k poruseni halachickych principt.”® Pfekvapivé pak pisobi varovani

Jehudy Lejba Nardina z Londyna, ktery se domniva, Ze kivu s mlékem kiest’ané fedi sidlem.”

Hledani spole¢ného konsenzu mezi autoritami a milovniky kavy v fadach clent obce
pfedstavuje problematika domaci pifipravy kavy o Sabatu. Cely proces pifpravy napoje nebylo
mozné v ramci zakazu prace uskutecnit. V nékterych obcich se tak praxe ustalila na nasledujicim
postupu: pfed zacatkem Sabatu se pfipravil kavovy koncentrat, ktery se béhem svatku zfedil horkou
vodou. Tento postup vyuziva analogie s ptipravou jidla: pokud je proces vafeni ukoncen pfed
$abatem, v jeho prabéhu lze jidlo ohfat. Néktefi rabini vSak argumentovali, ze 1 zalitim horkou

vodou dochazi k zakazanému ,,procesu vareni®.

Zda se viak, ze rozdifenéjsSim producentem Sabatové kavy byly zidovské instituce.
Napiiklad ve frankfurtské Zidovské obci pusobila cela fada zidovskych podnika, které se
specializovaly na zasobovani svych souvérca kavou ve svate¢ni den. Nejednalo se v pravém slova
smyslu o kavarny, spiSe o vydejny ¢i poulicni prodej bez kavarnické licence. Konvice s kavou
provozovatelé pfipravili pfed svatkem a ulozili do specialnich ohfivacich nadob s zhavymi uhliky,
které udrzely napoj teply. Platba za vydej kavy byla v souladu s pravidly Sabatu provedena pfed

zacatkem svatku nebo po jeho skonceni.

Zminéné zpusoby pfipravy a distribuce kavy o $abatu v§ak nenahrazovaly specifickou socialni
situaci kavarny, kterd predstavovala ,,svudnou alternativu k traven{ sabatu v tradicnim zidovském
prostoru.“*” Maoz Kahana popisuje specificky postup vedeni Zidovské obce v Praze, které po
nedspésnych plosnych zakazech vstupu do kfest’anskych kavaren pfistoupilo k povoleni

sabatového provozu kavarnam zidovskym. Kahana popisuje tento postup jako strategickou

278 Podle Maoze Kahany néktefi zidovstl pijaci dokonce udajné reflektovali halachicky vyklad, ktery zakazuje ptimé
vyuziti nezidovské prace na sabat, a objednavali si v kiest’anskych kavarnach pouze ,,zbylou kiavu a nenechali si
uvafit varku specialné pro vlastni potieby. Viz Kahana, ,,Sabat be-vet ha-kafe $el kehilat kodes Prag®, in: Cijon, vol.
78, no. 1, s. 20.

279 Tamtéz, s. 20.

280 Tamtéz, s. 15.

281 Libetles, Jews Welcome Coffee, s. 56.

282 Kahana, ,,Sabat be-vet ha-kafe $el kehilat kode§ Prag®, in: Cjjon, vol. 78, no. 1, s. 19.
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implementaci nového prvku do struktury Zidovské obce a jejich pravidel. Zidovsti kavarnici byli
pod pfimou kontrolou vedeni obce, zavazovali se pfisahou k dodrzovani pravidel regulujicich
nabidku pochutin a jejich pfipravu, povolené a zakazané hry, otviraci hodiny (kvtli zamezeni
piekryva s ¢asy bohosluzeb) a zajist’ujicich oddéleny prostor pro muze a zeny. Rabini tak urcitym
ustupkem (umoznéni provozovani zivnosti navzdory Sabatovému zakazu prace) vytvofili
alternativu, kterou mohli dozorovat, moderovat a pfizpusobovat, na rozdil od kavaren

kfest’anskych, které stily mimo jejich dosah a pfedstavovaly zavaznéjsi rizika.™

3.3.2 Konzumace kavy ve stanovach tfebi¢ské Zidovské obce

Trebicské obecni stanovy reflektuji pfichod kavy jiz v roce 1758, coz nafizeni fadi mezi starsi
dochované ptedpisy tohoto druhu ve stfedni Evropé.** Nafizeni reflektuji, Ze novy napoj byl vafen
doma, prodavan v hostincich, v ilegalnich Senkovnach (provozovanych v obecnich bytech) a
v dal$ich institucich, které umoznovaly prodej kavy s sebou ¢i distribuovaly napoj i s donaskou.
Krom domaci ptipravy pro vlastni potfebu stanovy veskeré obchodovani s kavou o $abatu pfisné

zakazuji.285

Kava nefiguruje v nafizenich tfebi¢ské zidovské obce izolované, ale je zminovana spolu
s cajem a ,,dal$imi sladkostmi®, jako jsou medové kolacky nebo dezert flodni.® Zminka o sladkém

pecivu miize naznacovat jeho spojeni s konzumaci zminénych népoju, které znime i z Prahy.*”

Zakaz konzumace kavy zaujima prominentni misto v sérii moralistnich nafizeni, a to jiz
v jejich kvétnatém uvodu. Muzeme klast urcitou paralelu s knihou rabinského soudu v Praze, ve
které podle Maoze Kahany frekvence nafizeni vénovanych kave (pét vyhlasek v prabéhu patnacti
let) ukazuje rozsifeni této nové komodity a jeji zdvaznost v o¢ich zidovskych autorit.”® Dale je
v tfebi¢skych nafizenich kava asociovana se zapovézenymi ,,volitelnymi hostinami®, které vedou

k dalsim zavaznym prohfeskum: zejména k nepovolenému sblizovani ,,beze studu a zdrzenlivosti®.

283 Kahana, ,,Sabat be-vet ha-kafe $el kehilat kode§ Prag®, in: Cjjon, vol. 78, no. 1, s. 5, 9, 23-29, 39—40.

284 Ttebicské stanovy patif k nejstarsim evropskym pramentim, které Maoz Kahana pouziva ve svém clanku.
Ttebicské nafizen{ z roku 1757 tak stoji po boku obdobnych pfedpist z Hamburku (1715), Bratislavy (1740),
Fraknfurtu (1766), Prahy (1756-1767) a Mohuée (1771). Viz Kahana, ,,Sabat be-vet ha-kafe $el kehilat kode$ Prag®,
in: Czjon, vol. 78, no. 1, s. 9.

285 Pinkas ha-kahal Trebits 1675—1819, fol. 91(bis)a, ¢. 2, 4.

28 Tamtéz, fol. 91(bis)a, ¢. 2.

287 Kahana, ,,Sabat be-vet ha-kafe el kehilat kodes Prag*, in: Cjjon, vol. 78, no. 1, s. 23.

288 Taméz, s. 23.
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Samotna kava pak obdobné jako v dalsich zidovskych obcich je uz reflektovana jako pevna
soucast kazdodennosti, ktera jako takova napadana neni. Naopak, nafizen{ uvadi i povoleny zptisob
konzumace kavy o $abatu. V zimnich mésicich je mozné vyuzit k pfipravé kivy vlastni kamna,”
v letnich mésicich pak ulozit pfedem pfipravenou kavu spolu s sabatovym jidlem do obecni pece,
kterd udrzi pokrmy i napoje teplé.*” Trest za samotné pfipravovani kivy o $abatu stanoven nent,

avs$ak v sérii moralistnich opatfen{ zastava kava prominentni misto.

Maoz Kahana vsak povazuje tfebi¢sky plosny zakaz obchodu s kivou na Sabat za ,krajn{*
opatfenti, které by v Praze bylo jen tézko proveditelné.”” Piestoze skute¢na komparace mezi obéma
obcemi by byla notné asymetricka, muzeme se pokusit z Kahanova vyzkumu odvodit nékolik
zavéru. Trebicské stanovy se kavou nezabyvaji opakované, situace tedy byla snad méné konfliktni,
ne tak slabsim zakofenénim kavové kultury, jako spis snazsim prosazovanim moci (oproti pluralitni

zidovské Praze)™”

a slabsf kulturni drovni nezidovské ¢asti mésta, ktera nemusela vzbuzovat takovy
strach z asimilacnich tendenci. Neni ani znamo, jestli v rané¢ modern{ Ttebici skute¢né byly kavarny
méstského typu, at’ uz v zidovské ¢i kiest’anské casti mésta. Avsak neopakovani zakazu v ramci
stanov muze teoreticky indikovat i rezignaci v boji s novym kulturnim fenoménem ze strany

pfedstavenstva obce.

3.4 Vychazky a promenady

Mezi institucemi zasvécenymi traveni volného ¢asu, které vznikaji v rané¢ moderni dob¢, fadi Peter
Burke i prostor kvychizkim a promenidovani*” Jednalo se modifikaci a zménu vnimani
stavajictho vefejného prostoru (napf. obrannych naspu a prostor méstské fortifikace, biehu fek a
piistavii)* i 0 nova urbanisticka feseni velkoméstské infrastruktury: vystavbu sirokych, vzdusnych
a svétlych ulic a bulvart, oddéleni pésich z6n od ¢asti ulién{ sité vyuzivanou povozy a kocary, ale 1

pozdéjsi elektrifikaci mésta.” Vyse zminéné jevy byvaji obvykle spojovany az s obdobim

289 Neni vsak stanoveno, jestli je povolené pouze ohfivani pfedem pfipravené kavy nebo dolévani kavového
koncentratu horkou vodou. Viz s. 48.

290 Pinkas ha-kahal Trebits 1675—1819, fol. 91(bis)a, ¢&. 2.

291 Kahana, ,,Sabat be-vet ha-kafe $el kehilat kode§ Prag®, in: Cjjon, vol. 78, no. 1, s. 37 n137.

292 Tamtéz, s. 17.

293 Butrke, ,,The Invention of Leisure in Eatly Modern Europe®, Past & Present, vol. 146, s. 147—-148..

294 Corfield, Penelope J., ,,Walking the City Streets: The Urban Odyssey in Eighteenth-century England®, in: Journal of
Urban History, vol. 16 (1990), s. 6—7. Dostupné z:

http://penelopejcorfield.co.uk/PDEFY%27s/CorfieldPdf10 WalkingCityStreets.pdf. Posledni pristup 10. 6. 2020.

2% Turcot, Laurent, ,,The rise of the promeneur: walking the city in eighteenth-century Paris®, in: Historical Research,
vol. 88, no. 239 (2014), s. 84-88. Dostupné z: https://onlinelibrary.wiley.com/doi/full /10.1111/1468-2281.12070.
Posledni pristup 10. 6. 2020.
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industrializace, stejné jako krajni projev v kulturnim typu flanenra (osoba, oddavajici se prochazkam
méstskou krajinou, pozorovani, sbirani inspirace, socialnim interakcim), kterého filozof Walter
Benjamin povazuje za produkt 19. stoleti.”” Koncept promenady a vychazek jako sociilni praxe

viak existoval coby bézny jev jiz v 17. a 18. stolet{.””

Ustalenym promenadam a prochazkovym trasam pfedchazela jina ,,pfirozena” mista
socialnich interakci, ktera tvofilo trziste, vefejné studny a pumpy.””® Promenady jako velkoméstsky
fenomén puavodné vyhrazeny nejvy$Sim vrstvam se rozsifil i mezi nizsi vrstvy (typicky pak

299

burzoazii) a dostal se i do mensich urbannich celktd.”™ Koncept pési chuze bez utilitirntho cile

(,,pouhého® ptekonini vzdalenosti do cilové destinace) jako ¢innosti diistojné a zdrave, ovlivnil

zpisob, kterym byl naziran a vyuzivan prostor ulic, specificky pak o volnych dnech a svétcich.™

Rané moderni promenadou se rozumi lokomoce spojena se socialnimi interakcemi, a to na
urovni vizualni sebeprezentace i sledovani ostatnich, drobnych performativnich zdvofilosti a

pozdravi, ale i na roviné pfimych setkini a komunikace. Tento ,.ritudl sociability*®”

pomaha
udrzovat socialni hiearchii spolecnosti, pfedstavuje ramec pro seznamovani jednotlived a skupin i

pro cirkulaci zprav, myslenek a nizor.””

Restrikce  vztahujici se k promenadam byly v pocatcich obsazeny v charakteru
vychazkovych prostor, které ve velkoméstech mély vlastni straz a oploceni, které zajist’ovalo
exkluzivné elitni charakter promenad. Pozdéji se vsak prostory promenady mnohem castéji stavaly

vefejnym méstskym prostorem, teoreticky piistupnym vSem,”

a podléhaly pfedevsim vnitini
regulaci. Ta byla v rané¢ moderni dob¢ charakteristicka dohledem nad mezigenderovou socializaci
a mladou generaci. Samotny vyskyt Zzen ve vefejném prostoru byl problematicky: dobové byl
oznacovan za nevhodny, ale v praxi bylo skute¢né omezeni pusobnosti zen na sféru soukromych

(93

domii prakticky nemozné.”” Specificky dohled byl pak zaméfen na mladou generaci obecné a jeji

2% Benjamin, Walter, Paris, capitale du XIXe siecle: le livre des passages (Patiz, 1997), s. 435, cit.: Turcot, ,, The rise of the
promeneur: walking the city in eighteenth-century Paris®, in: Historical Research, vol. 88, no. 239, s. 67—68.

27 Viz O’Byrne, Alison F., Walking, Rambling, and Promenading in Eightrrnth-century London: A Literary and
Cultural History (The University of York, 2003), s. 6—7. Diserta¢ni prace. Department of English and Related
Literature. Dostupné z: http://ectheses.whiterose.ac.uk /2533 /. Posledni piistup 10. 6. 2020; Turcot, ,,The rise of the
promeneur, in: Historical Research, vol. 88, no. 239, s. 65—66.

2%8 Corfield, ,,Walking the City Streets®, in: Journal of Urban History, vol. 16, s. 16—17.

29 Turcot, ,, The rise of the promeneur®, in: Historical Research, vol. 88, no. 239, s. 70-71, 84.

300 O’Byrne, Walking, Rambling, and Promenading in Eighteenth-century London, s. 170.

301 Corfield, ,,Walking the City Streets, in: Journal of Urban History, vol. 16, s. 6.

392 Turcot, ,, The rise of the promeneur®, in: Historical Research, vol. 88, no. 239, s. 73.

303 O’Byrne, Walking, Rambling, and Promenading in Eighteenth-century London, s. 7..

304 Turcot, ,,The rise of the promeneur®, in: Historical Research, vol. 88, no. 239, s. 84-88.

305 Gowing, Laura, Gender Relations in Early Modern England (London: Routledge, 2012), s. 39—41, dale viz Flather,
Amanda J., ,,Space, Place, and Gender: The Sexual and Spatial Division of Labor in the Early Modern Household*,
in: History and Theory, vol. 52, no. 3 (2013), s. 344-360. Dostupné z:
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traveni ¢asu ve vefejném prostoru. Jeji vyskyt v ulicich mést byl vitan, nebot’ umoznil dohled nad

jejimi aktivitami a obavané mezigenderové socializaci.’

Novy zpusob traveni ¢asu na prochazkach a promenadé byl tézko vymezitelny a tim padem i
obtizné napadnutelny. Stejné jako jiné projevy volnocasovych aktivit byly vsak vychazky
povazovany za c¢innosti svého druhu ,,zbytecné® a spadaly do kategorie zahalky. Pfesto pozd¢jsi

nibozenské autority vychizky doporucovali coby ,,uzite¢ny* zpisob rekreace.””

3.4.1 Vychazky a promenady v kontextu Zidovskych komunit

Autority zidovskych obci fenomén promenad kritizovaly zejména ve vztahu ke sdruzovani
nesezdanych muzt a zen. V projevech prazskych kazatelti Jechezkiela Landaua a Zeracha Eidlitze
a ma predstava upadku moralky spojeného se sexuilnimi prohfesky zcela prominentni misto.””
Tento koncept pro né pfedstavuje klicovy argument proti spolecnému tanci, ale i proti nestfezenym

prochazkam omladiny rizného pohlavi. Uhajit halachicky koncept zakazu uz samotného oc¢niho

kontaktu mezi nesezdanymi muzi a Zenami se jim vsak, jak sami pfiznavali, nedafilo.™”

Ze stejnych obav vychazeli napiiklad autofi zidovskych nafizeni v Metach z roku 1769,
které mladym c¢lenim obce zakazovala navstévovat nezidovskou ¢ast mésta a opoustét mestské
brany. Pfedmétem zakazu byly dale vychazky svobodnych muzt a zen v pfistavisti, bez ohledu na
ptitomnost jejich rodica. V Metach se vsak neomezili jen na boj za genderovou segregaci, kritika
nafizeni jde i proti kultufe promenady jako takové. Zapovézeny byly i prochazky samotnych Zen ¢i
divek (at’ uz v pfistavu ¢i v zidovské ulici) a dokonce i koufeni tabaku na molu pro mladé nezadané

muze i hospodafe.’"

Nafizeni z Met nepfedkladaji kompromis, ktery by socialnim kontaktim
v n¢jaké formé umoznil probihat ve vefejném prostoru, kde je situace viditelna a tedy snaze

kontrolovatelna.

https://www.jstor.org/stable/24542990. Postedni pristup 10. 6. 2020.

306 Jak ukazuje Julie Hardwick na piikladu svého vyzkumu materiald z Lyonu 17. stoleti, tento zdjem na vefejném
dohledu byl natolik silny, Zze toleroval i urcitou miru ,,povolenych projevt sexuality®, které nemohly vyustit

v obavané téhotenstvi mimo manzelsky svazek. Viz Hardwick, Julie, ,,Policing paternity: historicising masculinity and
sexuality in early-modern France®, in: European Review of History, vol. 22, no. 4 (2015), s. 648—649. Dostupné z:
https://doi.org/10.1080/13507486.2015.1028343. Postedni piistup 10. 6. 2020.

307 Burke, ,,The Invention of Leisure in Early Modern Europe®, Past & Present, vol. 146, s. 148—149.

308 Saperstein, Your 1oice Like a Ram's Horn, s. 133.

309 Saperstein, ,,Education and Homiletics®, in: Karp — Sutcliffe (eds.), The Cambridge History of Judaism, s. 427.

310 Berkowitz, Law’s Dominion, s. 118.
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Obdobné¢ jako v majoritni rané moderni evropské spolecnosti lze nalézt i v ramci zidovské
mensiny podobnou konceptualizaci idealu muze a Zeny ve vztahu k mobilit¢ a vstupovani do
vefejného prostoru a vzajemného kontaktu.”' I v Zidovské spolecnosti je vzyvan idedl Zeny, ktera
travi ¢as v prostfedi domova, zatimco muzim je mobilita i Zivot ve vefejném prostoru pfiznavana
a nevytykana. A obdobné jako v majoritni spolecnosti je i zde tento koncept v ran¢ moderni dobé

nesluditelny s relnou kazdodenni praxi.’*?

Rané moderni nabozenské autority dale ¢asto opakované vyzadovaly dodrzovani zakazu
Jichudn,” tj. jakékoliv socidln{ situace, ve které by se v rimci jednoho prostoru méli ocitnout muz a
zena, ktef{ nejsou manZely ani piibuznymi.”** Koncept jichudu stoji na nasledujici premise: situace,
ktera potencialné umoznuje prestupek (kterym by byl sexualni styk nesezdanych osob) je sama coby
pfestupek hodnocena. Tento mechanismus ukazuje, ze zejména soukroma sféra, ktera se vymykala

dohledu, pfedstavovala pro autority prekazku v dohledu nad chovanim ¢lent obce.

Zakladn{ definice nepovoleného setkdvani se odvozuje z talmudické pasize,’” na jejimz
zakladé se ustanovuje i koncept strazce (nejcastéji muzského piibuzného), jehoz doprovod slouzil
jako prevence konsensualni, ale i nechténé mezigenderové socializace. Zakaz jichudn byl vsak
porusovan, at’ uz v domacnostech, které si vydrzovaly sluzku nebo pfi obchodnich stycich muzt a

v

zen.

V nékterych mistnich stanovach je ukotvena povinnost doprovodu pouze v ptipadech, kdy

zena vchazi do nezidovské domicnosti.’'

To ukazuje snahu pfedstavenstva obce eliminovat
zavaznéjs$i formu jichudu, ale 1 neudrzitelnost prevence jichudu v ramci obce, po které volali prazsti
kazatelé.””” Edward Fram se domniv4, ze snahy o omezen{ samostatného pohybu Zen ve vefejném
prostoru byly motivovany dvéma koncepty. V zidovské ctvrti Zena ,,ohrozovala® duchovni
ekvilibrium ctnostnych muzt a svym pficinénim v nich probouzela nizké pudy, mimo Zidovsky

prostor byla pak Zena vnimana jakoZto ohrozeni ,,nemoralnim* vét§inovym obyvatelstvem.”"®

311 Edward Fram se vSak domniva, Ze specificky koncept oddélovani muza a Zen je v judaismu ran¢ moderni doby
zakotven pevnéji nez v majoritni kiest’anské kultute. Viz Fram, Edward, My Dear Daughter: Rabbi Benjamin Slonif and
the Education of Jewish Women in Sixteenth Century Poland (Cincinnati: Hebrew Union College Press, 2007), s. 45.

312 yon Rohden, Frauke (ed.), Meneket Rivkah: A Mannal of Widom and Piety for Jewish Women (Philadelphia: Jewish
Publication Society, 2008), s. 38—40.

313 Saperstein, Your 1Voice Like a Ram's Horn, s. 133.

314 Nebezpedi jichudn se tykalo socialnich situaci, kterych byly ucastny zeny neprovdané, rozvedené ¢i ovdovélé anebo
zeny vdané, jejichz muz se pravé nenachazel ve mésté. Viz s. 54 n325.

315 Babylonsky Talmud, oddil Nasim, traktat Kidusim 80b.

316 Z:akaz se objevuje nepiiklad v moravskych zemskych stanovach ¢i ve stanovach zidovské obce Friedberg. Viz
Halperin (ed.), Takanot medinat Mebren 1650—1748, s. 91, ¢. 279; Gotzmann — Litt (eds.) Kebilat Friedberg 11, fol. 24a, .
70.

317 Saperstein, Your Voice Like a Ram's Horn, s. 133.

318 Fram, My Dear Dangbter, s. 38-39.
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Snahu o zamezeni mezigenderového kontaktu skrze segregaci pohlavi lze pozorovat i na
oddélenych casech pro pfistup na urcita vefejna mista, které se v rané¢ moderni dobé objevuiji.
Eliminace nahodnych setkavani mezi muzi a Zenami ve vefejné sféfe skrze nafizeni o hibitovech
nalezneme v Metach (1769)°", ale i v Praze (1692) a Ttesti (1687), zvlastni ,oteviraci dobu®
masnych krdmG obsahuji stanovy obce Tiktin (1705)*' a ve Friedbergu byla zas vyhldsena
povinnost muzu vyklidit ulici, kdyZz zeny odchazeji z mikve, aby nedochazelo k nevhodnym

situacim.’*

3.4.2 Vychazky a promenady ve stanovach tfebi¢ské Zidovské obce

Trebicské nafizeni je soucasti série mravnostnich vyhlasek zroku 1758. Zakazuje spolecné
vychazky Zzen a muzu ,,v zahradach a sadech ve mésté¢ i mimo né¢j*“. Prochazet se clenové obce
mohou, avsak pouze v genderové homogennich skupinach, které se mezi sebou vsak nesmi ,,misit

a sdruzovat“.*®

Predpis hovoii nikoliv o spolecném prochazeni ¢i ,,pouhém® druzeni, ale piimo o

promenadé (spaciren cu ggn).”*

Tento koncept byl tedy patrné v Tiebici jiz znam a text zakona
zminuje, ze ke ,,$pacirovani* dochazelo zejména ve svatecn{ dny. Jelikoz samotné promenadovani
nafizeni nijak netematizuje a neodsuzuje, lze vyvozovat, ze urcita forma promenady fungovala

v dnech svatec¢nich i v ramci zidovské obce.

Takova hypoteticka vnitroobecn{ promenada teoreticky mohla zahrnovat i mezigenderové
setkavani, které vsak legitimizoval vefejny charakter takové socialni situace a tedy 1 dohled dalsich
¢lent obce. Mimo zidovskou ¢tvet” — v prostoru kiest’anského mésta nebo za hranici osidlen{ uz
takova socialni situace hranicila s jichudem, ktery je v ramci stejného nafizeni pfipominan. Nafizen{
upozornuje, ze zakaz jichudu se tyka opravdu vsech dospelych clenti obce. Déle uvadi vyjimky: jichud
nenastava v pfipadé, kdy je manzel dotyéné Zeny pfitomen ve mésté,” nebo pokud je zena ve
spole¢nosti jinych Zen ¢i divek. Tento pfedpoklad, ktery zajist'uje, ze skutkova podstat jichudu neni

naplnéna, zaslouzi hlubsi pozornost. V prvni fad¢ pravidlo o ,,druziné® Zeny je v textu Talmudu

319 Saperstein, ,,Education and Homiletics, in: Karp — Sutcliffe (eds.), The Cambridge History of Judaism, s. 680.
320 Berkowitz, Rites and Passages, s. 51.

321 Halperin — Nadav (eds.), Pinkas kabal Tiktin 1621-1806, s. 417, ¢. 582.

322 Gotzmann — Litt (eds.), Kebilat Friedberg I1, fol. 23b—24a, ¢. 69.

323 Pinkas ha-kahal Trebits 1675—1819, fol. 91(bis)b, ¢. 1.

324 Tamtéz, fol. 91(bis)b, ¢. 1.

325 Jedna se o koncept, kterj halachicky kodex Sulchan Aruch povazuje za dostateény pro prevenci jichudu. Viz
Sulchan Aruch, oddil Even ha-ezer, 22:8.
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povazovano za nedostateény nistroj pro odvraceni jichudu.*

V fadé druhé nim toto pravidlo
ukazuje, Ze autofi tfebi¢skych obecnich nafizeni zaujali proti vychazkam tvrdsi postoj: socialni
situace setkani muze a nékolika Zen nafizeni umoznuji, ale nikoliv v ramci promenady, a to ani

pokud by §lo o vzajemny kontakt mezi dvéma skupinami Zen a muzd.””

.,

V pfipadé navstév kfest’anskych domu Zidovskymi Zenami tfebi¢ska nafizeni upravuji
zakon moravskych zemskych stanov. Prohfesek je trestan pouze finanéni pokutou oproti predpisu
zemskych stanov, které nad ramec pokuty predepisuji zalezitost vefejné vyhlasit a pavodkyni
pfecinu tak zahanbit. Opét se jedna o pfesunem kompetenci v aplikaci zemskych pfedpist: zatimco
moravské zemské stanovy velmi darazné povétuji dohledem obecniho rabina, tfebi¢ské stanovy
vsak dohledem nad dodrzovani pravidla povéfuji ,,nizstho obecniho sluhu® (jid. wnter samas).
Podobné jako v piipadé nafizeni o soukromych festivitich™ se jedna o mechanismus vykonu moci
skrze pfesunu zodpovédnosti z pfedstavenstva na nizsi slozky obce, ktery popisuje Maoz Kahana

coby formu vedeni zidovskych obci, charakteristickych v rané¢ moderni dobé velmi omezenou

mirou skute¢nych pravomoci.”

326 Talmud povazuje Zeny v tomto ohledu za intelektualné inferiorni a jejich pfitomnost tedy neoznacuje za garanci
dodrzovani nibozenského prava. Naopak piitomnost dalitho muze pro odvracent jichudu stadi. Sulchan Aruch viak
toto pravidlo dale problematizuje. Viz Babylonsky Talmud, oddil Nasim, traktat Kidusim 80b; Sulchan Aruch, oddil
Even ha-ezer, 22:5.

327 Toto tiebi¢ské nafizeni lze stovnavat s ¢lankem kodexu Sulchan aruch, ktery také klade psnéjsi podminky pro
odvracen{ jichudn pti setkani mimo mésto nez uvnitf néj. Piesto vsak setkanf skupiny Zzen se skupinou muzi za
problematické nepovazuje. Viz Sulchan Arnch, oddil Even ha-ezer, 22:5-6.

328 Viz s. 34-35.

329 Kahana, ,,Sabat be-vet ha-kafe $el kehilat kode§ Prag®, in: Cjjon, vol. 78, no. 1, s. 25-26.
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V predkladané diplomové praci jsem se pokusil vyuzit rukopisnou knihu stanov zidovské obce
jako vychodisko pro studium volného casu, specifického fenomén rané¢ moderni spolecnosti i
¢astého predmétu regulaci. Rozebral jsem hlavni témata, ktera pramen nabizel a podle moznosti

je srovnal se situacich v dalSich zidovskych obcich i1 spole¢nosti majoritni.

Regulativy tykajici se kazdodennosti dle o¢ekavani predstavuji jen zlomek v celém rozsahu
zakonnych opatfeni tiebi¢ské obecni knihy, avsak jsou soucasti jak zakladntho souboru obecnich
stanov, tak pozdé¢jsich dodatkt. Nejvyraznéjsim momentem tfebi¢ské obecni knihy je vzhledem
ke zvolenému tématu série moralistnich opatfeni z roku 1758 v duchu sumptuary laws, ktera je
uvedena oproti jinak lakonickym normativiim barvitym mravokarnym dvodem, a obsahuje témata

do té doby pramenem zcela nereflektovana.

Nafizeni tfebicské obecni knihy v nékterych pfipadech rozpracovava a upravuje jak
jednotlivé body obecnich stanov, tak i pfedpisy nadfazenych moravskych zemskych stanov.
Nalezl jsem odchylky v argumentaci, 1 ptipady vétsiho rozvolnéni pravidel oproti zemskym
stanovam.” Naopak v pfipadé regulaci konzumace kivy zaujima tfebi¢ské pfedstavenstvo
piisnéjsi pozici oproti situaci v Praze.” Mnozstvi paralel, které jsem vyuzival bylo limitovino
probadanosti jednotlivych fenomént a v pfipadech prament (a zejména pak téch

nedigitalizovanych) vyzkum limitovala i droven rejsttikt jednotlivych edic.

Limity zhodnoceni tfebi¢ské situace dale vytycuje charakter pramene. Ten ze své podstaty
nezachycuje jevy, které podléhaji vnitini regulaci obce ¢i nejsou konfliktni. Knihy stanov jsou
navic pouze normativni a neobsahuje tedy zaznamy o uplatiiovani jednotlivych pfedpisu. Lze tak
pouze spekulovat o tom, jak silna byla pozice tfebicského pfedstavenstva a kolik zakont bylo
dodrzovano, jakym zptsobem a jak dlouho. Opakovani zakonu se vsak vyskytuje pouze u
regulaci soukromych hostin, oproti tomu vsak dohledem nad prax{ ritudlnich feznikt
pfedstavenstvo stravilo evidentné vétsi mnozstvi energie a v textu nafizeni pfiznava i urcité

zoufalstvi,**?

Volnocasové aktivity v TtebiCi 1 strategie a mechanismus jejich regulaci ma své paralely

v evropskych obcich mezi Zidovskym 1 nezidovskym obyvatelstvem. Vzhledem k tomu, Ze situace

3 Viz napf. s. 34-36.
31 Viz s. 51-52.
32 Pinkas ha-kabal Trebits 16751819, fol. 58b—59a.
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je zmapovana pfevazné na urovni vétsich mést (napf. Mety, Praha, Padova, Berlin), je mozné
konstatovat, ze Ttebi¢ v priabé¢hu 17.-18. stoleti v projevech kultury volného ¢asu za nimi zdaleka
nezaostavala. K nelibosti svych autorit potadali mistni Zidé soukromé oslavy, najimali si
hudebniky jak na bankety, tak na pravody v ulicich, navstévovali hostince, holdovali kave a

hazardnim hram, ktera byla k dostani 1 o Sabatu, chodili na vychazky ¢i promenady.

Zapisy pusobi dojmem, ze vSechny volnocasové aktivity, které ttebicska obecni kniha
zachycuje se vyskytuji v dob¢ zaznamu jiz jako zavedena praxe. A tak se pfedstavenstvo
nepokousi odstranit tyto jevy samotné (hazard, pitf kdvy, tanec smiSenych para), ale vynaklada
usili pouze na to, aby je zaclenilo nebo vratilo do sfér, které jim vyhrazuje tradicni festivalova
spole¢nost. Motivace a podoba normativi vykazuje tzkou podobnost s ekvivalentnimi nafizenimi

jinych zidovskych obci, ale i s pfistupy majoritni spolecnosti ke kultufe volného casu.

Ve zkoumanych regulativech lze vysledovat reakce na fenomén volnocasovych aktivit za
pouziti raznych strategii: zavrzeni, zaclenéni nebo pfesmérovan{ kritiky na jevy celospolecensky
vnimané za vice problematické. Témeéf vSechny volnocasové aktivity, které jsem zkoumal, byly
kritizovany kvuli sblizovani mezi Zenami a muzi, ¢asty byl i apel na dohled nad mladou generaci ¢i
kritika tésnych kontaktt s kfest’anskou majoritou. Dalsi strategii patrnou v tfebi¢skych regulacich
je pfenaseni odpovédnosti na zaméstnance ¢i obecné ¢leny obce, ¢imz se pfedstavenstvo ziejmé
snazilo posilit seberegulaci obce nebo zjednodusit piipadné hledani vinika. V jednom pfipadé se
dokonce zda, ze oproti pfedpisu zemskych stanov se pfedstavenstvo snazilo zbavit povinnosti

dohledu na tkor jinych povéfenych ¢lend obce.”™

Domnivam se, Ze pfedstavenstvo pocit’ovalo ¢astecnou ztratu kontroly nad
obyvatelstvem, které se neprohfesovalo primarné pfedmétem jednani, ale tim, ze si pro né¢j samo
urcovalo individualni ¢asovy a prostorovy ramec, ktery ptestaval byt slucitelny s predstavou
tradicn{ spolecnosti. Problém tedy nepfedstavovalo napfiklad hrani karet jako takové, ale fakt, ze
se nerealizovalo jen o vyhrazenych svatcich, ale kdykoliv, kdy jednotlivi ¢lenové komunity
povazovali za vhodné — kdykoliv se rozhodli ,,prozivat volny c¢as®. Pfesto text nafizeni
prozrazuje, ze zidovsti obyvatelé Ttebice, kteff se vénovali volnocasovym aktivitim, uvazovali
v duchu nabozenského prava, odvolavali se na vyklady, které v jinych obcich uzakonény byly
anebo povazovali své jednani za soucast nabozenského ramce. V tom se domnivame tfebicska

v

situace opét napliuje specifikum rané modern{ doby: pfedstavitelé moci pouzivaji sofistikovanéjsi

B3 Viz s. 43-44.
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mechanismy moci (kodifikované pravo, systém dohliziteltr) k utuzovani ,,tradi¢cnfho* ramce, ale

téméf nikdo ho zatim neopousti programové.

Tresty jsou v tfebi¢ské knize stanov obvykle vycisleny coby financni pokuty, jindy
v kombinaci s vefejnym zostuzenim, ztratou obecni funkce ¢i ¢astecnou nebo aplnou
exkomunikaci. Nen{ vyjimkou ani neuvedeni trestu ¢i oteviené stanovovani vyse trestu podle
individualnich pfipadd. Vzhledem k omezenym pravomocim zidovskych samosprav a zavislosti
minority na skupinové kohezi je pravdépodobné, Ze pravo bylo spise vymahano zastraSovanim
tézkymi tresty nez jejich skute¢nym vykonem. Mechanismus dohledu v tfebicské zidovské obci
tedy vice pfipomina absolutistické pojeti moci, pfistup k trestim je jim ovlivnén ale charakterizuje

ho vyrazné slabsi akceschopnost.

Pro bliZsi charakterizovani tfebicské situace by bylo pfinosné bud’to analyzovat piistup
k normé a transgresi napfi¢ celym pramenem, a nejen ve sféfe volnocasovych aktivit, anebo
podniknout duslednou komparaci se stanovami srovnatelné velké obce. Vyuziti Zidovskych
obecni knihy pro antropologické piistupy k déjinam je sice omezené, avsak i pfesto tento typ
pramene reflektuje mnoho kulturnich fenoménu z vsedniho dne komunity i jednotlivce. Nejvetsi
potencial zkoumani obecnich knih pak pfisuzuji studiu myslenkového svéta rané moderni
zidovské elity, ve kterém lze nalézt kombinaci konzervativismu, urc¢ité bezmoci i specifickych

dobové podminénych pfedstav o normé a transgresi, mravnosti a hfichu.
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