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Disertacni prace ve studijnim programu Obecnd a srovndvaci literatura (komparatistika),
piredkladana v roce 2020 na Ustavu Eeské literatury a komparatistiky

Posudek skolitele

V Uvodu chci podotknout, Ze jsem fungoval jako skolitel pouze v poslednich letech jejiho studia (od
fijna 2018), a to poté, kdy se jejiho vedeni vzdal prof. PhDr. Zdenék Hrbata, CSc., ktery byl skolitelem
od pocatku jejiho doktorského studia.

Mgr. Sarka Ledinskd predklada v 8. roce svého doktorského studia disertaéni préci, jejiz téma
navazuje na jeji diplomovou praci Poetika mista v pohddkdch bratfi Grimmu a ve vybranych
pohddkdch Karla Jaromira Erbena, obhajenou v roce 2012. Tématu prostoru a mista v literarnim dile
a predevsim pak v pohadkovém vypravéni se tedy vénuje soustavné jiz fadu let.

V pribéhu doktorského studia vydala k danému tématu dvé studie v zahranic¢nich ¢asopisech (Zur
Theorie der Poetik des Raumes in tschechischen und deutschen Mdrchen. S. 28—49. In: Briiner Hefte zu
Deutsch als Fremdsprache, 2014, roc. 7, ¢. 1-2 a Questions of Poetics of Space. S. 139-147. In: Mundo
Eslavo, 2014, ro¢. 13) a rozsahlou, popularizacné pojatou knizni monografii Cesta mudrcui. Praha:
Epocha, 2017, ktera byla vysledkem feseni grantového projektu GAUK ¢. 44715: Vyznamy
prostorového invariantu a narativniho variovani fisi mrtvych v obrazech ndboZenskych texti i ve
folkloru v dobé , konce svéta”. Zucastnila se dvou mezinarodnich konferenci a oducila dva semestrové
seminare na UCLK FF UK. Rozhodnuti vénovat ¢ast doby studia vytvoreni rozsahlé popularizaéni
monografie namisto psani analytickych, do hloubky jdoucich dil¢ich studii, je myslim pro jeji pfistup
symptomatické a charakterizuje i predlozeny text disertace.

Tento text se vyznacuje opét pozoruhodnym, nadstandardnim rozsahem — ma 270 stran. Z hlediska
hodnoceni se vyznacuje komplexnosti a zevrubnosti, ale také odchylkami od standardnich védeckych
pfistupl v nasich oborech. Textu chybi ochota ¢i schopnost odhrnout stranou véci elementarni a
vénovat se pouze produktivnim, nosnym tématim a dialogicky navazat na pfistupy, které uz se
problematice vénovaly. Textu myslim schazi i obvykld mira analyti¢nosti, tedy schopnost kladeni
konceptualnich otazek a jejich feseni otevienym zplsobem, ktery by umoznil dalsi oborovou
dialogi¢nost a navazovani na jiz feCené a prozkoumané. Autorka preferuje styl prehledového vykladu
a feSeni problematiky cestou vymezovani, Skolsky pojatého definovani a predevsim klasifikace, kdy se
problematika jakoby vytesi nastavenim hranic, kategorii a autoritativnim naskladdanim materialu do
takto stanovenych pfihradek. Snaha postihnout vse, co se v pribéhu vykladu vyskytne, se projevuje
ve vysledku jako nedostatek koherence a schopnosti zacilit na nosné otazky a ty analyzovat do
hloubky. Vyklad neni koncipovan od materidlu smérem k otazkam, které klade, ale naopak od
defini¢niho uchopeni tematiky prostoru k materialu, ktery je pak zpracovan pouze popisné, vyctové a
staticky.

Proti témto negativnim ryslim bych naopak chtél ocenit pracovni nasazeni, které doktorandka pfi
psani prace prokazala, rozsah prostudované literatury, ale také ochotu psat praci stylem, ktery bude
¢itelny a srozumitelny. Musim také konstatovat, Ze pasaze, které jsem ji pti konzultacich oznacil jako
problematické, ochotné prepracovavala a vytvarela nové verze. Vysledek vnimam jako problematicky
z vySe zminénych dlvod(, jeZ jsou myslim zaloZeny na neochoté ¢i neschopnosti ztotoZnit se se



standardizovanym Uzem zplsobu uvaZovani o literarnévédné problematice a se stylem psani, ktery je
v nasi soucasné komunité zdomdacnély.

PfedloZzend disertace dle mého nazoru spliiuje zakladni naroky kladené na disertacni prace na oboru
Obecnd a srovnavaci literatura (komparatistika) na FF UK, a proto ji jednoznacné doporucuiji k
obhajobé.

V Praze dne 31. 8. 2020

Prof. PhDr. Petr Bilek, CSc.,

skolitel



