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Posudek oponenta rigorézni prace

Cilem prace bylo hodnotit vliv riznych kritérii v hodnoceni zdravotnickych technologii (HTA) na vysledny
pfinos léciv. Dopad multikriterialniho hodnoceni byl studovan zejména ve vztahu k Ié€ivym pfipravkim pro
vzacna onemocnéni. DalSim cilem bylo prozkoumat, ktera kritéria jsou v hodnoceni pfinosu 1é¢Cby

respondentt v Ceské republice.

Prace v teoretické ¢asti je hodnotové obsahla, autorka se v obecné Casti vénuje pomérné mnoha
aspektim hodnoceni IéCiv, véetné HE analyzam, cozZ je mozna i nad ramce zamérfeni samotné prace a
¢ini tak dilo velice rozsahlym. Velice zajimava a pfinosna je Cast tykajici se samotné MCDA a Definice
hodnoty ve zdravotnictvi.

Metodika praktické ¢asti prace zahrnovala identifikaci souboru o 10 kritériich (dle panelu expertl) a
definovany byly 3 modelové typy IéEby. Béhem dvoukolového dotaznikového Setfeni byli jako respondenti
osloveni vysoce kvalifikovani zastupci tfech stake-holders (pacienti, Iékafi, HTA autorita). Nejprve byla
stanovena vaha jednotlivych kritérii, ve druhém kole byly hodnoceny modelové pfiklady 1€&by.

Porfadi modelové 1éCby dle celkové hodnoty bylo porovnano s poradim vyplyvajicim z pouziti omezeného
souboru kritérii. U IéCby na vzacné onemocnéni byla pozorovana zména celkové hodnoty pfinosu lé¢by s
a bez zahrnuti vice kritérii.

V praktické ¢asti pak velice chvalim vybér jednotlivych stake-holders a sady pro vybér kritérii. Co bych
mohlo praci jesté dale pozvednout je napfiklad uvedeni konkrétnich referenci pro definice jednotlivych
kritérii.

Autorka zavérem uvadi: MCDA muze byt nastrojem pro hodnoceni/ posuzovani intervenci v pfipadech,
kdy neni mozné sestavit standardni analyzu nakladové efektivity nebo analyza nakladové efektivity neni
klicem k posouzeni celkové hodnoty (napf. u léCivych pfipravkl pro vzacna onemocnéni).

Prace je dle mého posouzeni velice aktudlni a do praxe pfinosna, coZz hodnotim velice pozitivné!

K samotné praci mam prosim tyto dotazy, které budou pfedmétem diskuze pfi zavére¢né obhajobé:

1) Vybér jednotlivych kritérii - jsou pro Vas tyto dostate€né nebo naopak je jejich seznam velice
Siroky a potencialné hrozi jejich vzajemné ovliviiovani? Mohla byste prosim toto adresovat?

2) Modelové pfiklady onemocnéni a terapie

a. Jak byly tyto voleny; jsou za Vas reprezentativni, a Ize tak na nich udélat hlubSi zavéry ke vSem
intervencim

3) Va$e doporuceni do praxe a dalSi kroky ve vyzkumu
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