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Posudek oponenta rigorézni prace

Rigorézni prace Mgr. Veroniky Duchorfiové s nazvem "Analyza Iékovych problém0 v zafizenich pro seniory
I." si kladla za cil zrevidovat zdravotnickou dokumentaci, identifikovat Iékové problémy (DRP) a u
vybranych popsat jejich management dle algoritmu SAZE.

Rozsah prace ¢ini 128 stran s uvedenim 235 informacnich zdroja.

Teoreticka ¢ast je z velké ¢asti slozena z reSer$niho popisu jednotlivych nosologickych jednotek a
nasledné z jejich Ié¢by. Kapitoly se dale vénuji odliSnym rysim farmakoterapie ve stafi, zejm. zménam
farmakokinetiky a farmakodynamiky. Teoreticka ¢ast je psana srozumitelné, avSak mnohdy zbyte¢né
rozsahle. V teoretické ¢asti jsou ob¢as drobné informaéni a formalni nepfesnosti:

Alprazolam a bromazepam jsou na str. 39 uvedeny jako benzodiazepiny s kratkym ucinkem, naopak na
str. 52 jsou spravné uvedeny jako stredné dlouze pUsobici benzodiazepiny.

Str. 14 obsahuje drobné chyby ve vété: ...zhorsuji tak jen pacientovu adherence.

Str. 17 obsahuje nejednotné fadkovani posledniho odstavce.

V praktické ¢asti nasledné autorka provedla revizi zdravotnické dokumentace u 76 hospitalizovanych
pacient(. Pfehledné popsala a rozebrala vyskyt jednotlivych lIékovych problémd. Sest vybranych klinickych
pfipadu (kazuistik) bylo hodnoceno podrobnéji, véetné managementu nalezenych lékovych problémi
metodou SAZE. Neni pfesné uvedeno, jak byl proveden vybér pacientd, v praci se nachazi pouze zminka
o dvou vybeérovych kritériich (vék a vyssi po¢et DRP). Byly i néjaka dalSi vybérova kritéria?

Vysledky uvadéné v textu jsou ob¢as trochu nepfehledné, avdak vse je prezentovano i formou tabulek,
kde jsou hodnoty vétSinou pfehledné popsany. Prace je cenna zejména tim, Ze zpracovava realnou situaci
v klinické praxi a poukazuje na fadu Iékovych problém v seniorské populaci, kde jich bylo indentifikovano
celkové 295. Ocenuiji pfehledné a detailni zpracovani kazuistik, kde jsou u jednotlivych Iékovych problému
navrzena mozna feseni problému.

Celkové hodnotim praci jako prehlednou, cil prace byl spinén. Po formalni i obsahové strance prace
splfiuje pozadavky kladené na tento typ praci, po jazykové a grafické strance je zpracovana na dobré
urovni. Préaci bych pouze vytkl jeji rozvleklost, nékteré kapitoly zejm. nékteré ¢asti textu by bylo mozné
zkondezovat do kratSiho a pfehlednéjSiho useku. Uvedené pfipominky nesnizuji kvalitu prace a proto
praci doporucuji k obhajobé.

Dotazy a pfipominky:

1.V préci je pomérné stru¢na zminka o divodech non-adherence pacietl ve stafi - dovedete vice rozvést
tuto problematiku? Jakou roli mize hrat v non-adherenci genericka substituce?

2. V tabulce 49 v oddilu sexualni dysfunkce neni zminén mirtazapin - jak se to s jeho uzivanim u pacientu
trpicich sexualni dysfunkci?

3. Véta na str. 37 ,U geriatrickych pacientl je deprese ¢asto podcenovana, nelé¢ena nebo Spatné
diagnostikovana a neuspésné lécena jako Uzkostna porucha, prfestoze byva u senior(i antidepresivni Ié¢ba
ucinna" — Jaky je rozdil ve farmakologické |é€bé depresivnich a uzkostnych poruch?
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