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1. Umisténi problematiky

K recenzi predlozena habilitaéni préce Dr. Lucjana Klimszy Filosofie hodnot Jozefa
Tischnera uchopuje v nazvu uvedeny problém z filosofického hlediska. Jako piedmét analyz
si Autor zvolil koncepci filosofie hodnot, kterou vypracoval sam J. Tischner, a zejména jeho
kitestansky ramec. Autor se v habilitadni praci zaméfil na tvorbu Jozefa Stanistawa Tischnera,
ktery patfil mezi nejdileZit&jsi osobnosti polského povaleéného Zivota a polské filosofie.
Tischner, kdyZz mluvil o sobé, konstatoval, 7e je pfedeviim ¢lovékem, potom filosofem
a nakonec knézem. Jako &lovék pomdhal lidem, zejména horalim, horniktim, délnikim,
studentiim, chté]l pomoci kazdému svym humorem a vyzafujici laskavosti. Byt ¢lovékem pro
né&j znamenalo osobni doprovazeni lidi a spolegnosti v jejich starostech a neoddélovani
filosofie od Fivota. Filosofie byla pro n&j dileZita: byl presvédcen, Ze nejvetsi hrozbou pro
Poléky — a lidi obecn& — je nedostatek mysleni. Pro Tischnera bylo kné&Zzstvi hnaci silou
a svédectvim toho, co povazoval v Zivoté za nejdileZitéjsi: viru v Boha a v Clovéka. Jozef
Tischner, spoletensky angaZovany, odvazn¢ hledajici, psal o lidskych problémech
a ,,pracoval® na lidské nadgji. Cely Zivot mluvil, psal, myslel a jednal s myslenkou na ¢lovéka.
Myslenkou Zivou, potfebnou, ve snaze zachranit ¢loveka, ktera chce vratit ¢lovéka samému
sob&. Proto také Tischner vracel vyznam zakladnim sloviim, jako je dobro, pravda, laska,
svoboda. Obnovoval tak zékladni hodnoty, pro lidstvo tak velmi diileZité.

Tischner pochézel z vesnice Lopuszna, v jiZni ¢asti Polska a cht€l byt filosofem polské
nad&e bshem dvou strainych zkuSenosti nacismu a komunismu. Chtél byt analytikem

v téchto zkuSenostech obsaZeného zla a soutasné chtél ukdzat perspektivu osvobozeni —



svobody. To pravé Tischner umistil osvobozeni — svobodu — do centra lidské axiologie, coZ
vidél, v pfipominani kym je a miZe byt svobodny clovek.

Lucjan Klimsza ve své habilita¢ni praci sahl do myslenek Tischnera odrazejici duchovni
a intelektulni podobu &lov&ka. Tischner byl vzdy pfipraven ke sdileni tuZzeb a nepokojl
soucasného &lovéka. Vnimavy na lidské problémy byl vérnym druhem tém, kterym lezi na
srdci zajem o pozici axiologickych vyznami naSeho svéta. Podle Tischnera nelze filosofii
pokladat za text bez kontextu a nejvhodnéjsim kontextem je odkaz na naboZenskou oblast.
Tento piistup k véci byl ovlivnén kn&Zskou ¢innosti Tischnera, jeho v&deckou a spolecenskou
nnosti a teoretickou inspiraci pro ného byla evropskd tradice zastoupena: Platonem,
Descartem, Serenem Kierkegaardem, Immanuelem Kantem, Georgem Wilhelmem
Friedrichem Heglem, Maxem Schellerem, Gabrielem Marcelem, Martinem Buberem, Paulem
Ricoeurem, Martinem Heideggerem, Emmanuelem Lévinasem, Friedrichem Nietzschem,
Tadeuszem Gadaczem, Romanem Ingardenem, Janem Patotkou, Alfredem Tarskym, Jozefem
Bochenskym, Zygmuntem Baumanem, Karolem Wojtytou a Wiadystawem Tatarkiewiczem.

Casto navazoval na etiku Emmanuela Lévinase

.a déle ji plodné rozvijel — tvrdil, Ze etika musi byt prvni filosofii. Podle néj
existuje nékolik diivoddi, pro¢ ma etika pfedchdzet ontologii. Prvnim diivodem byla
traumaticka zkugenost lidstva s krvavych bojii v zdkopové valce b&éhem prvni
svétové valky a z holocaustu véalky druhé. Druhym diivodem pro toto tvrzeni je
skutednost, ze kada epistemologickd zkuSenost je zdrovefi zkuSenosti
axiologickou. StéZejni asti habilitatni prace je analyza axiologie, predevsim pak
technologické etiky postmoderniho svéta. Zdvére¢na Cast prace je vénovana

problému postmoderniho svéta — axiologii Elovéka.“(,,Abstrakt™, s. 4).

Vy3e uvedeni myslitelé, kteff m&li vliv na d&jiny filosofie, jsou pouze &asti, po které sahal
Tischner, ale jedna se o postavy, které m&ly zvlastni vliv na jeho védeckou praci. Tischner,
74k Ingardena, vychdzel zfenomenologickych tradic, byl pod vlivem této tradice,
fenomenologii povaZoval pfedev§im za metodu. Tischnerovou metodou bylo mys3leni
z vnitiku metafory. On metafote pfidélil zvlastni roli, zjistil, Ze nemize existovat skutecnd
filosofie vyhybajici se metafofe. Metafora mobilizuje k mySlent, roziifuje obzory a dava
vzniknout za&itku my3leni podle hodnot. Pro¢ podle hodnot? ProtoZe Zijeme ve sVEte, ve

kterém existuje dobro a zlo. V hierarchicky uspofddaném svété, jehoz podstatou je svoboda.



Moznost volby, skute€nost, Z¢ mezi hodnotami nic nemusis, je samo o sobé hodnotou —

hodnotou svobody.
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snazil o popularizaci filosofie v Polsku, a za druhé, jeho cilem bylo hledani vychodisek
z krize nadgje. Tischner chtél vybudovat vlastni filosofii ¢loveka, ktera v Polsku chybéla.
Uvedl piiklad otce Kolbeho, ktery dal vyraz existujici nadéje, a Antoniho Kepinského, ktery

je podle n&j prvnim polskym filosofem, jenZ se zabyva cloveékem.
2. Meritorni hodnoceni

Pii pozorném &teni obsahu habilitani prace, jejiZ hlavnim pfedmétem je filosofie hodnot
Jozefa Tischnera, lze se bez obtizi piesvédéit jeji vnitini soudrznosti a objektivni meritorni
hodnoté. V prvé fadé, za tuto soudrznost Dr. Lucjan Klimsza vd&i spravné konstrukei prace,
co vyjadiuje schéma uvedené v ,,Obsahu‘ (porovnej str. 7-9).

Lucjan Klimsza — coZ pro tento typ vyzkumnych praci je nesmirné dualezité — ve svém
tviréim zaméru jasné a struéné specifikuje v Uvodu® (str. 4-12) hlavni vyzkumny cil,
kterym je prezentace jednoho z nejvlivngjsich mysliteld, ktery od zikladu formoval nejen
filosofii, ale také spoleenské udalosti v Polsku. Touto osobnosti je knéz, pedagog, filosof
Jozef Stanistaw Tischner. Aby mohl nakonec dosdhnout zamysleny cil, prozkoumat a popsat
jednotlivé etapy védecko-filosofické prace — Tischnera, habilitant musel provést volbu
spravnych vyzkumnych metod, komplementdrné pouzivanych s ohledem na specifi¢nost
provadéného vyzkumu, jakoZ i na provadéné hodnoceni. Neni proto piekvapivé, Ze autor
pouzil metody: historickou, filosofickou 1 analyticko-kritickou zdrojovych materidld, co
v tthrnu umoznilo sjednotit viechna prozkoumana témata. Za ucelem kritického hodnoceni
nékterych spornych nebo nejasnych otazek, autor proved! védeckou diskusi.

V navrhované struktufe prace autor ji sefadil do deviti kapitol, jimz predchazelo
shrnuti v &edting a anglicting, jakoZ i ,,Obsah™ a ,Uvod*, a po posledni kapitole ,.Zavér"
a ,,Bibliografie®.

Lucjan Klimsza, pfi uvddéni &tenafe do problematiky uvah o filosofii hodnot, se spravné
v kapitole I. (str. 10-16) odvolal na filosofy dvacétého stoleti, ktefi se zabyvali problematikou

axiologie. P¥i shrnuti této kapitoly Autor uvedl, Ze:

LAxiologie, jakoZto filosoficka nauka, se zaobird problematikou hodnot. Jozef

Tischner patfi mezi pravé ty filosofy, ktefi se touto problematikou zaobirali. V jeho



dile se setkdvame s problematikou hodnot a mistem axiologie jako nauky ve

spoleénosti.“(s. 16).

Nezbytnou podminkou pii realizaci vyzkumného problému je volba metody vyzkumu.
Proto Klimsza II. kapitolu (str. 17-33) vénoval ,,Metodologii prace®. Tischner, s odvolanim se
na svou praci Myslenie wedtug wartosci [Mysleni podle hodnot] obraci svou pozornost na
vyznam metodologie pro filosofii, kterd odhaluje strukturu myslenck a poukazuje na zaklady
védecké filosofické prace. Autor habilitaéni prace se zabyval ,tischnerovskou metodologii* se

svou dvoji perspektivou:

,Nejprve nas bude nesmirn& zajimat metodologie vlastni prace. A poté, az
metodologii prace dikladn& popiSeme, piejdeme na metodologii prace Jozefa
Tischnera. Abychom obé& metodologie jasné odlisili, nazveme metodologii prace
Jozefa Tischnera epistemologickymi vychodisky filosofie Jozefa Tischnera.“(str.

18).

Nezbytnou podminkou filosofickych hodnot Jézefa Tischnera je pfiblizeni Ctendfi jeho
7ivota. A to provedl Klimsza v kapitole III. (34-38), kde pfedstavil jeho détstvi, obdobi
studia, knézskou sluzbu a ob¢anskou angazovanost.

Epistemologie je nesmirn& duleZitou ¢&asti kazdého filosofického systému, nebo
pfinejmendim filosofie, jejiZ ambici je prokazani uréitych znalosti. Proto kapitola IV.
(str. 39-57) s nazvem ,.Epistemologické zaklady™ prezentuje takové problémy, jako jsou:
epistemologické prameny, filosofické inspirace, zdroj inspiraci jako postmodernisticky
problém, fenomenologie. Habilitant poukézal na to, Ze pro Tischnera byli mistry a ugiteli byli
mimo jiné: Edmund Husserl, Martin Heidegger, Emanuel Lévinas a Roman Ingarden. Ten
posledni mél vyznamny vliv na Tischnerovu epistemologii
a axiologii.

Autor zajimavym zptisobem uvedl v kapitole V. (str. 58-80) ,.Kontroverze tykajici se
existence hodnot nebo axiologie v d&jinach filosofie® [Kontrowersje dotyczqce istnienia
wartosci, czyli aksjologii w historii filozofii]. Klimsza spolu s Tischnerem se pokousi
odpovédét na otazku, jak chépat problém hodnoty? Hned na zagatku této kapitoly poukazuje

na tento problém:



.(...) a zaroven predjima jejich existenci jako nejistou &i pochybnou. Jde viak o
zamér autora. Nikoli viak, Ze by cht&l rozdmychat pochybnosti na téma existence
hodnot, nybrz proto, Ze ktery si uvédomuje problematické postaveni soucasné
axiologie. Na otazku, jak uchopit problematiku hodnot, proto odpovidame spolecné
s Jézefem Tischnerem: z pozice sporu o jejich existenci. Budeme se tedy prit. J b
tento fakt sam o sobé je pozitivni. O¢ horsi by bylo prosté konstatovani, Ze hodnoty
jiz nejsou. A o& daleko hordi by bylo konstatovani, Ze hodnoty jsou. Zatim co prvni
konstatovani by bylo prohlasenim skeptického, ¢i dokonce nihilistického rozumu,
konstatovani druhé by bylo konstatovdnim dogmatickym. Prvni konstatovani by
bylo vysledkem unaveného rozumu, ktery jiZ rezignoval na jakékoliv tdzani se po
hodnotach, druhé konstatovani by bylo vysledkem rozumu py$ného, ktery sl
namlouva, Ze vie zaleZ{ na ném. Zatim co prvni konstatovani je vysledkem ztraty
nad&je, druhé je vysledkem ztraty kritického rozumu. Diusledkem prvniho je negace
mo¥nosti poznani, druhé je negaci moZnosti pozndvéni. Prvni zavriuje poznani v

nihilismu, druhé zavriuje poznani v dogmatismu.* (str. 58)

V této diskusi autor habilitaéni préce akcentuje, ze Tischner se snaZi prokazat mozZnosti
axiologie, jejiz zéklad vidi v agatologii, doktriné dobra.

Lucjan Klimsza, pfi zamysleni se nad axiologii v d&jinach filosofie, se odvoldva na velké
postavy kiestanstvi: Pelagiuse, Tomase Akvinského. Poté autor prezentuje kontroverze
tykajici se zaéatkli a koncii soucasné filosofie, kontroverze kolem hodnot v postmoderni
filosofii (kontroverze tykajici se existence smrti Eloveka, nadgje, kli¢ k télesnosti, jakoz 1 ¢as
téla a as ¢lovéka).

_Hodnota &lovéka a problém spaseni® je dalsi problematikou, kterou se pokousi fesit L.
Klimsza v kapitole V1. (str. 80-89). Historie spaseni — postup spaseni, je neoddélitelné spjaty

s axiologii. Tischner tuto zaleZitost interpretuje nasledovné:

,vychazi nad samotny pojem existence. Clovek chee pochopit nejen to, jak je, ale
také pro¢ je. Tischner si sice vypijéuje Heideggeriv termin Dasein, ale s timto
terminem si nevysta&i. Nestadi mu Heideggerova odpovéd, Ze je bytosti vrzenou do
svéta a ve svétd n&jak je. Pro Tischnera je ¢lovek glovekem pravé proto, Ze hleda
pfiginu byti a smysl onoho byti. Smysl existence se projevuje skrze axiologii, pfedné

skrze dobro.“(str. 81).



Posledni bod této Kkapitoly se tykd ,pravdy jako hodnoty™. Habilitant pfipomina
tischnerovskou definici pravdy, ktera je souhlasem znalosti s objektivni realitou. Tato
definice, pise Tischner, bude platna pouze v ptipadech, kdy objektivni skutecnost zUstava
nezménéna. Tato kategorie zahrnuje zékony fyziky. Pokud bychom méli aplikovat stejnou
miru pravdy na spolecenské védy, mohou vzniknout problémy. Nebude mnoho takovych
piipadi, a navic budou platit pouze ve vymezeném Case a prostoru. Objektivni skutecnost je
diilezita pouze po urlitou dobu. Jak miZeme tuto situaci vyfedit? Jednou z moZnosti je
axiologické feSeni. Tischner obraci svou pozornost na akceptaci axiomu, Ze pravda je zde
shodna s nejvy$iim dobrem. Ve spolecnosti existuje mnoho véci, které si pfipisuje urcité

hodnoty, a pomoc jiné osobg je nejvyssim dobrem, protoZe:

,.(...) nejvy3si hodnota, je povaZovano za pravdivé. Naopak — Feseni, ve kterém je
dané véci pripsana hodnota nejniZsi, je nepravdivé. Pro Tischnera je piikladem
takové hodnoty solidarita s druhym ¢lovékem. Clovék, ktery je v nouzi, potiebuje
solidaritu ostatnich &lent spolegnosti. Pravdou v takové situaci je skute¢nost, Ze
¢lovek v nouzi strada. Clovék potfebuje pomoc, nebot’ stradani dehonestuje lidstvi

kazdého &loveka. Pomoc &loveku v nouzi je tedy dobrem.* (str. 89)

Kapitola VIL (str. 90 — 98) s nazvem _Problematika souasné etiky* za¢ina hodnocenim
uplynulého dvacatého stoleti z hlediska axiologického a pfijimani hodnot v jednadvacatém
stoleti. Postmodernistické mysleni o soudasné spoleénosti ma mnoho charakteristickych
vlastnosti. Mezi né patii rovnéZ relativismus a relativizace, v&etné relativizace hodnot a etiky.

Ulohou souasné filosofie v oblasti axiologie je spiSe ukazat, 7ez

_hodnoty jsou a také jak si stoji. Ulohou soucasné filosofie na poli axiologie je
prokazat, Ze hodnoty jsou uzite¢né, Ze jsou dobré a potiebné zv]a§teé v soucasné
situaci globalng propojeného svéta, ve kterém dominuji technické instrumenta, jeZ
poméhaji sdilet mySlenky kultur napii¢ kontinenty. Tim se dostavame k popisu

axiologie, ktera se setkdva se svétem techniky.* (str. 88)

Pro lepsi pochopeni hodnot je nutno provést védeckou analyzu mista technologie
v axiologii a zabyvat se problémem etiky a zkuSenosti. V této souvislosti se Tischner pta: Jaka

je zkuSenost ve vztahu k dobru a zlu? Soucasné nas krakovsky filosof uéi objektivité.



Pokusem o odpovéd’ Tischnera na technologickou etiku je zkuSenost jiné osoby. Klade on
jesté jednu otdzku, jak je mozna zkudenost jiné osoby? Klimsza ve své praci tento problém

vysvétlil a uvadi, Ze:

,musime nejdiive vysvétlit pojeti lovéka v Tischnerove filosofii. I v tomto
momenté se shoduje s Martinem Heideggerem. Navazuje nejen na jeho filosofii, ale
i na pojeti ¢lovéka ve filosofii Hegela: ,,Clovék je bytost, jeZ konstituuje sebe sama
gasem. MiZeme to vyjadfit metaforicky, Ze ,,Glovék je ovocem Casu svého™. Pro
lepi porozuméni — pouziva analogii melodie a €asu. Co by se stalo, kdyby melodii
odebrali as? Prestala by existovat. Stejnym zpiisobem je ¢asem Konstituovan

Elovek.“(str. 96).

Tischnerova analyza viak ukazala, Ze svét nemiize byt podfizen svétu hodnot, svétu
technologii. Pouze €lovEk je podstatou hodnoty.

_Tragickd existence® - to jsou problémy, které oteviel habilitant v VIIL. kapitole (str. 99-
109). Autor poukézal na to, Ze ackoliv se technologie méni, jeden aspekt Zivota - Clovék —
neni pfedmétem zmén. Celd zkudenost Clovéka se svétem a druhym ¢lovékem probiha
prostfednictvim télesnosti. Tato zkuSenost t&lesnosti lidské existence je vnimana tragicky.
Tischner poznamenava, Ze filosofie — od starovéku pfes scholastiku do soucasnosti - tragicky
naklada s lidskou existenci. V této souvislosti autor zahajuje diskusi zaméfenou na témata:
tragika lidské existence ve starovéké filosofii; tragika lidské existence ve scholastické
filosofii; tragika lidské existence v soucasné filosofii; filosofie jako drama; proklamace
existence; druhy jako horizont axiologie, jakoZ i dobro v ¢loveku.

Jak se tcastnit dobra? Odpovéd’ na tuto otdzku miZe ¢tenaf dostat v posledni, IX. devaté
kapitole (str. 110~116) prace Lucjana Klimszy nazvané ,Utasti na axiologii®. Teologie, jakoZ
i filosofie se na tuto otdzku pokoudely odpovédst po celd staleti. Jak se miZeme axiologie
acastnit? Jak odpovédél J. Tischner? Ctendf muZe najit odpovéd na tuto otdzku v pét
analyzovanych bodech: otevienost ViiCi jiné 0sobg; monad bez oken; agathologie; Bih jako
absolutni dobro; narozeni ¢lovéka.

ZAver* (str. 117-118) této studie je jejim vyvrcholenim ve formé pokusu o vyhodnoceni
a odvozeni konkrétnich zavérd tykajicich se problémi, které préce rozebird, se soucasnym
pohledem na axiologii jak v hlediska kfestanstvi, tak i v mimo naboZensky rozmér. Spor 0

hodnoty doprovazi spole€nost od starovéku az do soudasnosti. V praci Filosofie hodnot Jozefa

vvvvvv



aspekty Tischnerovy axiologie, a také zdivodnil, Ze tento problém je nesmirné zajimavy
a dulezity. Kdyz obratil pozornost na soucasné vladnouci technologickou etiku, poukézal, Ze
hodnota &lovéka je ovlivnéna ekonomickymi vysledky. Habilitant, také obratil pozornost na

pedagogicky aspekt, uvedl, Ze

.V didaktické praxi je viak &im dal tim vice zfejmé, Ze hodnotova orientace Zaku se
stava jednim ze zasadnich bodii vzdélavani. To, zda je Tischnerova axiologie
jednim z pramenfl & inspiraci, to jiz autor této prace ponechava na laskavém
ttenafi. Jedno se viak Tischnerovi upfit neda. Poukazal na to, Ze hodnota loveka

spoéiva v samotném faktu jeho byti.“(str. 118).

Podle recenzenta tato préace bude inspirativni pro daldi vyzkumy, které, jak véfim,
povedou v budoucnu k mnoha hodnotnym filosofickym i pedagogickym studiim.
P¥i hodnoceni habilitaéni prace z meritorniho hlediska, je tfeba zkonstatovat, 7Ze jako

celek je vyznamnym pfinosem pro déjiny filosofie a pedagogiky.
3. Formalni hodnoceni habilitaéni prace

O formalni hodnoté recenzované habilitani prace rozhoduje n&kolik faktord. Prvni z nich
vyplyvé ze skutednosti, Ze se zde setkavame s inovativnim pfistupem k problému, ktery byl
dosud zpracovavan pouze formou piispévkil. Podrobné studium obsahu habilitatni prace
napsané Dr. Lucjanem Klimszou dovoluje konstatovat, 7e se jedna o sprdvné zpracovanou
studii, ktera je v jeji tfech strankdch, mnohostrannou, kompetentni a metodickou spravnou
praci, vyZadujici od autora znacné intelektualni snahy a interdisciplinarni pohled, usp&sné
spojujici takové vyzkumné oblasti jako filosofie a pedagogika.

Ve své habilitadni praci se Dr. L. Klimsza pokusil o kritické zpracovani filosofie
hodnot Jézefa Tischnera, co provadél sine ira et studio, a tedy objektivng, s mirou a taktem.
Je dobré, 7e se autor této prace ujal tohoto diileZitého a velmi zajimavého - v Ceské republice
a dokonce i v Polsku, nového - vyzkumného problému.

V praci byla spravné vybrana a vyuZita literatura na toto téma. Dr. Lucjan Klimsza
provedl spravnou prezentaci koncepce filosofie hodnot Jézefa Tischnera a predstavil jeji
analyzu, jakoZ i vypracoval syntetizujici pfistup z hlediska d&jin filosofie. Podotykam, ze

habilitaéni prace Dr. Lucjana Klimszy je dobfe osazena do jeho védeckych vysledka,



tykajicich se - v ramei pedagogickych vid fesené - filosoficke problematiky mimo jiné:
analyz z oblasti filosofie hodnot, pedagogiky a etiky.

Habilitant zptisobem shodnym  se z4sadami logiky a metodologie rozpracovava
jednotlivé &asti prace. O pom&rné dobie organizované vedecké dilng sveédi spravné a stejnym
zpisobem v celé préaci provadény poznamkovy aparat, ktery je na mnoha mistech zdrojovym

doplitkem a dovétkem nékterych informacniho a obsahového d&je.
4. Doslov

Po provedeni hloubkové analyzy textu a recenze habilitaéni préce s nazvem F ilosofie hodnot
Jozefa Tischnera [Fi ilozofia wartosci Jézefa Tischnera] prohladuji, Ze védeckou praci pana
Dr. Lucjana Klimszy 1ze povazovat za ,v&decky uspéch®, nebot’ spliiuje kritéria pro tento
druh védeckych praci. Soucasné predstavuje vyznamny piispévek autora k 10ZVOji filosofie,
vEetné pedagogiky. Na sAver této recenze konstatuji, Ze habilitaéni praci pana Dr. Lucjana
Klimszy hodnotim pozitivné, a predkladam Vazené vVedecké radé Pedagogicke fakulty
Univerzity Karlovy v Praze navrh na pfijeti k fizeni a svoleni autorovi habilitace v dalsich

fazich habilitaéniho fizeni.
Otazka k diskuzi:

7da Tischner spolu s Patockou mohou byt exemplarnimi piiklady filosofie hodnot -

axiologie?

Prof. dr hab. Jozef Budniak



