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I. Struc¢na charakteristika prace

Dizertaéna praca Mgr. Gabriely Garlatyovej je vdbec prvym hibkovym monografickym
spracovanim tvorby socharky Marie Bartuszovej (1936 - 1996). Vznikla z primarneho
vyskumu oeuvre autorky, ktoré Garlatyova chronologicky a tematicky roztriedila a vo
viacerych vrstvach kontextualne horizontalne rozsirila aj o sekundarne pramene. Zhodnotila
stav vystavnej reflexie diel Marie Bartuszovej jako aj odbornu a publicisticki spisbu.
Podrobne analyzovala autorkine met6dy a postupy, vlastné dennikové zapisy, vplyvy, zdroje,
suvislosti jej Zivota a tvorby. Na zaklade toho ponukla nové interpretacné ramce tvorby Marie
Bartuszovej a jej postavenia a vyznamu v ¢eskoslovenskom a (vychodo-)eurépskom umeni 2.

polovice 20. storocia.
II. Strucné celkové zhodnoceni prace

Dizerta¢na praca ma dobru urover, je vhodne Struktirovana s vymedzenou a vysvetlenou
terminoldgiou. Prinasa mnoZstvo a dosial' nepublikovanych poznatkov o zvolenej téme.
Kontextualizacia je uzito¢nd a interpretacny vykon prinasa viacero novych pohl'adov na Mariu
Bartuszovu ale aj na suvislosti, v ktorych jej tvorba vznikala. V neposlednim rade praca otvara

nové perspektivy buducej reflexie socharky.
III. Podrobné zhodnoceni prace a jejich jednotlivych aspekti

Dizertaéna praca vychadza z hibkového vyskumu tvorby Marie Bartuszovej v jej ateliéri a v kontakte
s rodinou. Garlatyovej sa do velkej miery podarilo zdokumentovat Bartuszovej oeuvre a vytvorit jeho
Catalogue raisonné, ale aj rekonstruovat jej Zivotny pribeh na zéklade dostupnych archivnych
podkladov, denikovych zdznamov a prostrednictvom rozhovorov s pamaétnikmi. Badanie sa
uskutocnilo v mieste jej pozostalosti v byvalom ateliéri domu na ulici Vnuatorny cerveny breh
v Kosiciach. KedZe hlavnou tézou Garlatyovej je klicova suvislost Zivotnych udalosti a myslenia

socharky s vyvojom jej vytvarného programu, pokusila sa cielene poukazat na témy, ktorymi ako



Bartuszova reflektovala udalosti, myslienky a poznatky vo svojej neliterarnej abstraktnej tvorbe.
Nemenej podstatné je podrobné predstavenie socharskeho uvazovania autorky v materidli a
vyjasnenie stvislosti vzniku a pouzivania jej socharskych technik. Struktura prace sa podriaduje cielu
zachovat chronologickl postupnost, ale roztvarat v nej viacero vrstiev podla vyznamovych okruhov.
Garlatyova vdaka ziskanému vhladu do sochdrskeho diela rozkryla aj doteraz publikované, ¢asto
schematické a zjednodusujuce reflexie Bartuszovej. V styroch hlavnych kapitoldch, bohato ¢lenenych
na tematické podkapitoly, trpezlivo utkala nové komplexné videnie tvorby Marie Bartuszovej ako
osobitej intimnej umeleckej praxe, v ktorej sa odrazila jej citliva povaha a temperament, skisenost
Zenska jako erotickd aj materska, rodina, izolacia aj dobrovolna klauzura vlastného ateliéru mimo
centra, komunikacia s ludmi ale najma vnuatorné dialdgy s uméleckymi osobnostami a politicka
situdcia ako ramec. Je taktiez obohacujuce oboznamit sa s hladaéstvom, vnitornym svetom a
spiritualitou Marie Bartuszove]. Cenné a uZito¢né je presné vysvetlenie a pochopenie Bartuszovej
autorskych socharskych technik a materialov najma v gravistimulovanom a pneumatickom odlievani
a tvarovani sadry v prdci s prirodninami a v krajine, kde sa doteraz ¢asto vyskytovali v textoch chyby
a nejasnosti. Praca poukazuje na to, ako sochdrka experimentovala s materidlmi s informdaciami
prirodnych vied napriklad vo vedomej praci s gravitaciou, svlastnym dychom ¢&i s tekutinou
prenasajucou energiu s vyuzivanim vlastnosti ako je tekutost, elasticita, procesualita, beztvarost.
Podla nej dokonca ,zd6raznenie konceptov empatie, starostlivosti, holistického ponimania sveta

predznamenalo v sucasnosti aktudlne ekofeministické hnutie.”

Praca ma poZadovanu akademickd uroven citacii, syntaxe bibliografickych odkazov,
poznamkového aparatu. Jazykovo a Stylisticky je praca vyladend, len na niektorych miestach
sa vyskytli drobné preklepy. Vizualne je dostatoCne prehl'adna. Obrazova priloha je rozsiahla

a dobte usporiadana a popisana.

Zber dat a zvolend metodoldgiu ich spracovania hodnotim ako vhodnud. Praca vychadza
z primarneho vyskumu tvorby aj myslenia Marie Bartuszovej. Garlatyova nalezite zhodnotila
aj doterajsi stav problematiky a neopomenula doleZité sekundarne pramene. Rozhodla sa pre
$irsi horizontalny rozpon monografickej témy, ¢o do istej miery komplikuje koherentnost
textu. Na druhej strane sa aj pri otvarani kontextudlnych rozsireni a komparacii dosledne
opiera o stanovené metodologické vychodiska. Hlavny text rozvija sposobom, ktory je vo

vSetkych kapitolach vyvazeny a dari sa jej svoje hypotézy tispeSne rozvijat k zodpovedajicim



interpreta¢nym zaverom.

Okrem samotného zberu dat a primarneho vyskumu socharkinho oeuvre, ktory je
jednoznacne prinosny, povaZujem za najvacsi prinos Garlatyovej interpretacny vykon pri
praci s mozstvom udajov a informacii, ktoré zhromazdila. Vébec po prvykrat vytazila
sukromné archivy a zapisy umelkyne. Ocenlujem, Ze ddéslednym usuvztaZnenim jej
premyslania o tvorbe a myslenia priamo v materiali, poloZila Garlatyova pevny zaklad pre
metodologiu dalSej reflexie Marie Bartuszovej. Za najzaujimavejSiu preto povazujem
poslednu 4. kapitolu Umenie ako Zivy organizmus. 1978-1993, zvl4st &ast 4.2.5. Skrupina-dom-
organizmus. Biomorfné a surredlne. Sny. Tajné Zenské priestory. Plodiva sila prirody. Telo matky.

Prirodnd architektura. Docasnost tvaru.

IV. Dotazy k obhajobé

DoterejSie zahrani¢né interpretacie tvorby Marie Bartuszovej sa kvoli nedostatku informacif
a drovne ich spracovania opierali o formalnu stranku jej diel. Co si myslite napriklad o
uvedenom texte Anke Kempkes s poukazom na suvislosti Bartuszovej a sci-fi? Uvadzate, Ze na
documenta XII boli jej diela inStalované sposobom, ktory iSiel proti autorskénmu zameru.
MoZete to bliZsie vysvetlit? Myslite si, Ze sa medzinarodna recepcia tvorby Marie Bartuszovej

radikalne zmeni po uvedeni samostatnej vystavy v Tate Modern?
Zaveér
PredloZena disertacni prace splnuje pozadavky kladené na disertacni praci, a proto ji

doporucuji k obhajobé a predbézné ji klasifikuji jako prospéla.
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