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Prace je: experimentalni

a) Cil prace je: zcela spinén

b) Jazykova a graficka uroven: vyborna

c) Zpracovani teoretické €asti: velmi dobré
d) Popis metod: vyborny

e) Prezentace vysledku: vyborna

f) Diskuse, zavéry: velmi dobré

g) Teoreticky Ci prakticky pfinos prace: vyborny
Doporuéuji diplomovou praci k uznani jako praci rigorézni [X]

Pfipadné poznamky k hodnoceni: Barbora PSencikova vypracovala svou diplomovou praci
na Katedfe farmaceutické chemie a farmaceutické analyzy. Svou praci navazovala na
predchozi experimenty Mgr. Katefiny Malkové. Cilem jeji prace bylo otestovat dalsi
stacionarni faze vhodné pro analyzu metabolit(l tryptofanu a v€etné chinolinové kyseliny a
melatoninu. Autorka se zabyvala optimalizaci podminek separace a nasledné byla metoda
validovana.

Diplomova prace je sepsana prehledné s minimem preklepd. Z formalnich pfipominek
uvadim jen nékolik: hodnoceni vysledkl nepatfi do kapitoly 4.4, ale do kapitoly Vysledky a
diskuse; MS detektor nema elektrodovy nasobic; na vétSinu tabulek a obrazkd chybi odkazy
z textu prace; v tab. 14 chybi jednotky; termin "validace selektivity" neni spravny; neni
spravné citovan Cesky |ékopis apod.

V ramci hodnoceni podobnosti Theses nasel 9 podobnych dokumentl, nicméné uvadi stale
tentyz. Turnitin nasel 24% podobnost, nicméné u vétSiny dokumentl jde o podobnost mensi
nez 1 %, dale se jedna o podobnost v obecnych terminech, chemikaliich apod. pouzivanych
v diplomovych pracich tohoto typu.

Dotazy a pfipominky: plynouci z textu prace:

V praci vyrazné postradam resersi k dané problematice, mohla byste kratce shrnout pfistupy
pro analyzu téchto latek?

str. 13 - tranilast je experimentalni latka nebo je to I1éCivo v klinické praxi?

str. 16 - prosim o vysvétleni terminu: "stacionarni faze na bazi kovovych iontd"

str. 21 - co mate na mysli "pfedvidatelnosti" u detektor(i?



str. 25 - je metoda normalizace pouzivana zejména pro hodnoceni Cistoty 1€Civ? Je test
zpusobilosti valida¢ni parametr?

str. 27 - jak byste vysvétlila vétu: "LOQ se pouziva zejména pro stanoveni necistot a
rozkladnych produktua"?

str. 28 - jak je definovana robustnost?

str. 38 - bylo v doporuceni ke koloné KINETEX slozeni mobilni faze ACN-H20-pufr
(50/40/10, viviv)?

str. 41 - z jakého duvodu bylo cilem vytvofit komplexy kyseliny chinolinové nepodléhajici
redoxnim reakcim?

str. 44 - tab. 12 - vysvétlete prosim termin "hodnoty spekter".

str. 47 - pro¢ se ukazalo, Zze na téchto hladinach nelze kvantifikovat?

str. 55 - jaké byly limity pro pfesnost a spravnost? Podle ¢eho byla validace provedena?

Zavérem chci fici, Ze diplomantka splnila vyty&ené cile a jeji vysledky doplauiji jiz dfive
ziskané poznatky a jsou z tohoto pohledu cenné.

Diplomova prace Barbory PSencikové splfiuje nalezitosti kladené na tento typ praci a mizu ji
doporudit pfijmout k obhajobé.

Celkové hodnoceni, prace je: vyborna, k obhajobé: doporucuji

V Hradci kralové dne 27. 5. 2020
podpis oponentky / oponenta



